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Prot. Tsmail Hakk: IZMIRLI (istanbul): Peygamber ve ‘Tiirkler:
Birinei kisim

Asirlarca miislimanlara onder olan Tirkler ile miisliman Pey-
gamber’i arasinda ne gibi miinasebet vardir? Bu miinasebet bizleri
nereye kadar gotiirebilir? Simdiye kadar arastirilmamis olan bu
‘mevzu hakkinda Tiirk Tarih Kurultay: icin hafi kalan bazi noktala-

‘11, kuvvetli vesikalar, ihticaca sayan mehazlar ile izah edecegim.
Mevzuumuz su bahisleri ihtiva edecek: 1. — Peygamber, kuv- . -

vetli bir ihtimal ile, oruk itibariyle Tiirk olabilir. 2. — Evs ve Haz-
Te¢ kabileleri de Tiirk orugundan.gelebilirler. 3. — Peygamber’in
eshabi arasinda maltim olan ii¢ Tiirk vardir. 4. — Peygamber ra-
mazanda bir Tiirk cadirinda itikaf -etmigtir, 5. — Peygamber tiirk-
¢e bir mektup yazmigtir. 6. — Peygamber’in Tirkler hakkinda ha~
disi vardir. 7. — Kuran'da tiirkce kelime vardir. 8. — Malim olan
Tiirk yiiksek 4limi Miibarek oglu, sahabe derecesindedir. 9. — Ima
“midzam Tiirk’tiir. Ictihatlar1 da Tiirk ideolojisine uygundur. 10. —
Imamidzam kadinlara hakimlik vermis, Kuran’i ~ manadan ibaret
gormiigtiir. . P

I. — Peygamber, kuvvetli bir ihtimal ile, oruk itibariyle Tiirktiir:

- Umumiyetle gark miiverrihlerinin yazdiklarina goére, Peygam-
ber, Adnan gobeginden gelmekle, Arabi miistaribe yabanci.Arap’-
tir. Oruk itibariyle- Arap degildir. Peygamber’in biiyiik babasi {b-
.rahim Peygamberdir. Ibrahim, dedelerinden Abir'e (Avar) nisbet-
" le Ibran®’dir; Ibraniler de Sdm’a nisbetle Sam#'dir. .
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Ibrahim’in Sém’a kadar dayanan dedeleri hakkindaki sozler,"
hi¢ bir tetkika miistenit degildir. Ilkénce ne séylenmis ise, o sézler
ayniyle -tekrarlanmigtir. Bu sozler ince elekten gecirilirse Ibra-
him’in Sém evladindan olmayip, belki. Tiirkler’in babasi sayd.lklan
Yafes evlachndan oldugu daha ziyade anlagilir. Soyle ki:

1. — [brahim’in babasi Azer ile Tarekh adlarinda doniiyor; ba-
bas1 Tarekh'dir, Azer vasfidir; veya aksidir; veya Tarekh’in arapca
ad1 Azer’dir. Yahut Israil ve Yakup gibi ikisi de bir addir. Veya
Azer amcasidir. Kuran’da babasi denmesi;-Arap adeti iizeredir.

Tiirklerin Yafes gobeginden geldiklerinde siiphe olunmuyor.
Ibni Haldun biitiin Tirk kabilelerini Yafes ogullaryndan (Kémer),
Ibni Sait Amur, Mesudi Abur gobeklerinden gosteriyorlar. Komer'e
.bedel Tevrat’ta Comer, Mirahunt ile Ebiilgazi'de Kiimari'dir. «Tev~
© fikiilahbar» sahibinin dedigi gibi bu lafizlarin hepsi bir asildandur.

Mesudi, Ibrahim’i Sdmi.ogullaryndan Abir’e (Avar) nisbet edi-
‘yor. Tiirkler'in biiyiik babasi olan Abur ile Sdmi evladindan olan. .
Abirin ilk bakigta bir nesilden olmadig: anlasilabilir ise de, inceden
- inceye aragtirilirsa, her ikisinin ayni nesilden bulundugu zahir
- olur. '

Abur veya A;rimur Orta Asya’dan Ealklp Mezopotamya’nin §iina? o

line gelen Abiro veya Amur'dan, yéni Amra’dan bagka ne olabilir?-
Tevratin beyanina goére Ibrahim Arami'dir.

Simi evladindar. olan Abir’e nisbetle Ibrani olanlara gelince,,
" bu bapta bugiinkii tahkika -gére ya Mezopotamya’nin gimalinden -
gelen Aramiler’den veya Sumerler’den  bir gruptur. Aramiler’den
olduguna giore Mesudi’deki Abur veya Ibni Sait’teki Amur ile Abir
bir nesildendir. Asuriler, Keldaniler ve Siiryaniler de Aramiler’den

" -tesaup etmiglerdir. Ad kavmine de Arami bedevileri denir. Arami-

ler Mezopotamya, Irak ve Suriye'nin bir kisminda sikindiler.

- { Sumerler’den oldugu hususuna gore, Tevmt’_ln _beyam1 veghile
_ Ibraniler,” Sumer elindeki Ay mabudunun makarr: olan Ur s€hrin-
- dén Ibrahim’in reisligi altinda Suriye’ye- gelmislerdir. Ur sehri tiirk-
* cede hendekle cevrilmis bir kale demek olup, Sumer’in medeniyet

. merkezi olan buyuk bir-Tiirk gehridir. Ibrahim de iste bu Tirk seh- - -

_ 'rinde dofmustur. Ibraniler Filistin. ve Suriye sahillerindedir. Ur -
adi ‘miiteaddit yerlerde ‘bulunabilir. Mezopotamya'nin - simalinde-
— . de ayr bir Ur sehri olabilir. U'rmzye Urfa adlar1 hep U‘r adlyle ala-
= kadardir 3 _
Miiverrih Ibnilibrinin «Muhtasariiddiivel» tarilﬁnde beyanina: -
gore Ibrahim, Tiirk hakaninin kizi Kentura’yr almig, Tiirk hakam-
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na damat olmustur. . «Kantura» Tiirk hakam ménasma gelen «Kan-
tur» dan arapcalasmistir. Sark kitaplarinda Tirkler'e Kantura:

ogullar: denmesi, pek ziyade §ay1d1r Bu bapta bir hadis bile riva-
yet - olunmustur. )

2. — Ibrahim’in babasi Yafes evladindan Ta'rekh ile tesmiye
olunmugtur. Tarekh ismi Yafesi isimlerinden olmakla, Ibrahim’in
Yafes gobeginden geldigine bir emaredzr Tarekh, Ta'rek Tirk ad-
larinda da bir miinasebet vardir.

3. — Azer, Fahri  Razi’nin tefsiri kebirinde beyanma gore Ha-

rezm dilinde diigkiin ihtiyar méanasina da gelir. Azer ile Aser bir-.

asﬂdandn' Azer ile Hazer bir kokten olabilir.

-Hulasa, Tarekh ile Tarek ve Tiirk, Azer ile Hazer ve Haser
Abur ile Amur ve Aram, Abir ile Avar adlar1 goz oniinde tutulun-
ca, Tiirk sehrinde dogan, Tiirk hakanina damat olan Ibrahim, Tiirk
orugundan olacaktir. Artik Ismail ogullar: olan Adnaniler ve bu
arada Peygamber, Israil oguuaﬂ olan Yahudiler ve bu arada pey-
gamberler hep oruk itibariyle Tirk olurlar. -

II. — Evs ve Hazreg kabileleri Tiirk orugundan olabilirler.

Medine’deki Evs ve Hézreg kabileleri, Yemen’deki Fahtin ogul-
larvndandir. «Seyliildrim» hadisesi iizerine bunlar Medine'ye, Hu-

zaa ofullarme Mekke’ve, Gasan ogullair Suriye'ye, Ldahm. ogullary—

Irak’a gocmiiglerdir. Evs ile Hazre¢ bir babanin ogullar: olup, kar-
des cocuklaridir. Biiyiik babalar1 Fahtdn -Mezopotamya’dan, Babil

" - taraflarindan, yani Sumer ilinden kalkip Yemen'e, Sumer medeni-

yetinin miintesgir oldugu sehre gei.mm, oradan dolii kalmiyan. (ve-
ya Arami bedevileri olan) Ad kavmine galebe etmls, d111 (Aramiler-
den bir kol olan) Siiryani dili iken arapca olmustur ve 11k arapca
1 soyliyen, Fahtin oglu Yarib’'dir.

Fahtdn'im konustugu dil Aramiler’den bir. kol olan bir kamn

dili olmasina, kendisinin Sumer diyarindan kalkip Sumer medeni- o

" yetinin miintesir oldugu bir sehre hicret etmesine gore Fahtdn
ogullan da, yani «Arab: aribe, halis Araplar» da Tirk orugundan
olabileceklerdir. Fahtan gobeginden gelen Ewvs ile Huzaa us ve oziin,

Hazreg te Hazer'in arapcalasmis adi oldugu, pek kuvvetli bir ihti--

male makrundur. Mezopotamya’ya Hazer tarafindan geldigi rivayet
olunan kabile adina Hazre¢ denmis olacak. Hazer'in Hazrec'e cev-
rilmesinin bugiin canl bir sahidi vardir. Siyuti Tarihiilhiilefasy’nda
- 183 senesi vukuati arasinda «Harecelhazer» demis ise de matbu
niishada «Harecelhazrec», mutariza icinde de «Elhazer» _yaz_:lﬁugtm

\
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Arapcada Hazrec arslan ménasina gelir. Bu ménamin Hazer ile
bir miinasebeti vardir. Tiirk hiikimetleri arasimnda Hazerliler'in
kuvvet ve gevketleri ‘dolayisiyle, tecaviizlerinden korunmak emeliy-
‘le Iraniler tarafindan onlara karsi bir sed olmak iizere «Demir ka-
P yapilmisti. Arapcada Evs de kurt ménasinadir. Filvaki Uz, Us
okiiz méanasina gelen Oguz’un muhaffefi ise de, onun istikakini dii-
-sinmiyen veya ondan haberdar olmiyan Araplar'in, gayi olan kurt -
ananesini hatirlayarak Evs’e kurt ménasi vermesi, bariz bir ihtimal
ile anlagilabilir. Evs ile.Hazrec'in kardes cocuklar: olmalar: da §up-
' he yok ki aym oruktan olmalari demektu‘ '

IIT. — Peygambenn eshaby arasida maldim olan tic Tiirk mmhr

Hicri bin tarihlerinden evvel «Tarihiilhamis fi ahvali enfesi ne-
fisn sahibi Diyarbakwrl Kada Hiiseyin, bas tarafinda beyan ettigi
- vechile, pek cok kitaplardan iktibas ederek, biitlin rivayetleri yaz-
dig1 ve her bir bahiste naklini gésterdigi swrada Miswr Kral: Miikav-
kis’in Peygamber'e dért Tiirk kizi gonderdigini, ikisinin de adim
zikrediyor ki, bunlar Mdriye ile Sirin’dir. Diger iki kizin adi bilin-
miyor. Mariye ile Sirin’in cariye, kul cinsinden olduklar1 meghur
ise de, Miikavkis’in yazdigi mektupta her ikisinin Kipt kavmi ara-

" sinda yiiksek bir mevki ihraz ettikleri bilidirilmistir. Arapcada ca-

riye «taze genc kizi manasma gelir, sonralan halaylga 1tlak olun-
mustur. ;

Peygamber, Mdriye'yi alrms ondan Ibrahim adli bir oglu 01—
mustur ki, peygamberligi zamaninda yegane dogan erkek cocugu-
_dur. Ibrahim kiicikken 6lmesinden dolay: Peygamber'in ne dere- :
- cede mahzun oldufu malmdur. Peygamberin Mariye’yi almasi,
Maswrhlar {izerinde pek iyi bir tesir birakmustir. Ne gilizel bir t'esa-l
- daftir ki, Peygamber de, biiyiik babasi Ibrahim gibi bir Tiirk kizi
alnn§t1r ;
Sirin, Peygamber tarafmdan rneshur salr Hassan bin Sabzt’e ve-
rilmis, ondan Abdurrahman adl bir oglu oh’nugtur Mariye ve Sirin
ile beraber bir' de Mebur adh bir erkek gehmgtn' Mebur 1k1 kar-
- desin ya kardesi veya ameca cocugudur. =

Iste Ibni Haceri Askalaninin «Elisabeti fi mamfettssehaben ad- -
I sehabe tabakasma ait yazdigi mithim eserinde adlarr yazili Mari-
‘e, Sirin ve Mebur «Tarihiilhamis fz ahvalz enfesi ne)‘zsn in tasrﬂ-ny y
le ii¢ Tiirk sehabidir. - ‘

V. — Peygamber bz? Tiirk cadm‘nda itikaf etngtzr :
Mushmm sahlhmde Kadw gecesinin fazileti babmda Istanbul

~
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da metfun olan Ebu Seybeti Hudri'nin kardesi Ebu Saidi Hudri’den
tahri¢ ettigi iizere, Peygamber, bir ramazan ortalarinda, bir Tiirk
cadirinda itikaf (1) etmistir. ‘Sarih Newévi bunu kiiciik gece cadiri
diye tefsir ediyor ki tamamiyle bir Tirk gadiridir.

Bu Tirk cadiri hakkinda tafsilat yuktur Cadirin  Peygamber
eline nasil gectigi belli degildir. T

V. — Peygamber tiirkce mektu;p yazm1§, tiirkce davette bulun-
mustur. .

Kazan buyuk almﬂermden olup hicri 1306 tarihinde vefat eden
Sehabettin Mercani «Miistefadiilahbar» nda Ibnilesir’in sahabe ta-
bakatina ait kaleme aldigi «Usiidiilgabe fi marifetissahabe» sinde
«Umeir ibni efsaleslemu terciimesini tiirkceye sdyle gewrlyor «Ib-
- nilesir, Usiidiilgabe’de Umeir bin Efsel eslemi tercumesmde yazdi-
gmna gore Resulii Ekrem’e Umeir oz kabilesinden bir cemaat ile -
- geldi, Peygamber oha tiirkce bir mektup yazdi. Ravi, Ebu Hiireir'e
o yazilan sozii zikretti. Faka_t o mektubu rivayet edenler, ‘arapca
~ lafizlar ile naklettiler. Tebdil ve tashif ettiler. Bu tagyir ile hata
vaki oldu. Bundan dolay: biz o mektubu zikretmeden vazgectikn.

' Mercani bundan sonra su sozleri de ildve ediyor: «Ibnilesir’in
. 0z asrina yakin olan zamanda yazma ve musahhah niishada «Tiir-
kiyan kelimesi kaftan sonra olan harfe iki noktali ya, iistiine de tes- -
dit koyup «Tiirkiyyen», «bielfazin arabiyyetin» ile yazilmistir. Boy-
lece ména pek zihir ve sahihtir. Fakat Kahire niishasinda hata ve
‘ rabitsiz ibare vardir ki, manay1 miifit degildir. Bu mektup Umeir'e
ve-Beni Eslem’e yazilmis degildir. Belki Piirk halkia yazilmigtir.
Arap, Sam ve Rum.diyarinda Tiirk malim degildir. Cin ve Hatd’-
da uzaktir. Belki Bulgar ve Hazer Tiirklerine yazilmugtir. Cilinkii
‘islamin zuhurundan ¢ok zaman evvel Araplar buralara gelmislerdir.

Filvaki Misir basmasinda «Tiirkiyyen» yerine «Terekndn, «bi-
elfazin arabiyyetiny yerine «bielfazin = geribetinn» basilmis; Istan-
bul kiitiiphanelerinin yazma niishalarinda bu vechile - yazilmistir.-
«Usiidiilgaben nin bu beyanindan anlasildigi iizere, Peygamber hu-
zurunda tiirkce bilen ve tiirkce mektup yazan vardi. O vakitler
“Hicaz’a' yakin yerlerde, Anadolu’da Etiler (2) gibi Tiirkler bulun-
makla, onlardan birine yazalmig olmas: daha racih gﬁrﬁniiyor._
_ (1) Cemaat ile bes vakat namaz kilinan caml icinde myet ile eglen-
© mektir.

(2) Sam ve daha yakin yerlerde Et;ler veya Sumerler varsa. o yolda )
tashih ulunmasuu pek ziyade rica ederun
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Mercani’nin bu beyami nazari dikkati celbetmis, Misir'da El-
menar sahibi Trablus Saml Regit Riza’ya: Matbu niishada tahrif
ve tebdil bulunup bulunmadigi sorulmus, o da Mercani’nin «Miis-
tefadilldhbar» 11 gormeksizin, miicerret sorulan suali ile iktifa et-
mis, Elmenar da yazdif: cevapta tahrif ve tebdili kabul. etmiyerek,
matbu niishadaki «ketebe lilimerin ve men maahii kitaben terekné
zikrehu, feinne riivatik nakaliihu bielfazin geribetin ve beldeluha
tereknédha lizalike» ibaresinin dogru oldugunu bildirmisti. Bu iba-
reye gore mana soyle olur: «Peygamber, Umeir ve beraberinde bu-
lunanlara bir mektup yazdi. Biz onu zikretmekten vazgectik. Ciin-
kii raviler onu yabanci lafizlar ile naklettiler. Bu lafizlar: tebdil ve
“tashif eylediler. Biz de onu zikretmekten vazgectik.y :

Resit Riza bu manay1 teyit makaminda «tiirkiyyen» ~kelime-
sinden sonra «zikrehu» nun ménas: yoktur. Fakat «terekna» keli-
mesi olursa ména zahir olur. Miellif ravilerin .anliyamadiklar ya-
baner lafizlarin bulunmasiyle onda tahrif vaki oldugundan dolay1
 hadisi zikretmekten vazgecmistir. Yazma niishalarda nokta bulun-
. madigindan Mercani «tereknd» y1 «tiirkiyyen», «geribet»i «ara-
.biyye» okuyarak tashife diigmiistiir, s6zlerini sarfediyor. Dlaha
-sonra gu sozleri de ilive eyliyor: «Peygamber’imiz mucize tarikiyle
_“tiirkge bilmesi caiz olabilir ise de nasil olur da Umeir ve kavmi olan
Beni Eslem tiirkce bilebilirler. Arapgadan bagka dille Ampta'r’a da-
vette bulunmasina sebep nedir?
 Resit Riza. «Miistefadiilahbar» 1 gérmils olsa idi «tiirkiyyen»
1afzindaki iki noktali ya ile iistiindeki seddeyi; Umeir ve kavmi o-
_lan Beni Eslem’e mektup yazilamiyacagini. tasrih ett1g1m goriir. ve
bu itirazlarindan dolay: hicap duyard:.

; Regit Riza «tiirkiyyen» kelimesinden sonra «zikrehu» nun méa-
nas1 yoktur, diyor. Anlagihyor ki «zikrehu» yu- mastar zannetmis.

Halbuki kendisinin tavsif ettigi Fazil Mercani o 1afz1 mastar degil,

_mazi okumakla'bu itirazi da varit olmaz. Hadisin nihayetinde ayri-
ca «terekndhu» bulunmasi buna bir karinedir. Yoksa ibare tekrar-
dan bagka bir sey degildir. Arap edebiyatina vikif ve beligat ilmi_
-ile meggul olanlar bilirler ki, tesis tekrardan, tekitten evladwr. Tki
fazildan Mercani ‘tesis, Resit Riza tekrar ve tekit yolunu tutuyor-‘_

lar. Mercani bu tesisi eski yazma bir niisha ile ‘teylt ed.lyor Artik
Mercam nin’ dEdlgl g1b1 Peygamber tiirkce davette bulunmustur.:

VI — Peygamb_enn Turkler hakkinda hadisi vardr.
Alt1 ana kitaptan Miislim’in «Sahih» .inde Peygamberin’ bir .
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Tirk cadirinda itikdfi tahric olundugu gibi Ebu Davudun «Sii-
nen» inde «Melahim»; Nescinin «Siinen» inde cihat babinda «Ut-
riiktilke materekukiim» hadis tahri¢ olunmustur. Bu hadis ile Pey-
gamber Tiirkler'e tecaviizii menediyor. Miinavi «Camii. sagir» ser-
hinde hadisi' gerhettigi sirada Tirkler’in savasta siddetli, cengiver
olduklarini, memleketlerinin soguk oldugunu, Tirkler’e tecaviizii
mene:sebep gosteriyor. Hadis, mantuk: ile Tirkler’e kars: tecaviiz
etmegi menettigi gibi, mefhumu ile de Tirkler’in savasta siddetli ve
cengéver, yigit bir kavim olup karsilarina durulamiyacagim bildir-
mis oluyor. Bu hadisin bir takim sahitleri bulundugunu, hadis mii-
nekkitleri Sahdvi ve Ibniddeibe beyan ediyor.

VIL: — Kuran'da tirkce kelime vq?‘dﬁ?‘:

Kuran’da arapca olmiyan kelimeler de vardir. Fakat bu keli-
- meler Arap iislibu ile varit olmustur. Arapca olmiyan -ke_limeler :
.arasinda tiirkce kelimeler de bulunuyor )

1. — Meshur Arap lhgati alimi Cewaliki « Ca.mmttaﬂbn de Kur-

an’da «Neben suresinde soguk ve kokmus su ménasina gelen gassak
veya gasak’in tiirkce oldugunu tasrih ediyor.
X 2. — «ibrik» kelimesinin arapca olmadiginda ihtilaf etmemis-
ler, yalmiz hangi dilden alindiginda ihtiléi_fa'- diismiiglerdir. -Kamus
"sahibi fars dilinden alindigmi- bildiriyor. Miiellif tiirk¢e bilmemek-
le, ﬁirkge bir kelimeyi farsca gﬁstermekte mazur olabilir. Divant
Ligatittiirk sahibi «ivrik» tiirkcedir demekle ivrikten dlindigi sabtt _
oluyor Ibrigin cemi olan ebarik Kuran’da vardir:

3. — Yukarida zikrolundugu iizere Azer Tiirk d;]lermden olan
- Harizm diliyle diigkiin ihtiyar demektlr Niimune olarak’ tic misal
getirilmistir. Bu bapta arastirmalar devam ederse, baska kelimeler
de bulunabllu' ; :

VIIL. — Tiirk yiiksek Glimi Muba'rek oglu sahabe derewsmdedw .
Mervli Miibarek oglu Abdullah, malim olan Tirk yiiksek ali-
midir. Hicri 191 senesinde olmiistiir. Zehebinin hadis hafizlar ta-
bakatinda beyan ettigi fizere Milbarek oglu hadis, fikih, arabiyat,
‘halkin vakialarmi toplamistir. Secaat; sehavet ve fesahat ile mut-

_ tasiftir. Miicahitlerin malikiliftihari, zahitlerin. mukteda_'s_ldlr.

Miibarék oglu, zamaninda en biiyitkk miictehit idi. Islam diin-
yasinda ilkdnce ahldk fennine ait risale yazéh Horasar’da ilkSnce
_hadis tophyan Tiirkler’den ilkénce Arap dilinde edip olan, -ahlaki
faziletleri ile. tanman 1§te bu Turk gﬁcugudur
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Tasavvuf cereyaninin baghca merkezlermden olan ve sidk ma-
hal sayilan Horasan'da ilk cereyanm uyandiran Turk sofisi Mervli
Miibarek oglu’dur.

Miibarek oglu ata bmmekte cok mahir idi. Vaktlm gaza ve hac
ile gecirirdi. Sam alimi Ismail Ayyas hakkinda «faziletlerin hi¢ bi-
ri eksik degildir» demisti. )

Meshur Suayp bin Harp: «Miibarek oglu kendi gibisini gor-
memistirn demisti ki, kendinden evvel gelenler arasinda bu kadar
faziletleri toplamxg kimse yok demektir.

Yiiksek muhaddis ve sofi Fiidayl bin Iyazr Mervezi hem§el‘151
olan Miibarek oglu hakkinda, ondan sonra da onun gibisi gelmemis-
tir, diyor.

Ibni Mehdi. bu Turk mucteh1d1m, ilk takarrur eden dért mez-
hep (1) sahlplermden biri olan ve Imamidzam muasirlarmdan bu-
lunan Siifyant Sevri’den daha alim.goriiyor. Bu halde o dort mez- |
hep sahipleriyle heméyar oluyor. Hicaz’in yiiksek muhaddisi olup
Mekleliler’in yegane en sahih isnadi olan Siifyan bin Uyeyne: «Sa-
habeye baktim, Peygamber ile olan sohbet ve gazalarindan bagka,
Miibarek oglu'na karsit bir fazl ve meziyetle_rini gormedim» de-
migti,

Goriliiyor ki Miibarelk oglu nun ilmi ve ahlaki faziletleri tama-
'Imyle Peygamber’in_ terbiyesi altinda bulunan sahabe derecesinde--

dir. Bu hususta sahabenin faziletleri Miibarek odlwnun faziletle- . .

rinden ziyade degildir. Yalniz sahabede bir fazilet. vardir ki 0 fa-
" zileti iktisap, Miibarek oglu'nun elinde degildir. O da Peygamber
ile beraber bulunmak, dogrudan dogruya Peygamber’ den feyiz al-
mak, Peygamber ile beraber cihada gitmek gibi faziletlerdir.
_ Miibarek oglu iktisabi kabil olan biitiin fazﬂetlerde “sahabe ile
beraberdir. Onlardan farkh degﬂchr
Miibarek oglu'na «hadiste emiriilmiiminin - muminler beym
dEIld_'lgl gibi «fakihi ehli masrlk fakihi ehli magrip - dogu ve bat1
fakihi» yani “diinya -fakihi de denmistir. Diger islam kavimlerinde
Miibarek oglwnun bir benzeri gésterilebilir mi? Islam’ diinyasinda
bu kadar faziletleri nefsinde topliyan bir fert bulunabilir mi?
Miibarek oglwnun iistadi Kabilli Zota oglu Imamidzamdir. Mijs -
barek oglu hukuk kurultayimin miimtaz azasindandir.

IX, — Imammzam Ebu Hamfe Tiirktiir. Igtzhadz da ka ideo-"
onsme uygzmdu*r ;

(1) Ebu Hanife, Ma.h.k Sufyani Sﬂm Abdurrahman Evzal.,
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1. — Imamidzam oruk itibariyle Tiirk’tiir. Sabit oglu Numan’in
biiyitk babas: Zota, Kibil sehrindendir. "Kdbil, Camiiittarip’te tas-
rih ohinduguna gére Tiirk ilinin en meshur bir sehridir. Mucemiil-
biildan’in tasrihi vechile Hala¢ Tirklerinin sikin olduklar1 bir se-
“hirdir. Miiriiciizzeheb’in beyani uzere Kabil, Biist, Bulkhac'ta Ha‘
laclar, Dokuz Oguzlar vardir. -

Filvaki Zota oglumu Tirmiz gﬁn Maveraiinnehir diyarmdan,
. Anbar ve Nese gibi Horasan diyarindan, Bdbil gibi Sumer ilinden
gosterenler de vardir; buralar1 da hep Tiirk ilidir. Torunu Ismail
bin Hammad’dan Irant oldugu da rivayet olunuyor ise de bu riva-
yet muglaktir, zaiftir, teracim ve tabakat kitaplarinda yalmz Kd-
" bir gehri gosterilir, veya basta Kdbil yazilir, digerleri «kile, denildin
ile zikrolunur. Ancak en sonunda «kale Ismail bin Hammat .- Ham-
mat oglu Ismail dedi ki» yazilyor. Goriiliiyor ki teracim ve taba-
kat sahipleri hususa hadis ve hafiz ve miinekkidi, Tiirk miiverrihi
Ka,ymag oglu Tiirkmen, Zehebi Ismail bin Hammadm sbziinii kuv-
vetli bulinadikldrindan basa almiyorlar, sonuna koyuyorlar. En son-
ra yazilan «Tarihi tegriilislim» yalmz Kabil §ehr1nden olduglihu
yazmak]a iktifa ediyor.

Artik biiyiik babasimin Kdbil sehrinden oldugu hepsmden kuv-
vethdu' Kendisi de oruk 1t1banyle Tirk'tir.

2. — Zota ‘oglunun ictihadi Tiirk ideolojisine uygundur; Tirk
Dlr‘lug‘unu teyit -eder.

a) Imamidzam Allah’y bilmenin aklen vacip olduguna kaildir.
" Bunumnia beraber tecrubey1 de sart kilmistir. Bu ictihad: ile fbni
Sing’nin bilgi- nazarlyesmdeki ictihadi birbirine uygundur. Ibni Si-
na da hissi idraki akli idrakin mukaddemesi kilmistir. Iki buyuk
‘pek biiyiik, derin, pek ‘derin &alimin kafalan ne kadar blrblrme ya-
kindir.

b) Zota oglu hukuk ﬁmml butun mucteh;tlerden evvel danig-
mak suretiyle vazetmistir. Islam diinyasinda ilk ilmi kurultay Ebu
Hanife’'nin kurultayi idi. Kurultay azasi kirk kadar miictehit olup,
-yamsindan ziyadesi Tirk ili evlad: idi. Miibarek oglu, Horasanh
Davudu Tayt, Belh Kadis: Ebu- Mutii Belhi, Merv Kadist Nuh bin
* Meryemi Mervezi, Nisaburlu Veki bin Cerrh, Ebu Sait Muhammedi
~ Sagdni, Ebu Mukatil Hafs: Semerkandi, Maruf Semerkand'a Mekki
bin Ibrahimi Belhi bu meyanda zikrolunabilir. _

¢) Ebu Hanife'nin cevabi pek keskin idi, lafizlar1 pek diizgiin,
- manalar pek derin idi. Rey ve kiyasta yeryiizii fakihlerinin bagka-
n1 idi.” Rey, dinin umumi kaidelerine binaen hiikmetmek, kiyas, mu-
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ayyen bir asla irca etmek demekti. Rey kiyastan daha genis idi.
Filvaki kendisinden evvel rey var ise de rey sahiplerinin malim ve
vazih kaideleri yoktu. Rey prensibini genisleten, maltim ve vazih
kaideler koyan Ebu Hanife'dir. Bu kaidelere .gore hukukun her bir
babinda bir takim asillar vardir.- Bu asillara miiinafi olan hadis ile
amel olunmaz. Tirkler’in kesif bir surette bulundugu Basra’da eh-
i hadise muariz bulunan, yine Kabilli Bap oglu tarafindan vazolu-
nan mektebin miitekdmil bir sekli- olan Belhli Ibmhzm Nazzim ta-
rafindan yiiriitiilen-rey sahipleriyle Kdbilli Ebu Han_%fe arasmda
- bir fark vardi "Her iki taraf siinnetin; hadisin miyari hususunda
muhaddislere muhalefet etmisler ise de asli bir tesri meselesinde
ayrilmiglardir. Ebu Hanife siinneti asli bir tesri saymus, dlgerlen’
“asli bir tesri saymamigtir.

c) Sunnette miyar: Muhaddisler siinnet ve hadlste_ senetlenn;
ravilerin kuvvet ve z&flarini miyar addettikleri halde Zota oglu, ha-
dis ve siinnetlerle- amel etmenin sayi olup olmadigimi nazari iti-
bara alip, mucibiyle' amel edilmesi sayi olan hadis ve siinneti tani-
mak, amel edilmesi sayi olmiyan hadisi ve siinneti tamimamak su-
retiyle bir miyar kabul etmistir. Boylece hukuka ait olan hadislerin
pek- biiylik bir kismini tegkil eden ve ahat demlen had.lslerde tea-
miil miyar olmustur.

d) Istihsan: Imamudzaem istihsan prens:bl ile mutemaylzdu-
Istihsan, kiyasi birakip ya umumi asillara, reye veya diger muay-
~ yen bir asla veya kiyasa muhalif olan bir esere, nakle riicu etmek-
tir. Tiirk ili evlddindan olup en yiiksek hukuk miitehassis1  Sem- -
sulezmme Serahsi istihsami «kiyasi birakip halka en uygun olani -
almak», kisas1 «giicliigii atip kolayligi elde tutmaky suretiyle ta-
- 1if ediyor. Sonra avam ve havasm ‘miipteld oldugu ahvale ait ah-
kamda kolaylik aramaktir diyor ki, Ebu Hanife’'nin ne derece hal-
kin ihtiyacim gdzettigini, nasil olursa olsun giicliigii, sikintiyr kal- -
dirip kolaylik suretiyle ictihat ettigini ‘gGsterir. Kurultayda kiyas-
lar hakkinda serbestce miinazira esnasinda sakirtleri tarafindan vu-
ku bulan itirazlara karsi «bunu ben miistahsen gériiyorum» der ve
" bu bapta o kadar meseleler getirirdi ki, hi¢ biri ses gikaramazdi. .

e) Orf ve adet: Diinyevi muamelelerin bir esas1 da’ 6rf ve-
adettir. Halkin teamiiliine bakmak prensibini giiden Ebu: Hanife
“ilkénce meseleyi kiyasa baglar, kiyasi yiiriitemezse; istihsana ge- .
cer, istihsami yiiriitemezse 6rf ve adeti ele alir.. Teamiile verd1g1 :
_'ehemmzyet yiizlinden - «teamiil veya orf ve &det, geri.bir hiiccettir.
Umumi teamiil ile amel vacip olurdu, hakkinda kitap ve siinnet va-
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rit olmuyan hiikmii seriyi isbat icin 6rf ve adet hakem kihmr. Orf
ve adete biha kilan ciizi hiikiimler degigebilirn. Bu prensibe mebni
halkin orf ve adeti yiiziinden bir cok meseleler hallolunmusg, ihtiya-
c1 iizere bir takim meseleler tecviz olunmustur. :

f) Hiirriyete ihtimam: Ebu Hanife sehabenin kavliyle mukay—'
yet degildir. «Nereden soyledigimi bilmiyen veya delilimizi anla-
miyan kimsenin bizim soziimiiz ile fetva vermesi heldl olamaz» s6-
zi hakk:i arama, arastirma hususunda ne giizel bir tavsiyedir., Ebu
Hanife kiyasa mebni, bir takim hadisleri almamus, sikintidan kur-
tulmak icin fikir sarfin1 &grenmistir. Zota oglu serbest reylerde
bulunmas: icin gakirdi Ebu Yusuf'un, kavillerini zapt ve tahrir et-
mesine razi olmamistir,

g) Imamidzam ates ve giines ile necasetm tahir oIacaglm bil-
dirmis, gayr: miislimin camilere, hattd Mekke'deki Mescidi Haram’a
bile girebilecegini, gayr: miislimin zekitta tevkil olunacagim caiz
gormiig, cihadin illetini gayr1 miislim olmagi kabul etmemis, belki
muharip bir diigman gostermis, cihadi hacdan efdal bulmus, vakfi "
yalmz bir atiye sayip hdkimin hitkmii 1ahik olmadikca vakfin miil-
kiinden gikmiyacagini, oliime bagh olan vakfin vasiyet kabilinden
olacagini beyan etmis, akhn hayrii serri, hiisnii kubhu idrak edebi-
* lecegi diisturunu koymus, sihrin hakikatini ve cisimde tesirini, miis-
lim ile gayri miislim arasinda kisastaki farki kaldirmig, biildga -
eren erkek ve kadin hakkinda velisinin iznine liizum gormemistir.

Niimune olarak gosterilen su misallerden ve bundan sonra zik-

_ rolunaca.k iki miithim meselelerden zdhir olacagi vechile 1§t1had.m-
da asrmn ihtiyacim1 goézetmis, hiirriyete ve akla ehemmiyet vermis,
serbest diiglinmiis, reyi eline almis olmakla ve siliklerinin ekseri-
yeti azimesini Tirkler teskil etmekle, ictihadinin Tirk 1de01031sme
" uygun oldugu tamamiyle zahir olur.
Ebu Hanife'nin salikleri, imamlarindan aldlk]an feyiz sayesin-
" de serbest reylerini izhar etmigler, «orfe bina kilinan nassin (kitap
ve siinnetin) orfe gore degisebilecefini, nassin icmai tiimmet ile
mensuh (hiikiimsiiz) birakilabilecegini, icmai {immetin diger bir
icmai iimmet ile bozulabilecegini, nakli tesri gibi akli bir tesri de
bulunabilecegini, yani akln idrik edemedigi yerler nakli tegrie bi-
rakilip bunun maadasin: aklin -ser’ gibi bir seyi heladl veya haram
kilacagim, hadislerin rey ile dogrultulabilecegini, 4dete bina kilinan
siinnetlerin terkolunabilecegini, sikintilari def hususunda bir ta-
kim kaidelere miiracaat edﬂebﬂeceglm biitiin islam dunyasma bil-
dirmiglerdir.



1024

Zota oglu'nun bir de iradesine bakalim: Iradesi gayet metindir,
" reyine tamamiyle sadiktir, onu hi¢ bir sey sarsamaz, bu bapta her
fedakarhg goziine alir. Nitekim, Emevi ve Abbasi devletlerini mu-
hik bir devlet gormemis, sevememis, begenmemis olmakla, miicer-
"ret, bu devleti teyit etmemek, muhik olmiyan devlete muin olma-
mak emelini gozeterek, devlet igsinde bulunmamag azmeylemis ol-
makla, emaretten sonra en yiiksek, en biiyiik bir makami, Bagdat
kadiligim1 reddetmis idi. Boylece devletten- yiiz cevirdigi anlagila-
" rak hapis ve darp cezalarina ducar edildi. Abbasi halifelerinden El-
~ mansur zamanmnda hapishanede kamq ile doviilerek dayagm tesi-

ri ile can verdi. Reyinden donmedi, Artik ictihadi ile, iradesi ile
tam bir Tiirk kafasinda oldugu zéhir olur.

X. — Imaemidzam kadinlare hikimlik vermis, Kumm manadan
ibaret gormiigtiir.

a) Zota oglu islam diinyasinda ilk defa kadinlara ‘hakimlik ver-
mig, hudut ve kisas gibi agir cezadan maada biitiin hukukta kadi
olabileceklerini bildirmis, hasimlar arasinda ahkami ilzam, tenfiz
ve imza vazifesinde erkeklerle miisavi tutmustur. Irak fikhim Ebu
Hanife'nin saliklerinden ahzettikten sonra, bashibasina miictehit o-
lan, yine Tiirk ili evladindan Ibni Ceri Taberi bu bapta biiyiik {is-
tadindan daha ileri gederek, her hususta kadmin kad: olabilecegine
" kail olmustir. Hanefi miictehitlerinden hi¢ biri imamlarmmn igti-
hatlarindan ayrilmamistir. Bu bahis fikih kitaplarinin hemen hep-
sinde musarrahtir. Kadinlara hakimlik vermek, Tiirk kafasinin en

bariz bir vasfidir. Islamin zuhurundan evvel Tirkler kadinlara héa- '

kimlik vermiglerdi.

b) Ebu Hanife islam diinyasinda ilk defa Kuran lafiz degil, bel-
ki 1afzin ifade ettigi méinadir, demistir (1). Bu prensibe gére Kur-
an’in arapca, tiirkce ve acemce gibi herhangi bir dile ihtisasi yok-
tur. Ménadan ibaret olan Kuran'in herhangi bir dil ile ifade olun-
~ mas: miisavidir (2). Zota oglu'nun bu baptaki delilleri tamamiyle
. gosterilmistir. Kuran nazmi arabinin ifade ettigi ménay: bildiren
herhangi bir dil ile'olan bir terkibi hususi olmakla, namazda okun-
mas1 emrolunan Kuran, iste bu istirak noktasini tegkil eden Kuran’-’
dir (3). Bu, tipki bir hayvanin kesilmesi esnasindaki besmele gibi-
dir ki, herhangi bir dil ile besmele cekilirse gekﬂsm icmai ummet

(1) Ebuliiyesi Semerkandi; Kltabu]muhtelef.
(2) Hiisameltini Buhari; Elcamiissagir serhi. -
(3) Zevzeni; Serhi manzumei Nesefi. = f
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ile tecviz olunmustur (1). Kuran yalmz ménadan ibaret olmakla
arapca olan hususi nazim ve terkibini giizelce telaffuza kudreti ol-
~ sun, telaffuza kudreti bulunmasin, nazmi arabiyi telaffuza giicii yet-
. sin, giicli yetmesin, herhangi bir kimsenin namazda Kuran’i herhan-
gi bir dilde okumasi caizdir (2). Artik namazin baslangicinda her- -
hangi bir dil ile tanriy1 anmak, mesela: «Tanr1 uludur» demek,
namaz icinde Kuran’i ve kaidelerde tesehhiitleri okumak, cuma giin-
leri hutbe irat etmek caizdir (3). _

Ezanda muteber olan orftir (4). Ebu Hamfe nin gakirtlerinden
Hasan bin Ziyadillilii?’nin rivayetine gore, mesela: farsca ezan.okun-
dugu takdirde, halk, bunun ezan oldugunu anliyacak olursa, bu ezan
caizdir. Anlamiyacak olursa, ezan caiz olmaz. Ciinkii ezandan mak-
‘sat, namaz vaktinin gelmis oldugunu halka bildirmektir (5).

Sakirtleri Ebu Yusuf ile Muhammed bin Hasan Kuranw'm yal-
niz ménadan ibaret olmasi hususunda iistatlarimizdan ayrilarak
Kuran’in méana ile beraber nazmi arabinin meecmuundan ibaret ol-
dugunu kabul etmisler,. yalniz nazmi arabiyi riiknii' zait saymig-
lardir. Bu prensibe gére aciz zamaninda, nazm arabiyi telaffuza gii-
cii yetmiyenlere gore arapcadan bagka herhangi bir dil ile Kuran’m
okunmasimi tecviz etmiglerdir (6).

" Hanefi imamlarinca arapcayr telaffuza giicii = yetmiyenlerin
kendi dillerince namazda Kuran’i okumalarinda hi¢ bir ihtilaf yok-
- Imamidzam’in bildhare sakirtlerinin kavillerine riicu ettigi di-
ger bir sakirdi Nuh bin Meryemilmervezi’den naklolunmus ise de
bu nakil bildhare yazilan hiléfiyat kitaplarinda yoktur. Bu rivayet
Imamidzam’dan iki iic asir sonra yazilan kitaplarda goriilmektedir.”
Nitekim Zewzeni, manzume serhinde 370 de 6len Ebu Bekir Razi-
den naklediyor, Halbuki Ebu Bekir. Razi «Ahkémiilkurn» tefsa‘m-
de bu riicu rivayetini yazmayip, ademi riicu rivayetini yazmakta-
dir. Ondan sonra 940 tarihinde olen Serahsi mepsutunda adem Tii-
.cu rivayetini teyit- ediyor. J

Kuran’a ménadan ibaret demek te tamamlyle Tiirk ideolojisi-
ne muvafiktir, Gériiliiyor ki, Tirkiye Cimhuriyeti'nce kadinlara

(1) -Zevzeni; Serhi manzumei Nesefi.
(2) Elcamiiissagir serhi,

(3) Mebsut1 Serahsi.. -

(4) Zevzeni; Serhi manzumei Nesefi.
(5, niebsut1 Serahsi.

(6) Elcamiiissagir serhi. -

65
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hakimlik vermek ve ezani ve kameti, selatiiselam tiirkce okumak,
hutbeyi tiirkce irat etmek, Ebu Hanife'nin mezhebine uygundur.
Daha hild Ebu Hanife'nin Tirkliigii'nden siiphe edilir mi?

Tiirk Evladi ve ciraklariyle Avrupa

Tiirk evladi ve giraklari, on altiner asirdan bugiine kadar im-
tidat eden yeni felsefenin miiessisleri sayilan Beykin ve Dekart’-
tanberi gelip gecen bati filozof ve miitefekkirlerinin bir takim esas-
L reylerini, akil ve mantik kaidelerine ittibadan bagka ellerinde
tahkik- vasitalar1 yok iken, miicerret yiiksek zekalariyle, derin va-
" riglariyle onlardan evvel haber vermislerdir. Onlarin batida yap-
tiklarim1 Tiirk evladi ve qiraklar1 doguda yapmislardir. Biz Tiirk-
ler bunlar ile ne kadar iftihar etsek yeri vardir. Iste gogsiimiizii ka-
barta kabarta tarih sirasile o yiiksek simalar: bxld.u'lyoruz

‘I. — Ibrahim Nazzam: Belhi (226 hicri).

islam diinyasinda kelami felsefe mektebini acan iki Alimden
biri olan [brahim Nazzam: Belhi'nin su reyleri bugiin yasiyor.
~a) «Cevherler ve cisimler bir halden diger bir hale intikal ‘et-
mek suretiyle yenilegir.» ‘

Bugiin «beden, dimag daima tebeddiil etmektedir». Tabiiyyli—
nun meghurlarindan Giiviye «hayat daimi dolap gibi doner bir
riizgardir» diyor. Eski maddeler yerine hissolunmaksizin yeni mad-
deler kaim oluyor (1).

Su kadar ki Nazzam'in reyi daha umumidir, insanin bedenine,
sair cevher ve cisimlere de gamildir.

b) «Cisimler araz}arda{l miirekkeptir.»

‘Bugiin fenomenizm sistemi de bdyledir. Ingiliz filozoflar1 Lok,
" Huyum, Berkley, Stuart Mil, Hiiksley hep fenomenisttir, yalmz -
izahlar ayrdir- (2). '

¢) «Cisimler hep miiteharriktir; cisimde iki hareket vardir. Ha-
kikatte siikin yoktur.» '
_ Baron dé Holbach ta sbyle diyor: «Hareket kiilli ve daimi bir
vakladlr Tki tiirli hareket vardir. Stikinu  mutlak yokturn 3).
Yalniz zk: hareket ayr1 izah olunuyor.

(1) Emil Buvarak; Felsefe mebadisi dersleri.
~ (2) Emil Buvarak. - Karl Forlender terciimesi. - Fuyye, Felsefe ta-
rihi,

(3) Pol Jane ve Gabriyel Seay. - Felsefe tarihi.’
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¢) «Hareketten bagka araz yoktur, bu sozle tabii hadiseler ha-
rekete irca olunuyor ki bugiinkii nazariyeye tamannyle uygun-
dur (1).

II. — Ebu Bekir Razi (330 hjcrl) (2).

( Tabiat felsefesini vazeden Razinin su reyleri vardir:

a) «Haldda cazibe vardir» soziyle Nevton’a miibessir oluyor.
. Nevton cazibe denilen kuvveti haldda biitiin cisimlerin ummm
cazibesi diye kéinata ithal etti) (3). _

b) Bugiin hdkim olan tecriibe ve miisahede medadimi tutmus-
tur. :

III. — Ebu Nasr Farabi (339 hicri).

Muallimisani su reyleri haber veriyor:

a){Farabi Medinei gayrifadila’yr izah ederken: - «Gordiigiiniiz
mevcudat birbirine zittir, her biri digerini tahribe calisir» mukad-
demesiyle insanlar arasinda cidalin, tagalliibiin hikim- oldugunu ilk
.defa beyan etmistir. Bugiin Ingiliz filozofu Hobbes, cidalei cemi-
yet nazariyesini ileri siiriiyor) (4). _

b) \Farabi diger bir rey olmak iizere «insanlar birbirlerine
muhtag olmakla, arzulariyle ictimal varhgn hasil oldugunu» da
bildirmistir.

) Bugiin de Ingiliz filozofu Lok ile Fransiz ﬁlozoﬂarmdan Russo
«ictimal mukavele nazariyesi» ni ortaya koyuyorlar (5).

c) (Farabi beger bilgisini, insamin fevkinde olan ruhun ameli
bir neticesi goriiyor, bilginin yukaridan neget . ettigini bildiriyor.
Yalmz akli bir cehit ile hésil olacagimi kabul etmiyor. Kisasi,
bilgi Allah tarafindan verilen bir §eyd1r hads iledir, yoksa insanin
kisbi ile degildir)

Fransiz filozofu Bergson, bxlgxde bu hads veya lftltar nazariye-
sini tufuyor (6).

¢) Farabi bugiinki feylosoﬂarm ‘'vacibi isbatta yi.iri'ltti.ikleri'
imkén ve hareket delillerini veciz bir surette izah ediyor.

(1) Emil Buﬂarak

(2) Bey Cebel Diyrindendir. Cebel Diyr Tiirk . diyaridir. Tarihiillmi-
1k vesselatin., Halac Tiirk’lerinin konduklari memlekebtir. gaﬁatay i~
gati - Seyh Siileym.

(3) Almanea Karl Forlender terciimesi - Edebiyat Fakiiltesi nesriya-
tindan.

(4) Karl Forlender terciimesi, Fuyye, Felsefe tarihi.

- (5) Fuyye; TFelsefe tarihi. :

(6) Lutﬂ Cuma, Felasifetiilislam,” Misir ba.sum.
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d) Farabi din alimlerinin «ahldk ulimu §eriyedendi1'1: sbzleri-
ne karg: gelerek, «aklin ahlakta temel olarak kabul ettigi siilikiin- -
en yiiksek yolu oldugunu, tek basmna hayir ile serri temyiz kudre-
tinde bulundugunu» ileri’ siirerek, tamamiyle akli ve miistakil bir
ahlak vazetmistir. Farabi’de goriillen akli haywr ve ser, fikihta ilk
kisimda goriildiigii vechile, akli tesri seklinde tecelli ediyor. )

Bugiin Alman feylesofu Kant ta, dine tibi olmiyan miistakil bir
ahldk ortaya koymustur (1). _

e) Farabi «miimkiiniin'ademi, tenakuzsuz tasavvur olunur» di-

yor. _ )
Bugiin de klasik felsefe kitaplarinda béyle deniyor (2).

f) Farabt iknai olan kaziyeler gibi miimkiinlerde «tekafiiii
edillen yi tecviz eder. Tekéfiili edille kaziyelerdeki hiitkmii goste-
ren nisbetin nefi ve isbattan ibaret olan her iki tarafa ait delillerin
aym kuvvette olmas: demektir. Artik miimkiinler iki miisavi olan -
nakizi netice verebilir. .

£Kant'in antinomisi de iki miisavi olan nakizi netice verir. Nite- _
kim: «Alem basit ciizlerden mﬁrekkeptir,l cevherin ildgayriinnihaye
taksimi kabil degildir» dava, «ilemde mutlaka basit hic bir sey yok-
tur, cevher ilagayriinnihaye taksimi kabildir», mnakizi dava, «bir
vacibiilviicut vardir», dava, «mutlak olarak bir vacibiilviicut yok-
tur» (3), nakizi dava, su kadar ki Farabi delil itibariyle, Kant deh—-
lin verdigi netice itibariyle beyan etmislerdir. ) '

IV. — Yahya bin Adi (346 hicri) (4).

Tabii hadiseleri harekete irca etmekle, bugunku nazariyeyi bil-
diriyor (5).

V. — Ebiilhasan Amiri.
- ( Aristo garihi Horasan feylesofu Ebiilhasan - Amiri, felsefedeki
- gayeyi nefsi bilmekfe gériir, tabiati bunun_merdiveni sayardl Boy-
. lece felsefesini ruhiyata bina etmekle, felsefeyl tamamiyle ruh.tya-
ta bina eden Iskocya feylesofu Reyd’e miibegsir oluyordu; Diigald,
Stivart da Reyd'i taklit etmigtiy (6). '

(1 Fonsgrw Felsefe mebadisi. - Emﬂ Buvarak.

(2) Emil Buvarak.

(3) Kant, Akli mahz tenidi. - Fuyye, Felsefe tarihi
: (4) Farabi'nin sakirdi.

! (8) Emil Buvark.

(6) Fuyye; Felsefe tathL - Buvarak.
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VI. — Ebu Siileyman Biisti.. :

Basra’da dini, felsefi ve siyasi cemiyet teskil eden «ihvani safa-
kardesler» in risalelerini kaleme alan Ebu Siileyman Biisti, su.
reyleri ortaya koymustur (1): - '

a) «Hasseler dofrudan dogruya idrdk ettifi seyde hata. etme-
yip, vasitalar ile idrdk ettigi seyde hati eder.»

Kant da ayniyle boyle diyor (2).

b) Ilim diiiyasinda en evvel ilmi bir {islp ile tekamiil naza-
riyesini blldlnyor Bdylece Darvinizmi ¢ok zaman evvel ortaya koy-
mustur.

c) Ebu Suleyman Biisti «insan kuguk alemdir. Alem buyuk in-
sandir» ‘nazariyesini izah ederek, Spenser’in ictimaiyat nazariyesi-
ne temas-ediyor; Spenser bu nazariyeyi ictimaiyat ilmindeki bahsi-
ne-esas- klllmg, «hekimlerin- s6zlerini bﬂmek hususunda dlem buyuk
insandir, ilh..» demisti (3). -

¢) Ultimu tasnifte tertip gostermekle Amper ve Ogust Kont’-
tan evvel ultimu tasnifte tertlp tarzimi gostermistir (4). i

VIL. — Ebu Suleymcm Siczi (5) (390 hicri hududu).

Bir vasita ile Farabi’nin-sakirdi olan ve zamaninda Bagdat'ta
felsefe miimessili bulunan Ebu Siileyman Siczi, din ile felsefe sa-
hasini ayirirdi. Kiod Bernard da din ile felsefe sahasmi ayirmis,
Fonsgriv pozitivizme karst miidafaada bu esast tutmustur (6).

VIII. — Ebiilfeth Nusencani.

Miistakil feylesoflardan tam ahlaker olan Ebulfeth Nugencant’-
nin nazarinda alem bir riiya, bezenmis bir bezek, dost kisvesine bii-
riinmiis bir diigmandi. Sopenhoer hayat riiyadir derdi (7). Hart-
man’in chayat daimi igfallerden ibarettiry sozil ile Nusencdninin

(1) Basra’da Kdbilli Bap oglu ile bashyan felsefi cereyan yine Kdbil
miilhakatindanh Biistli Ebu Siileyman ile- nihayet bulmustu. Burada
_fbmhim Nazzami Belhi'nin vazilarindan oldugu keldmi felsefe veya mu~
tezili felsefesinin fikirleri ne§rolunurd11. :

(2) Emil Buvarak.

(8) Felasifetiilislam tarihi. Misir basmast.

(4) Spenser; Tasnifiilulim. - Rabiye; Mantik.

(6) Fansgriv; Mebadii felsefe. _ !

(6) Sicisian ve nahiyelerinde Oguz Tiirkleri vardl Elbedii vettarih;
Halac’lar eskidenberi Hind ile Sicistan arasinda idi. . :

(7) Frank; TFelsefe kamusu; Poul Jane, Metafizik - ve psikoloji
prensipleri ve Gabriyel Seay ile miisterek olarak yazdiklar: felsefe tarihi.
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«ilem dost kisvesine biirtinmiig bir diismandir» sozii aym manada—
dr (1). )

IX. — Ebu Bekir Kumsi.

Horasanly Ebu Bekir Kumsi de Ebu Siileyman Siczi’nin seriki
idi. «Nefs vahdet istern diyerek «felsefi bilgi tamamiyle birlegmis
bir bilgidir» diisturunu Spenser’den gok zaman evvel haber ver-
mistir (2).

X. — Miskeveyhi Razi (421 hicri).

Iki vasita ile Ferab¥nin sakirdi olan mesai siliklerinden meg-
hur ahlake: feylesof Miskeveyh su sozleri beyan ediyor: :
i a) «Basitten miirekkebe gittikce giicliikler hasil olur». Ogiist
Kont da ulfimu tasnifte bu esas1 gozetmistir (3). '

. b) Mabadettabiada ti¢ ahlaki sifat isbat ediyor: Cud, kudret ve
hikmet. '

Laypni¢ te ayniyle bu ii¢ sifati isbat etmigtir (4):

o) Tekamiil nazanyesmde maymunu tasrih ederek «insanin ﬂk .
mertebesiyle hayvanin son mertebesi arasda ittisal vardir» diyor.
Darvinizmi Ebu Sileyman Biisti’den daha ziyade inkigaf ettiriyor.

¢) .- Fert icin bir meseli 414, niimunei imtisal ariyor, ona erig-
mek i¢in cahsiyor. Amel ﬂe ona erigince kemalin en son derecesml
bulmus oluyor. -

Bu meseli 413, Sopenhoer’in «hayat hikmeti» kitabinda yer bul-
mustur (5).

d) Oliimden korkmamanm careleri hakkindaki fikri de Guyo -
nun «mistakben akidesi» nde yer bulmustur (6).

e) «insan kiiciik alem, 4lem biiyiik insandir» nazariyesini de
izah etmigtir. '
© XI. — Seyhiirreis Ibni Sind (428 hicrf).

Bas feylesof bir cok reyleri haber vermistir:

a) «Sofizm mantiktaki tenakuz sartlarmna vaklf olmadan ileri
ge].u- 2

(1) Pol Jame ve Gabnyel Seay

(2) Buvarak. : o
(3) Ogiist Kont; Felsefei ispatiye dersleri. - Fonsgriv.
(4) Buvarak. . s

(5) Tarihi felasifetiilislam.

(6) Lﬂt}‘z Cuma; Tarihi Felsefetiilislam. Mls].r basmas1
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Pol Jane ile Gabriyel Seay’in felsefe fa_rihlerinde _ayniyle su

. soz vardir: «Sofizm, tenakuz mebdeine miiphem bir suurdan ile-

ri gelir.»

b) «Ilim biirhansiz olmaz, su kadar ki bazi malfimat. vasitasiz
elde edilirn sozii, sofistleri reddeder. Bugiin de klisik kitaplarda
sofistler Gylece reddolunuyor (1). -

c) «His ve tecriibenin cogalmasi, olsa olsa bir ikna verir, his ve
tecriibe ile elde edilmis malimatin yakini ve zaruri olmasi bir ki-
yasi hafiye baghdir»; kiyas1 hafiyi soyle tertip ediyor: «Ciizilerde,
mahsuslarda gérdiigiimiiz boyle kiilli bir ittirat olmasaydi, gérdiik-
_ lerimiz bu kadar ¢ok olmazdi». Bir de bugiinkii metodolojiye baka-
hm: Iskogya ve eklektizm felsefesi siliklerine gore istikranin meb-
nas1 mahzuf bir kiibradir: Tabiat kanunlari sabittir ve umumidir,
diger tabir ile tabiat kanunlara tabidir. Ravesson «illiyet mebdei
istikranin damaridir» diyor. Mengei tecriibe olmayip bizzat zi-
hinde olmadikea istikra, ulimun muhta¢ oldugu yakini temin ede-
miyor. Bu halde istikranin mebnas: akli bir mebde oluyor. Bas fey-
lesof kiyasi hafi ile iste bu reylerin esasimi ilim diinyasina haber
veriyor (2).

¢) «Hissi idrak hutun nefis amehyesmm temehd.lr » Ibni Sind
boylece bilginin basinda’ihsas ve tecrubeye bir hisse veriyor da,.
‘Kant’a miibegsir oluyor.

d) Bilgi nazariyesini bugiinkii reprezantas_y_omstler g1'b1 dugu-
niiyor. Bu. sisteme gére melekelerde; hissi 4letlerde intiba hasil o-
lur. O vasita ile idrék vuku bulur. Ibni Sind’da idrdkin vukuunu .
kuvvetler vasitasiyle gériiyor. Idrake suur hasil olunca, teemmiil
etmeksizin, dogrudan dogruya idrakin vukuunu kabul etmiyor.

e) Ibni Sind bilgiyi «egyamn nefiste hasil blan suretlerinden iba-
rettirs diye tarif etmekle, bugiinkii idealistlere miibegsir oluyor (3).

f) Ibni Sind mantikta kaziyenin cihetlerini bildiren kaziyeleri
tabiri mahsusu iizere miivececaht, ﬂkonce mutlaka, miimkine, zaru-
riyeye variyor (4).

Kant da Ibni Sind gzb: apodictique, problemat1que assertorlque
kisimlarma ayirmigtir (5)

(1) Fonsgriv.

(2) Emil Buvarak.

(3) Emil Buvarak. :

(4) Hiikiimlerin madde veya ciheti varlik ise kazwe mutlaka., imkén
. ise miimkine, zaruret ise zaruriye olur.

(5) Kant; AKll mahz tenkit.
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~ g) Ibni Sind sifada kaziyei miinharifeden bahsediyor, kaziyei
miinharife mahmuliin kemiyetini bildirir. Bu kemiyet hakki kazi-
yenin tabii vazina gore mevzua ait iken tabii vaziyetinden inhiraf
etmekle bu nami almigtir. Bugiin Hamilton, bu reyi qualification
du prédicat «mahmuliin kemiyetlesmesi» prensibiyle ortaya koy-
mugtur (1).

h) Ibni Sind tabiatte istintag 1le miisahede arasindaki boglugu
doldurmus, aralarinda a priori bir dhenk bulmugtur; ortacaglarda
tabiiyatta istintag veya talil ile faraziye, son gaglarda bu ikisi yeri-
ne miisahede ve tecriibe gecmisti. Ibni Sind bu sistemi ile akil ka-
nunlariyle tabiat kanunlarinin &hengini bildirmisti. Bugiin ampirist-
ler, Laypni¢ ve Kant, bu ahengi ledmyor yalniz mahta goriig far-
ki1 vardir (2).

. i) Ibni Sind sifada bir tertlp gozeterek, maddem.n tedrici ola-
rak kaldirilmasimi hedef ederek, nazari ilimleri iice ayiriyor. Bugiin
Spenser de nazari ilimleri iice ayirmis, Fransiz felsefe miiellifi kl4-
sik kitapta bu yolu tutmustur (3).

Bas feylesof ilimleri tasnifte mantiki tasniften haric tutmugtu,
bugiin de Ogiist Kant mantiki tasnif harici tutmugtur (4).

j) Toni Sind, «mantik ilimlerin bagidir» der. Alman feylesofu
Hegel de «mantik biitiin felsefenin ashdir» diyor. :

k) Ibni Sind cismin ilk kemalini «kaldirilmakla mevzu kalmaz,
_ cisim yok olurn, ikinci kemalini de «kaldirilmakla mevzu kalir ise

de-kemal kalmaz» diye tarif ediyor.

' Lok ta cismin evveli ve tali keyfiyetlerini boylece tarif edi-
yor (5).

- 1) Ibni Sind akil-nazariyesinde ilk mertebesi olan akli heyula—
niyi mutlak bir istidat, bilmek hakkinda mutlak bir imkin merte-

besi gosteriyor ki, bir nevi «table rase» perdahli, diiz levha halinde-

dir.

Lok ta, heniiz dofmus bir cocufun zihni bir «table rase» tir
diyor (6).
: m) Ibni Sind hareketi «cisimde sabit -olan bir halin tedrici o-

(1) Buvarak ’ . 3

(2) Buvarak, Fuyye.

(3) Spenser, Tasnifi u]um, felsefel ispatiye dersleri
(4) Fuyye, Buvarak.

(5) Frank; Stuart Mill; Istintaci ve istikrai maumk.
(6) Fuyye. ‘
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larak fiile gikmasin ile tanf etmekle, bugiinkii kuvvei zinde naza-
riyesini andiriyor. _

n) Ibni Sind Necat'ta on yedinci asirda késfi haber verilen su
" tazyiki ile hava tazyiki hadiselerinden yedi asir evvel bahsedlyor
Fakat bu nazariyeyi iltizam etmiyor.

0) Ibni Sind varhik tasavvurunu bedxhi gorur Bugiinkii klasik
kitaplarda da boyledir. (1).

- p) Ibni Sindé miimkiinlerin varhig mahiyetten ba;ka oldugunu
bir prensip olarak kabul eder. Bugiinkii klasik felsefe kitaplarinda
da boyledir (2). . :

‘ . 1) Ibni Sind ruhu ilk defa psikolojik bir tecriibe ile isbat etmis-
tir, ondan evvelkiler miicerret mantik delilleriyle isbat ederdi.

Bugiin Dekart bu yolu tutmustur (3).

Bag feylesof ruhun mahiyetini isbat hususunda igaratta bugu.n—
kii vahdet, ayniyet delillerini bildirir (4).

s) Ibni Sind vacibi isbat hususunda imkan delilini nas:l baga
koymus, hareket delilinden nasil. bahsetmis, namiitenahi “illetler
silsilesinin muhal oldugunu nasil bir asil olarak kabul eylemigse bu-
ginkii klasik kitaplar da o yolda tertip olunmustur (5). '

s) Ibni Sind varhk mefhumundan vacibin varhgmi istintag
ederek Sen Anselm delilini daha evvel haber veriyor ve bu vasita
ile Dekart’a miibegsir oluyor. Bu delili Layjmig tadil ediyor, Spino-
za bedii bir surette inkisaf ettiriyor. Bosiie de bu delili derin ve
kuvvetli bir tarzda serdediyor, Hegel delili Kant’a kars: iltizam ey-
liyor (6). ' N

t) Ibni-Sind isaratta budun tenalnsx miinasebeti ile namiitena-
hinin tefaduli prensibini Ldypni¢’in «asgar1 namiitenahi» prensibin-
den evvel anlamig ve tatbik etmistir (7). Gerek megailer ve gerek
kelamiler hep Ibni Sind ile beraber yiiriimiiglerdir.

u) Ibni Sing'nimn inayeti ezeliyesi (8) Ldypnic'in «ahengi eze-

(1) Fonsgriv.

(2) Fonsgriv,

(3) Islam Ansiklopedisi.

(4) Buvarak.

(5) Buvarak. o,

(6) Fuyye, Pol Jane ve Gabriye? Seay. -
(7) Fuyye.

- (8) Pol Jane ve Gabriyel Seay.
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li» diisturundan (1) evveldi. Lok’un «bizde madde ve idrik ména-
lar1 var ise de, sirf maddi bir mevecudu idrdk edip etmiyecegini
olabilir ki bilemeyiz. Ciinkii Allah kabiliyetli buldugu bazi madde
kiitlesine idrak mi bahsetmistir? Yoksa o maddeyi gayri maddi
bir cevheri miidrik ile mi raptetmistir? Bunu sirf kendi diisiincele-
- rimizle, ilham vuku bulmadan evvel kesfedemeyiz» sozii ile bir
terclimede goriildigi vechile «fikirlerimiz 6yle idrakler verirler ki,
onlar Allahin irade ve hikmeti samdaniyesi ile tanzim edilmigtir»
sozii arasinda miinasebet vardir ki, Ahengi ezeli sistemini Ldypnic’-
ten evvel zimnen ikrar etmis oluyor. Yine bu-sisteme gére Fransiz
feylesofu Geulinx «Alleh ruh ile cismin birbirine daimi tesirini te-
min etmistiry» diyor (2).

ii) Ibni Sind haywr ve ser nazariyesinde: Uz goriislii olmakla
bu bapta ne soylemis ise, Ldypnic ondan fazla bir sey yapmamis-
tir (3). Ibni Sind serri noksan, elem ve giinah olmak iizere ii¢ kis-
ma ayirdig1 gibi Alman feylesofu Ldypni¢ te mabadiittabii (mevcut-
larin tabif noksani), cismani (elem) ve manevi (giinah) olmak iize-
re bu biiylik Tiirk feylesofu gibi iic kisma aymriyor (4).

v) Ibni Sind'min nazari ve ameli akil taksimi Kant’ta goriilii-
yor.. Yalmz bu Alman feylesofu Numen «egyanin hakikati, viicudun
hakikatin saydig1 iki yiiksek mefhum olan Allah ile ruhu akli ame-
li ile buluyor. Tirk feylesofu ise yiiksek dereceye cikan nazari akil
ile buluyor (5).

y) Ibni Sind’'nin, ihsas lé.mes:.m tahlil edip mukavemet hissi,
adali his gibi zahiri hissi begten ziyade glkarmam bugiin psikolo-
ji kitaplarinda gériiliiyor,

z) Ibni Sind’nin ruh ile bedenin aynlmam hususundalﬂ sistemini
bugiin Dekart ile bir cok Fransiz feylesoflar: yiiriitiiyorlar.

ab) Ibni Sind’nmn p51k010115mde dinamizme dayanan parallehsm
s1zintis1 vardir.

ac) Ibni Sind iradeyi «tasavvuru ciizi, §evk, azim, adalﬁt ve

(1) Tnayet ilmi barinin kainatm nizam ve hayir -lizerine en layik .
olan vechile taallik etmesi, kdinatin da ilmi barinin taalliku  vechile
hayn mahzdan. sadir olmasu demektir ki ilim, irade, kudret ve hayn' va-
siflarini camidir.

(2) Karl Forlender terciimesi.

(3) Fuyye, Buvarak, Pol Jane ve Gabrzyel Seay.

(4) Fuyye, Buvarak, Pol Jane ve Gabriyel Seay

(6) Fuyye; Kant - AKkli ameliyi tenkit.
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asabi- tahrik» unsurlarina ayirir ki, bugiin klasik kitaplarda var-
dir (1).

ac) Ibni Sind ve onunla beraber yi.iriiyen megai ve kelémiler
«mahiyet mechul degildir» demekle, mahiyetin ezeli oldugunu ka-
bul ederler. Bugiin de klasik kitaplarda zatin, mahayetm ezeli ol-
dugu zikrolunuyor (2).

ad) Ibni Sind gifada ikinci keyfiyetlerin siibjektif - enfiisi olup
olmadigin1 uzun uzadiya tetkik etmis, siibjektif oldugunu zikretmis-
tir. Ingiliz feylesoflarindan’ Hamilton ve Stuart Mill arasinda ‘bu
tetkik ve miinakasa devam eyliyor (3).

ae) Ibni Sind kiyas: sartinin vazndir, kiyas: sarti kiyasi istis-
naiden daha umumidir. Bugiin de mantiki suride mevcuttur (4).

af) Nihayet Dekart'in adventice, factme inné ideleri fbni Sind’-
- nin 1§arat1nda goruluyor

XII. — Basral ibni Heysem (430 hlcrl)

Farabi’nin sakirdi olan Basral ibni Heysem, mesgai olmakla be-
raber kendisini riyaziyata vermisti. [bni Heysem su gibi rey sahibi-
dir: ' :

a) Hak yalmz his véya yalmiz akil tarikleriyle elde edilemez.
Belki madde ve unsuru hissiyat, sureti akliyat olan reyler yolunda
gidilerek elde e.dllebﬂu-

Kant ta «ilimlerin maddelerini tedank eden tecriibe, ona suret
veren akildir» derdi (5).

b) Ibni Heysem ﬂkonce sipheye diistii. Hic b1r yol tutama-
di. Sonra yukarida zikrolunan yolu tuttu. :

Dekart’in giiphe yolu meghurdur (6). ;

c) Ibni Heysem ahliki sifatlar1 Ldypnic gibi xsbat etmistir (7).

¢) Ibni Heysem «Mizaniilhikme» eserinde kuvvei muharrike
esaslarindan bahsetmis, cazibeyi bir kuvvet telakki edip, sukut ka-

- nunlarim tesbit eylemistir. :

(1) Fonsgriv,
(2) Fonsgriv. i
. (3) Stuart Mill; lstintaci ve istikrai mantik.
(4) Rabiye - Felsefe dersleri, mantik; Pol Jane - Felsefe mebadisi
tecriibeleri, ’
" (5) Akhh mahz tenkit, Buvarak.
(6) Fuyye, Dekart'm nutku.
(7) Fonsgriv. ]
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~ d) Draper «ilim ile din. kavgalari» adl eserinde Darvinizm na-
zariyesi miinasebetiyle bahsettigi Elhdzin, bir cok Avrupa miiel-
liflerinin zanlarmma gore, ibni Heysem'dir. Draper de bu reyde bu-
lunmakla ibni Heysem Miskevey'den sonra iiciincii olarak Darvuuzm
nazaxlyesmden bahsetmis oluyor _

© XIII. — Horasanls Ebu Sait Ebulhayar (440 hicri).
ilk evvel kiyasa, birinci sekle itiraz etmekle yeni mantik vaz-
lar1 olan Beykkin ile -Dekart’a miibeggir oluyor.
XIV. — Nigaburly Ebiilmaali ibni Ciiveyni (478).
Ibni Cﬁvéyni akli nazara son derece ehemmiyet vermis, sonra
gelenlere nasil ibni Sind bir Zebur, isarat yazmis ise, ibni Ciiveyni
.de bir Zebur yazmigtir: Elirsat (1)’ta Tbni Ciiveyninin su sozleri var--

- dir:

a) Eski kelami arkadaglar1 gibi Aristote mantifmn esasmi
cliriitiiyor, kiilliyi emrii itibar sayiyor. B

Stuart Mill de kiillyi ilga ediyor (2). -

" b) Zihninde ve haricte kiilli kabul etmemekle Ingiliz feylesofu

Huyum, Fransiz feylesofu Kondiyak’a miibessir oluyor (3).

¢) Allah’tan bagka yalmz maddiyat alemi gériiyor. .

Fransiz feylesofu Gasandi ile Ingiliz feylesofu Beyl de ibni Cii-
. veyni gibi dugunurler (4). .

XV. — Tush Ebu Hamit Gazali (508 hicri).

Iki Tiirk feylesofunun karsisina cikan ve felsefelerine siddetle - .

hiicum .eden ve keldmda yeni bir cifir acan, felsefi tetkikata iize-
‘nen Ebu Hamit Muhammed Gazali gu gibi reyler beyan etmisgtir:

a) «Siliphe hakka iletirn. Gazall bu dusturu Dekart’tan evvel
vazetmisgtir (5).

b) Tecriibe ancak hadiseler silsilesinde  bir yaknﬂJk gostenr )
ise de, aralarinda zaruri bir nisbet yoktur Gazalz bu distur ile ak-
liyattan itimadi kaldirmig, illiyet prensiplerini hlge indirmisgtir,

- Huyum da ayniyle bu diistura tutunur (6).

(1) Isarat, mesailerle kelamilere zebur oldi:lgu' gibi irsat da kelami-
lere zebur olmustur, her iki zebur Tiirk evladi tarafindan yazﬂmlgtu

(2) Istintaci ve istikrai mantik. o

(3) Fuyye -.Buvarak.

(4) Pol Jane ve Gabriyel Seay, Karl For!ender

(5) Fuyye, Buvarak.

(6) Renan; Averroés ve L_’Avermlsme.
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¢) Gazali felsefeyi tetkik ederek aklin biitiin matluplar1 ihata-
da miistakil olmadifini, biitiin miigkiillerden perdeyi kaldirmadigi-
ni, akhin her iki nakiz verebilecegini ortaya atmugtir. '

Bu rey Kant’ta tamamiyle goriiliiyor (1).

¢) Zaman ve mekan hissi idrakin veya muhayyilehin miimare-
sesi sartidir. Bunlarin hariei hakikatleri yoktur.

Kant ta boyle diyor. Lok, Huyum, Stuart Mill de zaman ve me-
kanda hariei bir mefhum birakmiyorlar (2) Ampiristler zamana
emri itibari derler (3). w

d) Gazali en sonra hadse déniiyor. :

Bugiin Bergson da bu yoldadir (4).

e) Ebu Hamit «Ihyiilulim» unda muhabbet nazariyesinin esa-
sinda egoizmi bheyan ediyor.

Ingiliz feylesofu Hobes, Bentham ile Stuart Mill, Alman feyle—
sofu Sopenhoer de egoizmi yiiriitiiyorlar (5).-

f) «Delilin adminden medliller admi ldzim gelmez» nazamyem'
bugiinkii klasik kitaplara. tatbhik olunuyor (6).

g) Gazali miiessir ile eser arasindaki mantiki liizumu inkéar edi-
yor. . J» =

Fransiz feylesoflar1 Butru ile Bergson da bu ‘esasa gore «imka-
niye» felsefesini yiiriitiiyorlar ve klasik kitaplarda «tabiat kanunla-
r1 zaruri degildir, miimkiindiir» davas: ortaya konuyor (7). Mal-
brans bu esasa gore «illeti adiye» nazariyesini iltizam ediyor (8):
Ingiliz ampiristleri «hic bir kanun daimi devam edemez» diyor-
lar (9). '
~ h) Gazali mimkiinler arasinda taym ve tahsis prensibini vaze-
diyor. :
Ldypni¢ miimkiinler arasmda tayini zaruri goruyor ve bu esas
dairesinde «illeti kafiye» prensibini bildiriyor (10)

- 1) Gazali iman ile ilmi ariyor.

(1) Akli mahz tenkit.

(2) Fuyye Buvarak; Istmtam ve istikral. mantlk

(3) Islam felsefesi tarihi. .

(4) Fuyye.

(5) Buvarak.

(6) - Istintaci ve istikrai mantlk

(7) Fonsgriv.

- (8) Fuyye, Pol Jane ve Gabriyel Seaz.f

(9) Fuyye, Fonsgriv. - = _

(10 Fuyye, Buvarak. - : i
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Hamilton da bu yolda gidiyor (1).

i) Gazali akla, tabiate itimat etmeyip vahye itimat ed.lyor

Paskal bu yolda bulunuyor (2).

" k) Gazali «bu alemden daha bed1 bir alem mumkun degildir»
diyor.

Laypnic ve Malbrang ta bu yolda gidip, 6z goriislii nlwyorlar (3),

1) Gazali hususi bir brahmatizm tesis etmek icin ‘mantik ve
aklh kullaniyor. Boylece bugiinkii brahmatizmin temelini atmig olu-
yor. Vilyam Ceymis’e miibessir oluyor (4). ’

XVI. — Nigaburlu Omer Hayyam. :

Omer Hayyam mebde ve muadilin (diinyanin iptidas: ve so-
nu) akil 8lciisiyle &lgiilemez diyor.
~Bugiinkii pozitivistler boyle iddia ediyorlar. Omer Hayyaem ya-
vuz goriislii olmakla Sopenhoer’e miibessir oluyor (5). '

XVIIL. — Harzemli Mahmut.

Tiirk o}dugu tasrih olunan Mahmut, Ebiilberakdt mektebinin
miimessilidir. Ustad: Ebiilberekdt yolunda gitmis, nazar1 akli ile fel-
sefi akidesini tesbit etmis, iki Tiirk feylesofuna muariz sistem ta.k:p
eylemistir. Bu mektep su gibi reyler talim eder:

a) Ilimleri tasnifte yenilik gosterip, evvelemirde ilimleri naza-

ri ve ameliye ayirdiktan sonra, nazari ilimleri zihni, hissi ve killi

olmak iizere ii¢ kisma aywrmigtir. Zihni ilimler de halis ve gayri
halis olmak iizere ikiye ayrilir. Ilimler ilmi.dedigi mantiki bir de
riyaziyeyi halis, heyeti gayri halis, tabiati hissi, mebadl ilimlerini -
(ildhiyati) kiilli ilimler dizisine koymustur.
~ Spenser de ilimleri béylece iice ayirir (6). Beykin mantif: riya-
ziyenin bagina gecirir (7). Ogiist Kont heyeti tabiat ile riyaziyat
arasma abr. Fransiz felsefe miiellifi ‘Rabiye (8) heyetl muhtelit

ilimler dizisinde zikreder (9).
- b) Rlyazxyattakl yakin, .yakini mutlak, tabxatteka yakini nisbi,

(1) Fuyye.

(2) Islam A.nsikIOperhsx

(3) Fuyye, Pol Jane ve Gabriyel Seay
(4) Islaim ansiklopedisi. :
(5) Pol Jane ve Gabriyel Seay.

(6) Tasnifi ulfim.

(7) Istintaci ve istikrai mantik,

(8) Felsefei isbatiye dersleri. :
(9) Felsefe dersleri - Mantik. “ ; ' 1
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ilahiyattaki yakin daha ziyade nisbidir. Bugiin klasik kitaplarda me- -
todoloji fenninde bdyle deniyor (1). '

c) Bugunku nazarlye gibi buutlarin namiitenahi oldugunu mii-
dafaa eder.

¢) Uful ve niifusu felekiyeye iligir. Bugun bu nazariyenin kiy-
meti kalmamagtir. '

d) Ilahiyat biirhanlar1 miitesavi degildir, orada nazarlar uyu-
samaz. Bugiin pozitivizm de bu esasi tutuyor (2).

XVIII. — Endiiliislii ibni Tufeyl (580 hicri).

‘(Ibni Sind’min manen sakirdi olan ibni Tufeyl ilk defa Batlami-
yos’un ecrami semaviyenin hareketleri hakkinda vazettigi kanuna
muhalif bagka bir kanun vazetmistir. Bdylece Kopernik’e miibegsir
oluyor.)

XIX. — Sehabettin Sithreverdi (3) (587 hicri).

israki mektebinin vazn Sehabettin Siihreverdi, Aristote manti-
ginin muhtelif baplarinda bir cok yanlighklar billundugunu bildirir,

Beykin ve Dekart bu yanhghklardan dolayr yeni mantig1 vazet-
miglerdir.

XX. — Ibni Riigt (595).

Avrupalidar nazarinda mesailerin en biiyiik miimessili olan ib-
ni Riist, keldmiler ve Gazali’ye karsi ¢ikmis, mesailigi miidafaa et-
mig ise de mesgailik namina orijinal fikirler giiste:pén iki Tiirk feyle-
sofuna da hiicum etmistir. Endiiliis felsefesi ibni Sina felsefesinin
etegidir, ibni Riigd’iin bashca reyleri sunlardir: :

a) Ibni Riist birbirini velyeden hilkat nazanyesnm tutuyor

Dekart ta bu nazariyeyi tutmustur (4).

b) Ibni Riigt ‘akh miiessir veya fail, akh miiteessir veya miin-
fail olmak {iizere iki akil kabul eder. Akl miiessir akli suretleri ya-
par, akh miiteessir o akli suretleri teldkki eder. Zahirde iki vazife
gibi goriiniir ise de, hakikatte bir vazife vardir. Ibni Riigt ukulii
begeriyenin birligini ileri siiriiyor, boylece Léaypni¢’in monopsychis-
- me’ini (mé&nd birligini) ilan ediyor (5).

(1) Buvarak. ;

(2) Buvarak; Felsefei isbatiye dersleri.

(3) Tiirk evladindan Mecdi Cﬂi’n.in sakirdi olup islamda israkiye
mektebini vazetmistir. i

(4) Pol Jane ve Gabriyel .S'eay, Fuyye

(5) Renan.
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¢) Ibni Riist niifuz birligi sistemini de haber veriyor. Bununla
insaniyetin ebedi olarak yasadigmi, akh faalin ebediyetinin insaniyet
icin daimi bir ihya, medeniyet icin daimi bir istimrar mahlyetmde
_ oldugunu anlatiyor.

Ogiist Kont ta «viicudu 4la viicudu &zami insanidir» diyerek,
insaniyet dinini vazetmistir (1)., _

¢) Ibni Riist beseri uhuvvet ve insaniyet prensiplerini bina
etmekle yeni fikirlerin temelini atmis oluyor. ' '

d) Ibni Riist «bereketsiz hic bir sey vaki olmaz» der.

Bu goriis Dugald, Stuart Mill'in goriisiine pek benzer (2).

XXI. — Fahri Razi (606 hicri). |

Som-a gelen kelamilerin reisi olan Fahri Raz¥’nin su g1b1 rey-
leri -vardir :
. a) Fahri Razi keyﬁyetlerm, hédiselerin enfiisi olup olmadlgmr_
uzun uzadiya tetkik ve miinakasa etmekle, bugiinkii Hamilton ve
Stuart Mill -miinakagalarin1 tamamiyle bildiriyor (3).

b) Bilgi nazariyesindé bilgiyi «bedahate veya delile dayanarak
vikiaya mutabik ‘azim bir itikattirs diye tarif ediyor.

Spinoza’nin. <hak méinanin mevzuuna mutabik olmak iktiza
eder» " séziine temas etmigtir (4). ' i

c) Ruhi hadiseler ile uzvi hadiseleri ayiriyor, bugiin de klasik
psikoloji kitaplarmda bu héadiseler ayrihr (5). ' 4

¢) Fahri Razi cismani hasri isbat sadedinde adaletin tamamiyle
* tecellisini bir delil olmak iizere beyan eder. '

Kant'ta adalet ihtiyacina mebni emel gayesini tatmin icin ru-
hun’ bakasi- hususundaki sozleri birdir (6).

XXII. — Nasir Tusi (672 hicri).

Ibni Sind’nin manen gakirdi olan Nasir Tust Batlamiyos naza-
" riyesini Kopernik’ten evvel tenkit ediyor. Sakirdi Kutbettini-Sira-
- 28 de (710 hierl) bu iki nazariyeyi tenkit etmistir.

Nasir Tusi Darvinizm nazariyesini uzun uzadiya izah etmigtir.

(1) Pol Jane ve Gabriyel Seay; Tarihi felsefetilislam. .-
(2) Stuvart Mill, ank' Istintaci ve istikral mantik.
(3) Renan.

- (4) Pol Jjane ve Gabriyel Seay

g (5). Buvarak. )

=] (6) Kant; Akli ameliyi tenkit.
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XXIII. — Celdlettini Rumi (1) (672 hlcn)

Celdlettini Rumi ilk defa Darvinizmi fars diliyle manzum _ola-
tak haber veriyor. Bu meyanda hayat miibarezelerini de bildir-
mekle binnetice tabii istifa ve en layik olanlarin bakasini sdylemis
oluyor. - '
. Bu disturu Darvin, S’penser Hegel de ortaya koymuglardir.
Hayat mubargzem kaidesini Hobes kesfetmis, Darvin pek ziyade
tenvir etmis; Hegel de bu yolda bulunmustur (2). Celdlettini Rumi
chayat riiyadir» soziinii Sopenhoer’den evvel sdylemigtir (3).

XXIV. — Biirhanettini Nesevi (687 hicri). :
_ Seyhiilfeldsife Biirhanettini Nesem, akidei- nesefiyesinin bag ta-
rafinda «gu gordiigiimiiz seylerin -hakikatleri vardir, onlara da ilim
" sabit olur» davasmi yiriitmekle, bugiinkii hakikiyei tabiiye siste-
mini Beyn ve Hamilton’dan evvel beyan ediyor (4).

XXV. — Hudwr Bey (864 hicri).

- Fatih'in hocas1 Hidur Bey kasidei nuniyesinde «hakkin ‘hakika-
ti akla sigmaz» diyor.

S’penser ile Litre de ulayukal mconnamsable:} d1yorlar (5)

XXVI. — Kwnalhzade Ali Efendi (979 h1cr1)

" Kwnalizade su reyleri bildiriyor:

a) Kwnalizade «en zahir olan egya kendl hakikati zatiyesidir,
herkes- kendi nefsinin varlhifina vasitasiz muttali olur, zste bu bir
evveli bedihedir» diyor.

b) Dekart «diusiiniiyorum, oyle. ise varimy dusturunu vazedi-
yor (6). Tirk alimi, Fransiz feylesofunun bu diisturunu chger bir
. iisliipta beyan ediyor. ‘
' Kant'm akli sirfi tenkit eserinin zemini budur "Ondan evvel
akli sirf tetebbiiiiniin chemmiyetini ilim diinyasma. bildiriyor.

c) Kwnalizade ilkénce tiirkece olara.k Darwmzm nazariyesini
Tiirkler’e beyan ediyor.

(D) eAsla.m- Turkest egerci Hmdi guyem» misral 11e Taﬂc cldugunu

bildirir. 2

(2) Fuyye, Buvam}c

(3) Pol Jane ve Gabrzyel Seay

(8) Fuyye:

'(5) Spenser; Ik mebde’ler. . : )

L (6) Filvaki Dekart, Kinahzade'nin muasiri ise de Kmalzzade tarih
itibariyle ondan evveldir. Olmasa da ne Kmnalizade'nin Dekart’tan, ne

de Dekart'm Kwmahzade’den haberleri yoktu.

66



1042

XXVIL. — Simavneli Bedrettin (823 hicrf).

" Bedrettin, bedeni ruhun suretlerinin terakiimii suretiyle gorii-
yor. Bugiin monism nazariyesini iltizam eden Ldypni¢, Ravesson
ve Fuyye ile temasta bulunuyor (1). ’

* XXVIII, — Katip Celebi (1067 hicri).

Kadtip Celebi «her kesrete canip vahdetten duhul ve ihatai kul-
liyat ile zapt1 usul demektir»- diyor. '

- Spenser’in Kumeside zikrolunan felsefe tarifi dyledir (2).

XXIX., — Erzurumlu Ibrahim Hakk: Efendi (1186 hicri).
~ Ibraehim Hakk: Efendi Marifetname’sinde Darvinizm icin ayri
bir bap aciyor; uzun uzadiya tafsilit veriyor. Yaptig: cetvelde hay-
van nevileri ile insan mertebesi arasmda nesnas (3) ile maymunu
koyuyor ”
XXX. — Bidil. .
' Tiirk mensufesi sairlerinden Bidil «hi¢ sekli biheyuld kabili su-
det nesun -éademi hem pigezan ddem pujine but» (4) beytiyle Dar--

" vinizmi bildiriyor.

XXX1I. — Kelamiler (5). !

Tiirk kelamileri ile diger kelamiler su gibi reyler beyan etmis-
lerdir: '

a) «Filozoflarm isbat ettikleri bir sey zihinde mevcut iken,
~onlar bunu haricte zannetmiglerdir» soz1yle vilicudu z1h1nden viicu-
du hariciye intikal ettiklerini beyan ederler.

Kant da «delil ile sabit olan yalmiz viicudu zihnidir. Neticede
viicudu zihniden viicudu hariciye intikal vardir» der (6).

b) Cenabu. Bariyi isbat hususunda cagk: kemaln delilini de bll-
dmyorlar

Bugiin klasik kitaplarda kuvvei mtmaslye dehh olarak zikrolu-
- nuyor. Hollanda feylesofu Hamster Huy_ «ruhun hayri 4liya, miis-

(1) Buvarak.

(2) Spenser; ilk prensipler, Buvarak.

(3) Yaban adami. :

(4) Hic bir sekil heyuldsiz suret kabul ebmez. Adem de ﬁdem olma-
. dan Once maymun idi.

(5) ilkénce soyliyen taayyiin etmediginden umumi olarak beyan

edilmistir. ,
(6) Akli sarihi tenkit. -
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takbele, kdmile dogru olan bir tahassiirii ildhiyetin biirhanidirs
der (1).

c) «Kul kazamr, tanr yaratxrn diisturu ile Kant'in hayri 4la
bahsinde «biz yalmz hayra meftun oluruz, onu tahakkuk ettirmek
~ halika aittirs diisturu ‘aym mahiyettedir (2).

¢) Itikat «cezm, zan taklit» olmak iizere iice ayrilir,

Kant da itikad: {ice aymmg, yalniz taklide bedel iman kome§-
tur (3).

XXXII. — Mutasavwviflar. :

a) Tiirk mutasavwviflar: ile arkadaglar1 yakini: ilmi’ yakin, ayn1 ~
yakin, hakk: yakin olmak {izere iice ayirirlar.

Laypni¢ te yakini bedihi, burham hissi olmak iizere ug kisma
ayirmigtir (4).

b) «Aramizdaki muhabbet ve-ihtilafin ezeldeki ruhlar arasin-
daki dhenginden néget eder» derler.

Laypni¢’in ahengi ezeli nazariyesi ayniyle boyledir (5).

¢) «Ben bir gizli hazine idim, taninmakhigim: istedim, halki, ta-
nimalar: icin yarattim» demek olan «Kenzi mahfi» Selling’in «nii-
fusun coklugu mutlakin, (kiinat: tanzim eden bir mebdei asli) nin,
kendinden ve kendi ihtiyarmmdan birbiri ardinca suur alarak inkisaf
etmesinden ibarettir» soziintin izini gosterjr (6). '

XXXIII., — Usuliler (7). _

. Tirk usulciileri ile diger arkadaglarlmn beyan ettikleri iki diisz

tur sudur:

a) Istishap kaidesi yani bir seyi hali lizere birakmak tarzidir.

Ingiliz feylesofu Beyw'in istintaci ve istikrai mantifinda su soz
vardir: «Su mahalde bugiin var olan, her yerde, hergiin var olacak-
tirn: Bu s6z tamamiyle istishap kaidesi fizeré soylenmistir.

b) Hiikiimlerin illetini isbat hususunda iki metot goéstermigler-
dir: deveran, sibir,

(1) Buvarak. .

(2) “ Pol Jane ve Gabriyel Seay

(3) Pol Jane ve Gabriyel Seay.

(4) Fuyye, Buvarak, Karl Forlender.

(5) Pol Jane ve Gabriyel Seay. o =

(6) Pol Jane ve Gabriyel Seay.

(7) Usul fikith usulii olmakla fikhin feslefesi mahiyetindedir. Tiirk-
Jer usulii fikhin vazilan hukmundedxrier
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Ingiliz feylesoflar:, Beykin ile Stuart Millde egyamn illetini is-
- bat hususunda «variations concomitantes» ile Stuart Mill'in iladve
ettigi «résidu» metodu ayniyle deveran ve sibir metodudur (1).

. Goriiliiyor ki Tirk evlad: ile ciraklar: bugiinkii felsefenin en
esashi noktalarimi ve bir takim nazariyelerini daha evvel bildirmig-
ler, kirk kadar feylesof ve miitefekkire miibegsir olmuglardur.



