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YENI VESlKALARA GÖRE 

KIRIM HANLIGININ OSMANLI _T ABILIGINE GiRMESI 
VE AHİDNAME MESELESI 

Dr. HALIL İNALCIK 
Ankara Dil ve Tarih - Cojrafga Fakültesi Tarih Doçenti 

Fatih Mehmed'in, tarihi neticeleri şüphesiz çok derin ve şümullü 
olmuş bir muvaffakiyeti de, Kınm hanlı~ını Osmanlı lmparatorlu­
~na batlamak olmuştur. Evvela, bir zaman hemen bütün Asya'yı 
idaresi albna alan bir soydan, Çingiz _soyundan gelen Kınm 
hanlannın · tabiliği Padişahlar için büyük bir şan ve şerefti. 
n.· Bayazıt, 1484 Akkerman zaferinden sonra Akkoyunlu hü­
kümdan Sultan Yakub'a (1478- 1490) yazdıtı bir narnede bunu 
bilhassa ötü n erek bahis mevzuu etmekte idi ı. Fakat asıl mühimmi 
Osmanlı devleti, Kınm'ın tabiliti sayesinde Karadeniz'de hakimiye· 
tini satlam bir_ şekilde kuruyor ve bu deniz şimalindeki ülkelerde 
derhal faal bir politika gütmek imkanlannı sağlıyordu : Buğdan'ın 
ezilmesi ve bu sıralarda Şarki Avrupa'nın en kuvvetli devleti gibi 
görünen Yagellon'lar monarşisinin Karadeniz'in bu taraflarına sark­
ma teşebbüslerinin önlenmesi, hep bu sayede mümkün olacaktır. 
Osmanlı devleti, Kırım hanlı~ını nasıl şimalden ·gelen tehlike_lere 
karşı korumakta ise-görüleceği üzere bu tehlike ilk zamanlarda Altun:­
ordu'dan geliyordu-, Hanlık da, onun hesabına Karadeniz'in bek­
çilitini yapıyor ve Şarki Avrupa' da, bu denizde . Osmanlı hakimi­
yetini tehdit edebilecek her türlü siyasi, inkişaflara karşı lmpara­
torlu~n en müessir silahını teşkil ediyordu. Başlangıçta buradan 
Altunordu devletinin uzaklaşmasına sebep olan, sonra xvııı inci 
asır sonlarına kadar Rusların Karadeniz' e inmesini önleyen başlıca 
kuvvet, Avrupalıların dedig-i gibi, "İmparatorluğun sağ kolu olan, 
Kınm hanlı~ idi. Bir kelime ile Karadeniz'de ve şimal hudut­
larında Imparatorluk bilhassa kendisine tabi bu Türk - Müslü-

ı Feridun bey, Miinşeat·üs-selatin İstanbul 1274, s. 296. 
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man devletine dayanıyordu 1• Biz burada, Altunordu'nun bir isti- · 
talesi sayılan bu devlete ait uinumiyetle Türk tarihi bakımından 
önemle telkiki icabeden bir çok mes'eleleri şimdilik bir tarafa 
bırakarak elimizdeki son materyele göre bu t!biiyetin hangi 
am iller tesirile ve nasıl gerçekleşti ki ni araşhrm3:k . niyetindeyiz. 

Kaynaklann kısırlıtJndan ve kanşıklıkından dolayı bu mesele 
hakkında gerek Osmanlı tarihlerinde, gerekse husust . surette Kırım 
haniıkı üzerine yazılmış eserlerde verilen malumatın gayet noksan 
ve yanlış oldukunu itiraf etmelidir. Kendisine kadar hiç bir Avru­
palının bu meseleleri Şark kaynaklanna göre çözme teşebbüsüne 
girişmediğinden şikayet eden Hammer 2, Osmanlı tarihi üzerindeki 
mahut eserinde ve aynca Kırım hanlan üzerine çıkardıkı kitap­
ta 8 bu meseleye temas eder. Fakat kendisinin de bütün yaptık!, 
XVI asır . sonlarına dokfu Arapça tanınmış bir umumt tarih yazan 
ve bunda Kırım hanlarından da bahseden Cenabt'yi hiç bir tenkide 
tab~ tutmadan aktarmaktan ibaret kalmıştır. Cenabi'nin bazı kro­
noloii hatalan yüzünden hadiseleri nasıl kanştırup kendi hayaline 
göre tasvir ettikini ileride göreceAiz. Hammer'den sonra Osmanlı 

1 Daha XVII. asır ortalann a Evliya Çelebi «min indiilah-i taala il-i Osman 
önüne sedd-i sedid olan» ( V~I, S08) Kırım hanlıkının şimalden gelecek tehlikeye 
karşı ne kadar mühim bir rol oynadıtını çok açık bir şekilde ifade et.mektedir. 
(Bak. VIU, 534, not l). Kınm hanlıtının bundan başka lmparatorlupn şark ve 
garpte, Iran, Lehist~ ve Avusturya ile yaptıtı hemen bütiin barplere faal 
bir şekilde iştirak ederek oynadıtı mühim rolü de unutmamak gerektir. Çok 
ciiretli hafif süvarilerden mürekkep olan Kırım ordusunun İmparatorlup atır 
felaketlerden kurtardıtı zamanlar olmuştur. Hatta bir an bizzat imparatorluk 
mulı:adderatının Kırım hanlan eline bırakıldıtını · görüyoruz: 1689 da Devlet iç 
ve dış yıkıcı darbeler altında uçurumun kenarına ırelditi zaman enerjik müda· 
balesi ile İmparatorlntu kaldıran Hacı Selim Girey Hana Padişah şu şekilde bita­
betmişti : « ••• allah sizden razı ola iş bizim vükelamıza kalmış olaydı vay idi 
halimize » ( Silahdar tarihi, Ahmet Refik tabı, Istanbul 1928, U, 422; bu dev­
rede Han h tın oyııadıffı mühim rol hakkında yakında neşredecetimiz şu esere: Biigü/c 
Ric' atte Osmanlı lmparatorlrziu ve Kırım Hanlıfı). Nihayet Osmanlı kültürünün 
inkişafında' Kınmın ne kadar Önemli bir payı oldutu gözönüne alınacak olıırsa 
-bu hususta yalnız Dursalı Mehmet Tahir'in Kırım mflellifleri, (/stanbrzl 1335) 
de tesbit ettiti adları hatırlatalım -;- bu memleketin imparatorluk tarihinde tut­
tutıı mevki hakkında bir fikir edinebiliriz. 

a Devlet-i Osmanige tarihi, Ata tercümesi, m, 149. 
8 Geschichte der Khane der Krim, Viyana 1856, s. 32-35. 
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tarihi üzerine yazmış olanlar bu babiste tamamiyle ona tabi olmuş­
lardır. Nitekim Zinkeisen'in verdi~ malfunat onunkinin ayni. oldu~ 
ku gibi 1 N. Iorga da onun ·söylediklerini kısaltarak · nakletmekten 
başka bir şey yapmamıştır 2• 

Bizzat Osmanlı kaynaklanna gelince, en eski Osmanlı veka­
yinamelerinde Kınm hanlı~ının Osmanlı devleti ile birleşmesine da­
ir malumata rastlayamıyoruz 8• Fakat XVI asrın sonlannda Cenabi t, 
yazdı~ umumi tarihte Kınm hanianna ayırdığı balıiste Hanh~n 
ne suretle Osmanlılara tabi olduktı hakkında malumat ver­
mektedir. Cenabi'nin nakletti~ rivayet, kendisinden sonra bu me­
seleye temas eden müverrihlerin çoktı taratından tekrarlanmış ve 
bugüne kadar umumiyetle bir hakikat gibi kabul olunmuştur 5• XVII 
ıncı asır sonlannda Hüseyin ı-Iezarfen 6, Müneccimbaşı 7 ve Kara 
Çelebizade Abdülaziz, tarihlerinde onun verdi~ malfunab naklet­
tikleri gibi, hususi Kınm tarihlerinden bir çoktı da -Rıdvan paşa 
zade Abdullah 8, Mehmet Girey 9, Umdet-üt - tevarih ~o ve Paris 

ı Geschichte der .osmanischen Reiches, ll, 387. 1 fJ 
2 Gesch. de,. osm. Reiclıes, ll, 175. 
3 Yalnız Liltfi Paşa 880 yılı vekayii arasında .. Kınm ve Deşt çeriai muti' 

olup• diyerek geçer (Ali tabı, İsta~bul 1341, S• 189). 
' 1588 tarihlerine dotru bitirdiA-i "~\J''JI, J."i:il Jı,...ı.j ~U&II f:-11,. adlı 

arapça umumi tarihinde ( yazma ). 
S Cenabi'nin Gaffari'deıi başka bu babisierde amumiyetle Hafız Mehmet 

Taşkendi'den ve başka «ulema-i ehl-i Deştı> .den faidelendipi biliyoruz. Umdet-üt­
tevarlh'in zikrettiki Tarih-i Dost-sultanın bu gibi kaynaklar arasında mühim bir 
yer tuttutunu &anıyoruz. Buleserin bir nushası bugün Prof. Zeki Velidi To· 
piı'ın hususi kütüphanesindedir, 

6 1673 de tamaınladıtı Tenkih-i Teowih-i Müliik adlı Türkçe umumitaribi 
(yazma). 

1 Sahaif-iil·ahbv, İstanbul 1285, ·JI, 698-699 -, Burada Cenabi'den biraz 
farklı olarak Kefe fatibi Ahmet Paşanın onu esirler arasında tanıyarak fatan· 
bula ikram ile gönderdiği yazılmıştır. 

8 Tarih-.i han4n-ı Tatv ~e Deşt·i Rıpçak -. Deguignes'nin Kırım hanlarına · 

dair verdiA-i malumata başlıca kaynak olan (Bak. Hist. ginerale des Hans, des 
Turcs, des Mongols: Paris, 1757) bu eser İstanbul'da Yıldız kütüphanesi 
No. 101 de. Hayrollah efendinin de ondan faydalandıA'Jnı biliyoruz.(cilt IX, s. llS). 

9 1699 • 1703 arasında Kırım • Osmanlı tarihinden bahseden bu eserin bu 
güne kadar bileneo fek nushası Viyana · milli · kütüphanesindedir (No. 1080). 
Eseri yazan Mübarek Girey oğlu Mebmed Girey'dir (44 a). Saadet Girey hanın 
da amcası oldutunu söylediA"ine göre (33 b) Selim et Girey ha nın (1608 • 1610} 
torunu sayılır. F. Babinger, onu Hacı Girey hanın oj'lu Mehmet Girey sanmakla 
(GOW~ 235. 6) yanılııiiştır. ıo TOEM tabı, 97- 98. 
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anonim i 1 -ona baA"lanmaktadırlar. Son olarak Netayic-ül-vukuat 2 ve 
Abdurrahman Şeref beyin Osmanlı tarihi ile 8 bu rivayet, günümüze 
kadar gelmiştir. Buna göre, Mengli Girey 1475 de Ke~e'nin fet­
hinden sonra esirler arasında lstanbul'a gönderilmiş, sonra Kınm­
dan padişaha ricalar gelmesi üzerine merasimle han . tayin olun­
muştur.- Hatta Cenabi, onun esirler arasında tam' idam olunacakı 
sırada padişahın affına mazhar oldukunu yazar. Işte bugüne ka­
dar modern tarihlerde dahi Kınm hanlannın Osmanlı padişahları­
na tabiliA'i esas itibariyle hep bu şekilde tasvir ve izah olunmuş­
tur. - Mamafib şimdiden söyliyelim ki bu rivayet hakikate uymıyor­
sa da daha sonralara ait olarak bir hakikati ihtiva etmektedir. -
Vakanüvislerin ve onlara tabi olan taribçilerin nerede yanıldıklarını 
ileride göstereceğiz. Esasen daha önce Esseb'üs-seyyar'dan 4 başlıya­
rak Gülbün-i hanan'da 5, Cevdet paşa'da 6 rastladığımız başka bir 
rivayet silsilesi bu görüşün tamamiyle aksini ileri sürmektedir~ Buna 
göre Kınm hanlıtının Osmanlılara tabilig-i şu şekilde olmuştur: 
Mengli Girey Eminek Mirza sayesinde kardeşlerini hertaraf edip 
Hanlık tahtına oturunca Cenevizlileri Kınm limanlanndan atmayı 
tasarlamış, fakat kaleleri kendi vasıtaları ile zabt edemiyecewni dü­
şünerek Fatih Mehmet'le ittifak etmiş ve Cenevizliler boralardan 
atıldıktan sonra padişaba tiibiliğini sunmuştur 7• Bu rivayetin dahi 
hiçbir şeyi izah etmediti meydandadır. Fakat burada Mengli Gi­
rey'in esirler arasında fstanbul'a gittiA'i ve oradan padişah tarafın­
dan Kırıma Han tayin olundoğu açık bir şe\<,ilde red olun­
maktadır8. 

1 Ka:timirski tarafından yapılan fransızca tercümesi, journal Asiatique, 
XII, 1833, s. 350 V d. 

2 İkiııei tabı, İstanbul 1329, 1, 45 • 46. 
3 Tarih·i De<vlet-i Osmaniye, İstanbul 1315, I, 176 • 177. 
4 Kazım bik tabı. kazan 1832, s. 74- 75. 
5 Halim · Girey'in 1791. de Kırım hanlarının biyotrafilerine ~it eseri, İstan-

bul 1287, s. 9. 6 Tarih-i Ce'Odet, I, 261. 
7 aDest-i inabetin nihade·i zeyl-i tabir-i Padişah·i beft·kişver idüb halka-i ubn­

diyet-i ·mülGk-i osmaniyanı ziver-i g(iş-ı · itaat ·etmekte ol zümrenin pişvası» · 
(Eseb'·üs-seyyar, 75), . 

8 «Kefe ve Menkup kaleleri fethi müyesser oldnkta Mengli Girey han 
dahil-i halka-i üsera olup bed' -ez-zaman tut ve alem ve teşrifat-ı hani ile seriiraz 
idüp olcanibe irsal itmek üzere bazı müverribinin tahrir ettiti haric-i defter-i sıdku 
!Jedad ve reh-i rast oldutu siyak ve sebak-ı kelam-i atiye ve maziyeden eshab-ı 
akl-ü-kemale zabir ve nümayandır» (Esseb'·iitt·seggar, 74.) 
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L. Langles'in Kırım hanları üzerindeki risalesi ile 1 Sestrençeviç 
Bohuş'ın tenkitten ari eski kitabını 2 ve Howoıih'ı 8 bir tarafa bı­
rakırsak, bu meseleyi şüphesiz ilk defa esaslı bir şekilde ele ala­
rak kanşık ve birbirine zıd rivayetlerden bir mana çıkarmağa ça­
lışan Rus müsteşeriklerinden V. D. Smimov · olmuştur. Mamafih 
o da, Kırım Hanlığı üzerindeki tanınmış eserinde.' bunlan diker 
menbalarla ve bilhassa Rus ve Ceneviz kaynaklan'ndan çıkarılan 
malt1matla karşılaştırıp dikkatli bir şekilde incelemekle beraber 
birbirine zıd rivayetler karşısında nihayet bazı faraziyeler yürüt­
mekten ileri gidememiştir 5• Son olarak bizde Bedriye Sabit Tolunay 
Kırımın Osmanlı imparaiorluğuna eklenmesi meselesi (lstanbul1934) 
adlı bir broşür çıkarmıştır. Kınm hanlığına ait · başlıca malt1-
mab merhum Harndi Giray'ın Türkiyat Enstitüsü'nde mahfuz gayri 
matbii tezinden 6 alan ve bilinen belli başlı kaynaklardan hiçbirini 

ı Vogage da Bengale d Petusborı,g (Pari., 1802) ıWı 1onuna ilave olarak 
yazdıtı Notice ch,.onologiqrıe des Khans de Crimle. 

3 Evvela fransızca yazılmış olup lsto,ia o Tacırll, (Petresburg 1806) adile rus· 
caya çevrilmit olaııı b~ eser hakkında Kochne'iıı tenkitlerine bak. Mem. de la 
Soc. d'archeo. et de numism. de s. Petcnb. m. 82, V d. 

8 Howorth, Hist. of the mongols, 11, •· 448- 626, -. daha ziyade Karam­
lin'in Rusya tarihi'ne, S. Bohuinn mezkOr eaerine ve Zemov'a dayanan 
Howorth tabii çok aobaadır. İnceleditimiz meaele de Hayrullah efendiyi takip 
etmektedir. 

4 V. D. Smirnov, K,.gmskoe hanskxl, PetTeabıırg 1887, 201 v d. 
5 Kırım'ın bu devir w ibi için mühim olan, leh müverrihlerinden Kolan­

kovaki'nin Dzieje Wi•lkieıro Ksienstwa Llte<V&Iciego za gegelloncw (Varşova, 1930) 
lldlı eserile Pulask.i'nin Stosanski z Mendll- Gira}em, 1469 • 1515, (Krakovi­
Varşova 1881) ve F. Koneczny'nin Sp,awg z Mengli • Girejem, Vilno 1928; adlı 
eserlerini maaleaef temin edemedik. 

~ Hamdi Giray bay, Kınm hanlıjının ilk dev,i -. Hamdi Giray, bu mesele 
Üzerinde Easeb'·üa-seggar-, Enıdetiitte<V~ih ve hammer'deki rivayetleri aynen aldık­
tan ·ve Smirnov'an fikirlerini hülasatan verdileten sonra bu rivayetlerin içinden çıkıl­
maz kllnJıklıtına ifaret ediyor ve kendi fikrini bildiriyor: ona göre Mengli 
Girey 1466 da Hacı Girey'ın ölümüaden sonra kardaolarile mücadeleye girmif, 
fakat muvaffak olamıyarak Cenevizlerin yanına sıtınmıt ve 1469 dan 1475 e 
kadar onların yanında kalmıştır. Halbuki biz onun bıı tarihlerde han oldutunıı • 
ve ancak 1475 de Ceaevizliler yanına aıtındıtını, Ceneviz kaynaklannın yardı· 
mile bilmektoyiz (bak. Heyd Hist. da Commerce drı Le<Vant, 11, s. 399 v d.) 
Bana mukabil Hamdi Girey, biraz yukarıda Smirnov'dan alarak, 1475 de Menıli 

Girey'ın Hanlık tahtını bırakarak Kefe Cenevizlerinin yanına ıntınmaaını mu­
eip olan hadiseleri kendisi de anlat.maktadır. Mengli Girey'ın Osmanlı tabili· 
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dotrudan dotruya kullanmamış olaiı bu deneme, bilgimize yeni 
hiç bir şey katmadıtı gibi bir çok malQm noktalarda da hatalara 
düşmüştür 1• 

Görüldükü üzere bu mesele üzerinde bu güne kadar oldukca 
durulmuş olmakla beraber bizi kandırabilecek müspet bir şey or­
taya konamamışbr. Bunda, şüphesiz meselenin lizungelditi de­
recede geniş bir zaviyeden tetkik edilmemiş olması kadar elimiz­
de, birbirine zıd rivayetlerin içinden çıkabilmek için saA-Iam ip 
uclan bulunmamasının da büyük tesiri vardır. Işte bu · itibarla son 
zamanlarda Topkapı Sarayı Müzesi Arşivi'nin tasnifi neticesinde 
ortaya çıkarılmış bulunan Altunordu, Kırım han ve beylerine ait 
yeni vesikalar 2, şimdiye kadar muhtelif kaynaklardan çıkarılan 

tine naeıl girdiji hakkında biç bir münakap yapılmıyor. Yalnız Mengli Gi­
rey'le Fatih · arasında imzalandıtı söylenen ve Pey11onel'in ileri sürdüıtü menşei 
bellisiz mukavele Sminıov'dan tercüme edilmekle iktifa olunuyor. Hamdi Girayı, 
tarihimizin bu önemli kısmı ile ilk defa ciddi surette ilgilenen bir tarihçimiz 
olmak itibariyle şükran- ve rahmetle anmak borcomuzdur. 

1 Mesela Mengli Girey 1475 de Nur•devlet yerine banlıta getirilmiştir 
(s. 20 ). Burada, onu her halde Hayrallah Efendi yanıltmıştır ( k&J'fıla. Hayrallah 
Efendi tarihi, VID, 147 ), Yine müellifc göre 1476 da Mengli Girey, Seyid 
Ahmed han tarafından tahttan indirilmiş, bir müddet sonra tekrar banlıta gelmiş 
ve S ey id Ahmet' e karşı harekete geçerek matlGp olmuş (s. 20 vd. ). Halbaki 1476 
yazında evvel& Mengli Girey, Seyid Ahmet bana karşı harekete geçmiş ve 
onun tarafından matliip edilerek tahttan indirilmiştir. Mengli Girey bundan 
sonra 1478 e kadar hanlıktan uzak lcalaealctır. Tolunay, tevsik ve izah edemedi­
Ai bir takım iddialar da ortaya abyor. Mesela ona göre, Kınm banlıtı ancak n. 
Bayant devrinde «ıoiimtaz bir Osmanlı eyaleti» olmuştur (s. 24). Mengli 
Gireyin esareti ve han tayini hakkında da vekay.ınamelerdeki malGmat oldoto 
gibi aldartimaida iktifa olunmuştur (s. 19 vd.) Yalnız müellifin, broşürün 
sonuna ilave ettiji Mengli Girey'e ait bir mektup dikkati çekecek mahiyettedir. 

2 Fevzi Kurdoıtlu, IlleKırım lıanlarınm melctapları, Belleten, sayı 3-4, 1937 
s. 641-SS, levha IX-XVI(IX-Eminek'ten Fatih' e 881 cemaziyülabır sonlarına •it bir 
bitik; X-Mengli Gireyden Fatibe tarihsiz bir bitik, XI·Nur·devletten Fatibe 882 safe­
rinin ilk günlerine ait bir bitik; Xll-Mengli Girey'den Fatib'e 883 saferinin ilk 
günlerine ait bir bitik; Xlll-Mengli Girey'den Fati.h'e tarihsiz bir bitik; XIV­
Mengli Girey'den Fatih'e 884 aonlanna ait bir bitik; XV-Mengli Girey'den ll. 

• Bayazıt~a tarihsiz bir bitik, XVI-Islam Girey banın tarihsiz bir bititi) • Prof. Dr. 
Akdes Nimet I<urat, Topkapı sa.ragı müzesi ar,Jvindelci Altmorda, KV'ım ve 
Tarldetan lıanlarına alt garalılc 'De bitilcler, Lıtanbul 1940; ( Kınma ait vesikaları 
IV·Haeı Girey hanın 26 .. fer 857 tarihli bir tarhanlık yarlıtı. V-Mengli 
Girey handan Fatih Mebmet'e 18 Rebiyyiilabır 874 tarihli bir bitik VI-Mengli 
Girey'in 880 Rebiyyiilevvel batiarına ait bir bitigi, VII-F. K ardıtinnun daha Önce 
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malumatın hakiki deA-erini anlamak ve meseleleri yeni baştan ince­
lemek için fevkalade bir önemi haiz olmuşlardır. Biz, aşaA"tda bilhassa 
bu vesikalarm ışıA"t altında, Kırım'ın Osmanlı himayesi altına gir­
mesini hazırlıyan amilleri, bu vakanın ne suretle gerçekleştiA"ini 
aydınlatmaA-a çalışacak ve nihayet Fatih'le Mengli Girey arasında 
imzalanmış olduğu iddia edilen mukavelenin sıhhat ve mahiyeti 
meselesini inceliyecetiz. 

ı 

Kınm, gerek Çin'den gelen büyük Asya ticaret yolunun garb-
deki son noktalanndan biri olması, gerekse . şarki Avrupa'yı Ön 
Asya ve Akdeniz alemile birleştiren tabii bir iskele hizmeti gör­
mesi sebebile Altunordu lmparatorluA-una dahil ülkeler içerisinde 
fevkalade önemli bir yer tutmakta idi 1• Şimaldeki güzel otlakla­
riyle birlikte lmparatorluA-un bu zengin ticaret ve ziraat bölgesi 2, 

daha XIII. asır sonundaki iç kavgalarda Nogay idaresinde Saray 
hakimiyetinden sıyrılmayı ögrenmiş ve Altunord u' da baş göste­
ren iç kavgalarda - bilhassa Berdi:-bek~in ölümünden ( 1359 ) ve 
Timur istilasindan sonraki kargaşalık devirleri- Saray'a karşı mu­
haliflerin ve müddeilerin sıA"tndıklan en kuvvetli bir merkez hiz­
meti görmeA-e başlamıştı 8• Daha 1392 de Hacı Girey'in babası ya­
hut dedesi Taş-Tiınur'un, Timur- Toktamış mücadelesinden istifade 

neşretti§'i Mengli Girey'den Fatih' e tarihsiz bir bitik; VIII-F. Kurdotlu tarafından 
~vvelce negredilen Eminek'ten Fatih'e 881 Cemaziyülahır sonlanna ait bir bitik, IX­
Emiııek'ten Fatibe 88.3 Recep ortalarına ait bir bitik • A. N. Kurat, bundan bB§• 
ka ayni arşivde biri Meng1i Girey'e (bak. s. 78) difrer, Eminek mirza ya ait (s. 
107) iki mektup daha bulundutu haber vermektedir.) 

ı Bak B. Grekov etA. lakoubovski, La Horde d' or, Paris 1939, ticari duru• 
mu için bilhassa: W. Heyd, Hist, da Commerce da Levant, D, 156- 215, 365-407, 
i. l. Bratianu, Recherches srzr le Commerce genois dans la mer noire, Paris 1929 
197-250. 

2 Daha MotoUar gelmeden önce Kıpçakların ziraata müsait bölgelerde göçebe 
hayatından yerleşik hayata kolayca geçtiklerini ve şehirlerde yerleştiklerini görü· 
yoruz ( Iakoubovski, mezkiir eser, 22 vd. ). Altınordu ülkeleri içinde Kırım 
yüksek bir ziraat ve şehir medeniyeti temsil · eden başlıca ülkelerden biri idi 
( ayni eser, 102; karşıla. Bratianu, 248). 

a 1380 de meşhur Mamay, Toktamuıı'a yenilint'e Kırım'a kaçmıştı. Keza Edike, 
Toktamış'la mücadelesinde Saray'dan her atılışında Kırım'a sıj'ınıyor ve oradan 
tekrar harekete geçiyordu. Ulut Muhammed Han, 1425 ve 1436-37 de Saray tahtın· · 
dan atılınca keza Kınm tarafianna sıtınmıştı ( A. N. Kurat, 17-':JO ), 
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ederek Kırım' da hanlı~ını ilan. edip kendi a~ına para basbrdı~ını 
biliyoruz 1• Esasen Altunordu'da devletin asıl kuvvet ve İstinadım 
teşkil eden kabilelerden bir kısmı, saltanat mürldeileri etr:afında 

olarak, yahud daimi kargaşalıklardan kurtulmak için bugünkü Ka~ 
zak - Kırgız steplerine çekilirken, bir kısmı da lmparatorlu~un 
garp taraflarına Kınm'a ve Karadeniz şimalindeki steplere dol­
makta idiler 2• Kınm'da Batu'nun kardaşı Tuga-Timur'un torunları . 
idaresinde ayrı bir HanhAın kuruluşu işte bilhassa bu amiller, 
yani, bir yandan bölgenin buraya eskiden beri muhtar bir durum 
sa~lıyan müstakil, kuvvetli co~afi - iktisadr durumu, öbür yandan 
faal muharip kabile kuvvetlerinin bu tarafa kayması sayesinde 
mümkün olmuştur. Bu suretle ilk Kınm Ham sayılan Hacı Gi­
rey Hanın (? -1466) güdece~ siyaset tamamiyle belli idi ve 
bu ilk kuruluş devri için bu siyasetin anahatlar ı hiç de~­
miyecekti. Gerçekten Hacı Girey Han gibi Mengli Girey ha­
nın da en büyük kaygısı, daima istiklali sa~lamak için Saray'ın 
bütün· rakibieri ile ve bilhassa Moskova büyük knazlığı ile birleş­
mek, Litvanya büyük dukalığı ve Lehistan'a hakim olan kudretli 
Yagellonların dostluğunu kazanmak ve Hanlığın kendi kuvvetlerini 
artırmak için· Volga boyunda kalan diger kabileleri de elden gel­
di~ kadar Kınm'a çekme~e çalışmak olmuştur 8• Nihayet Hanlı~ın 
mühim bir vazifesi, Kınm'da tam bir hakimiyet kurabilmek için 
sahildeki kuvvetli Ceneviz kolonilerini itaat albna almaktı. Bu, ge­
rek onlann Hanlı~a ait iç işlerde entirka çevirmelerine mani olmak, 
gerekse buradaki, faal ticaretin kazançlarına iştirak etmek için 
~arttı 4• Işte cenevizlerle bu mücadele ve Altınordu'nun Seyid Ah-

1 Hasan Ortekin, Kırım hanlarının şecel'esi, İstanbul 1938, s. 7. 
2 «Ol esnada (XVI asır başları ) ekser kabiil-i tatar Deşt·i Kıpçaktan budud-ı 

Kırıma nakil ve iskin olundukta» (Esseb'-üs•seggar 67,92: «Uluj' Mehmet Han Idilin 
garp tarafında bulunan halkı göçürüp Kırım tarafına gitti», Umdet·üt·t~arih, 84). 

3 Bak. Esseb-üs-seggar, 73. Bu muharip kabHelerin Kırım'da bulunmasının Han­
lıtın yaşaması için ne kadar ehemmiyetli oldup hakkında bizzat Eminek Mirza 
şunları söylemektedir ı «İl kider ben yalguz dut'ınazın bu ce.zire dahi hep bikliki· 
miz dahi bu il ile durur» (A. N. Kurat, yarlık ve bitik[e,., vesika IX) Seyit Ah'uset 
han Kongratlara day;ndıj'ı halde Hacı Girey, Şirinlere dayanmakta idi. (Esseb­
Üs·seggar 71). 

4 Hacı Girey han devrine ait bu hadiselerin tafsil ve izahı, Dr. Abdullah 
Zi.lini Soysal ile birlikte hazırladıj'ımız ve yakında çıkacak olan «Kırım hanlıj'ı 
tarihi» nde. 
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met Han gibi enerjik bir hükümdar idaresinde, garbde kendisin­
den aynlmağa çalışan bölgeleri tekrar itaat altına sokmak için 
yaptığı seferler, Kınm'ın Osmanlılarla ittifakında, sonra onun hi­
maye ve tabiliğini kabul etmesinde başlıca arnillerden olacaktır 1• 

Şimdi doğrudan doğruya bu hadiselere girmeden önce Os­
manlı Imparatorluğunun Kınm'la alaka ve münasebetlerinin nasıl 
ve ne gibi sebepler tesiriyle başladı~ı inceliyelim. · 

Her şeyden önce co~afi ve iktisadr şartlar Kmmı, en eski çağ­
lardanberi Akdeniı memleketlerine ve bilhassa lstanbul'a sıkı bir 
şekilde bağlamaktadır. Bu, geçici bir vakıa olmaktan ziyade b uranın 
coğrafi mevkiine bağlı ve kavimlerin, devletlerin değişmesine rağ­
men bütün tarih boyunca asliliğini saklıyarak bizzat tarihi gelişme­
lerin seyrine tesir eden esaslı bir amil mahiyetind~ görünmektedir. 
Evvela bilindiği üzere Kırım limanları, eski Yunan kolonileri tara­
fından kurulduğu gündenberi Akdeniz memleketlerinin Şarki Avru­
pa ve Asya ile yaptığı beyneimiJel ticaretin merkezleri haline 
gelmiş ve Akdenizliler bu limanlara daima hayati bir önem ver­
mişlerdir. Diğer taraftan gözden kaçırıtmaması lazımgelen bir 
nokta, Boğazlar'ın ve Istanbul'un Karadeniz ve o arada Kırım 
ticaret limanları için haiz olduA-u hakim durumdur. Istanbul'da 
kuvvetli bir devlet yerleşince hemen her zaman bu limanların ve 
Kınmın mukadderatı bu devlete tabi olmuş görünüyor. Böylece eski 
çağlardanberi Kınm meselesi karadeniz ve Boğazlar meselesiyle· ya­
kından münasebattardır: Kırım limanlan dahili muhtariyetierini sak­
lamak şartiyle uzun asırlar Bizans lmparatorluğuna tabi olmuşlardı. 
lstanbul'a latin istillsından ( 1204) sonra bunlar bir aralık Trabzon 
Rum lmparatorlu~a bağlandılar. Aynı tarihlerde en kudretli dev­
rini yaşıyan Selçuki devletinin de, Anadolu ile sıkı iktisadi bağlan 
olan burasını 2, kendi hakimiyeti altına almak için bir teşebbüste 

1 Hacı Girey han yarlıtına göre (A. N. Kurat, vesika VI) onun zamanında 
Kırım hanlıtı tn yerleri hudutları içerisine almakta idi: Evvela bütün Kırım 
yarımadası, Taman (vesikada ~~- ): Kabartay (b~) ve Kıpçak. 

2 Bratianu, Ceneviz kaynaklarına atfen XIII. asır sonlannda · Kefe'de pek 
çok Anadolula Türk taeirille raııtlandıtını kaydetmektedir. (Mezkar eser, 228); 
ayrıea G. de Rubroudt, Sudale ile Türkiye arruıındaki miihim ticarete itaret 
etmektedir (Vogage de G. de Rabroaclc, Paris 1877, s. 5), 

Belleten : C. V/ll, F. 13 
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bulundu~nu görüyoruz 1• Fakat Karadeniz ticareti şimdi Botazlan 
kendi kontrollan altına almış olan Venediklilerin eline geçmişti. 
Bir müddet sonra, 1261 de, Cenevizler, Müttefikleri Mihal Paleolog 
Imparatorluğun me~kezini tekrar Bizans'a getirmete muvaffak olun­
ca ondan Karadeniz'de ticaret inhisannı kopardılar ı. Bu sırada 
Kınm limanlan, Cengiz lmparatorlu~nun kıtalar-arası büyük tica­
ret yollannda kurdutu emniyet sayesinde o zamana kadar görme­
diki büyük bir ticari inkişafın eşitinde idi. Cenevizler, her halde 
1266 tarihine do~ru 8 Altınordu hanı Mangu Timur'dan' Kefe'de 
ticaret için yerleşme müsaadesi aldılar. Burasmı surlarla tahkim 
ettikleri gibi zamapla aynı sahillerde başka kolonilerde vücuda 
getirdiler 6• Bu kozmopolit ticaret limanlarında 6 idare doğrudan 
doğruya kendi ellerine geçmekle beraber · buraları gene resmen 
hanın ülkelerinden sayılmakla 7, Kefe'de han namına müslüman 
Türk ahalinin işlerine kanşan bir Tudun ve gümrük varidatını 
tophyan bir giimrükçü 8 bulunmakta idi. O zaman Garp dünyası 

ı Bale. lbui Bibi, M. Nuri Geneosman tercümesi, Anlcara 1941, ll8- 121. 
2 Nymphaeum muahedesi. cCeaevizler bu denizin Veaediklilere kapaumasını 

Mihal Paleolog'a vadettikleri yardımın hir tartı yapmıtlardı» (Heyd 11,156). 
1 Bu tarihin mü:uakıttası : Heycl U, 162- 164; Bratiaua, 198 vd. 
4 Mangu - Timur tahta çıldıtı zaman Kefe ve Kırımı yurtluk olarak Kı­

rım hanlarının eeddi Tup Timur'un oflu Uran • Timur'a vermişti (Ebulgazi 
Babadur han, 173). Kefe'yi Cenevizlere, her halde hana arzettikten sonra Uran­
Timar vermişti (karpla. Heyd ll, 162 v d.) 

· s XJV uci aııır sonlarına dotnı Sudak'daı:ı (Soldaja) Balıklava'ya kadar 
bütün sahU bö\ıesini ellerine geçirdiler. 1381 de bir muahede ile buralardaki 
hakimiyetlerini Altunordu'ya tasdik ettirmitlerdi (Heyd, 205). Heyd, Ceneviılerin 
hakimiyetlerini içeri götürmedikleriai ve Maugııp'uı;ı hiç bir zaman onların eline 
geçmeditini iddia ediyor (ll, 210- ll). 

6 Şehirde biiyük bir müalüma.u uüfasundau başka Ceuevizler, Ruslar, Rum­
lar, ve Ermeııiler vardı. Şehri.u etrafı memleketin içlerine dotru Tatarlarla mea­
kGndu. XV. uei asır başında Sehiltberger, iç tehirde 6000, dıt tehirde 11000 ve 
dıt mahallelerde 4000 ev bııluııdutwıu yazıyor. Cenevizliler, Kefe'nin İstanbul 
kadar kalabalık oldutunu iddia etmekte idiler (Heyd, Il, 174). 

7 Bak· Heyd, II. 175, - . Timur Katluk yarlıtı, (A. N. Kurat, s. 148). 

8 Heyd, 370 vd. - Timur Kutluk yarlıtından (A. N. Kurat, 148; XIV asır 
sonları) ve Hacı Girey Han yarlıA"tndan (A. N. Kurat, vesika IV, XV asır orta­
ları). Kefe'ye giden tiieearlard.aıı han uamına •tamıra• ve ,j\f:;" alıudıfıuı biliyornz. 
A. N. Knrat tamgayı, gümrük ve Abdullah otlu Hasana dayanarak •Tart­
ııak•ı kantar resmi olarak kabul ediyor (mezkGr eaer, 69-70). Tamga ve tartnak 
içia ayrıca bak. H. Feyizhau-V. V-Zernov, Yarlılclar, ve luıtlar, 4. 
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ve Önasya memleketleri ile Kınm limanlan arasında bir çok mad­
deler üzerinde geniş bir ticaret yapılmakta idi. Mesela Kınm'dan 
gelen hububat kesilince Istanbul'da kıtlık başlıyordu 1• Bu liman­
lardan ayrıca, Uzakşark'tan gelen ipek, baharat, Mısıra sevkedilen 
köleler, Şimal kürkleri, muhtelif deriler, balık, yüksek kalitede 
balmuınu ve tuz yüklenmekte idi 2• 

Mehmet II, Bokazlar'da tam bir kontrol _tesis ettikten 8 ve bil­
hassa · Istanbul alınıp aciz Bizans devleti yerine kudretli Osmanlı 
lmparatorluku yerleşdikten sonra Karadeniz hakimiyeti meselesi 
tekrar keskin bir şekilde ortaya çıktı. O zamana kadar Karade­
niz'e ve Bokazlara filen Cenevizler ve Venedikliler hakim idiler. 
Osmanlı Padişahı, bilhassa lmparatorlukun kurulduku sahalar için 
o kadar büyük iktisadi önemi bulunan ve bizzat kendi hazinesi­
ne mühim bir gelir kaynakı saklıyacak olan Kınm limanlannı 
Bizans gibi onların eline bırakamazdı • Istanbul'un muhasarasında 
Cenevizlerin Bizansltiardan aşakı kalmayan müdafaa gayretlerine 
de bu itibarla şaşll)aİnalıdır -. Fatih, Istanbul'un zabtı ile, tabir caiz-' 
se, geopolitik zaruretlere uyarak Karadeniz'de Ceneviz hakimiyeti 
yerine Osmanlı hakimiyetini kurmak, bu denizi bir O s ma n 1 ı g ö 1 ü 
haline getirmek yoluna girdi 4• Onun 1461 de Amasra, Sinop, Trab­
zon fütuhatı, 1475 Kefe, 1476 Butdan seferleri bu gayenin ger· 
çekleşmesi için atılmış başlıca adımlardan başka bir şey dekildir. 
O sırada Osmanlıların bu deniz üzerindeki emellerine karşı ortada 
kuvvetli bir rakip te görünmiyordu. Şimalde Altunordu inh,itat 
içinde idi ve bu limanly üzerindeki hakimiyetini bile hatırlayacak 

ı Heyd, II, 166; Bratianu, 248. 
2 Heyd, II, 175; Bratianu, 271 vd. 
a Tahta çıkar çıkmaz ilk işi « kifir gemilerinin yolunu kesmek için» Bo­

tazın Rumeli yakasında « Bopz-kesen » hisarını yaptırlmak olmuştu. ( bak • 
. TaciittftJarih, İstanbul 1279, I, 416-418 ). 

' Bu vaziyeti Fatih' in muasırlan dahi kuvvetle kavramış görünmelctedirler. 
Kritovulos diyor ki : • Kostantaniye'nin ufGiü şarkta siyaseti umumiyeyi dotiştir­
miş ve İstanbul botazı Osmanlılar eline geçtiti eilıetle KaracJeniz ve sevahiline 
giden yollar dahi açılmış, oldutundan Trabzon Asyay-i satir üzerindeki memalilı:-i 
saire gibi Hükümet-i Osmaniyeye serfüru etmete başlamıştı » ( Karolidi tercü­
mesi, TOEM ilavesi, 146; ayrıca bak. Aşıkpaşazade, Giese tabı, 175). Istanbul 
ve Botazlarla Karadeniz hakimiyeti arasındaki bu sıkı . münasebeH göz önüne 
alarak N. I<;Jrga'nın, İstanbuln elinde tutan devlet ister istemez büyük devlet 
olmak zaruretindedir, iddiasını ( Formu bgzantines et realitis ballcaniqaes, 
126) daha iyi anlıyoruz. 
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halde dekildi. Cenova'ya gelince o, bu esnada Alphonse d' Aragon 
ile girişti~ sonu gelmez mücadeleden başını . kaldıramıyordu. 
Esasen Bokazın iki tarahna yerleştirilen toplar Ceneviz gemilerinin, 
Karadeniz kolonHerine yardım götürmesine kolayca mani olabil­
mekte idiler 1• Şimalde, Kırım'da durum bilakis Cenevizlere karşı 
bir hareketi tamamiyle kolaylaştıracak mahiyette idi : Altunordu'ya 
ve Cenevizlere düşman olan Kırım hanı Hacı Girey, Fatih Meh­
med'e ittifak teklifinde bulunmakta idi. İşte böylece Fatih, lstanbu­
lun zaptından hemen bir yıl sonra Kefe Cenevizlerine karşı 

harekete geçti ve Kınm hanının yardımı ile buradaki Ceneviz 
hakimiyetine ilk darbeyi vurdu. 

'k 

** 
Kınmlılarla Osmanlılar arasında ilk fiili işbirli~ de işte bu 

zamanda oldu. Fakat umumiyetle Şimal Türkleri ile Osmanlılar 
arasındaki münasebetleri çok daha gerilere götürmek mümkündür. 
Daha XIV asır sonlannda Altunordu ile Osmanlı devleti arasında 
oldukça samimi münasebetl~r kuruldukünu, Toktamış hanla 
I. Baya7ıt arasında elçilerin gidip geldikini biliyoruz 2• Bu münase· 
betlerin bilhassa müştereK Timur tehlikesi karşısında sıkılaştıkım 
düşünmek yerinde olur. DiA"er taraftan Şimal hanlarının her gün 
bir az daha kuvvetten düştüA"ü bir sırada Osmanlıların, kafirlere 
karşı giriştikleri cihat ve yaptıkları büyük fütuhatla, bütün islam 
aleminde olduktı gibi şimal ırktaşlan üzerinde de gittikçe artan 
bir nüfuz kazandıkianna şüphe yoktur. XV inci asırdaki hanlar 
Osmanlı dostluA-una pek ziyade ehemmiyet vermekte idiler. Bun­
lardan Ulug Muhammed Han, Murad II ye ittifak teklifinde bile 
bulunmuştu 3• Prof. Dr. A. N. Kurat'ın da işaret etti~ gibi, gönde­
rilen mektuplarda Osmanlı Padişahları için gitgide daha tantanalı 
unvanlar kullanılması ve umumiyetle hitap şekli, Osmanlıların git­
tikçe artan bu nüfuzlarını gösterecek açık deliller mahiyetindedir '· 

· Son olarak İstanbul'un zabtı ile bu nüfuzun bilhassa Kınmlılar 
üzerinde ziyadesile kuvvetlendi~ine şüphe yoktur. Cenevizlilerle 
ekseriya mücadele halinde bulunan, fakat toplan ve muhasara 

ı Bak. Heyd, Il, 382, 387 vd. 
2 Bak. Ulut Muhammed Han'dan ll. Marad'a bitik (A. N. Kurat, vesika 1). 
1 Aynı yer. · 
4 Bak. A. N. Kurat, vesika I, ll, ın. 
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aletleri olmadı~ için onların kuvvetli surlan önünde bir şey ya­
pamıyan Hacı Girey'in 1 de bu ananevi münasebetleri göz önüne 
alarak kudretli Osmanlı Padişahına muracaat etmiş olması gayet 
tabüdir. Onun böyle bir ittifak sayesinde bilhassa Bo~azlann 
kapanmasım sa~lıyarak Kınm'daki Ceneviz kolonilerinin anavatan­
la rabıtasını kesme~ düşünmüş olması çok muhtemeldir. Heyd'e 
göre Hacı Girey, Fatih Mehmet'le bir ittifak da imzalamıştır. Buna 
göre kaleye birlikte hücum edilecek, muvaffakiyet halinde şehir 
Han'a kalacak, Osmanlılar ahali yi ve nakli mümkün bütün ganaimi 
gemilerile götüreceklerdir 2• Böyle bir muahedeİıin hakikaten imzalan­
mış olup olmadıtını kati bir şekilde bilmiyorsak da 8, 1454 yazında 
müşterek Osmanlı-Kınm kuvvetlerinin Kefe'yi muhasara ettikleri 
bir hakikattır. Heyd'in, Ceneviz kaynaklarına göre verdi4i malü­
mata bakılırsa 4, 1454 yazında 56 gemiden mürekkep bir Türk 
filosu Karadenize açıldı. Evvela Moncastro (Akkennan)'a hücum 
etti; fakat burada enerjik bir müdafaa ile karşılaştı. Kafkasya 
sahillerine giderek burada Sebastopolis'i aldı; nihayet 11 Tem­
muzda gidip Kefe önünde demir attı. Birkaç gün sonra Kınm 
Hanı da 6000 atlının başında olarak şehrin surlan önüne gelmiş 
bulunuyordu. Her halde taarruz için kendilerini kafi derecede 
kuvvetli his etmiyen müttefikler tehditle kaldılar. Donanma vasıl 
olmadan önce bir elçi gelerek Padişaha vergi verilmesini istemiş­
ti. Kefe cenevizleri senelik 600 Sommi'lik (takriben 1600 duka) 
vergi ödemeki kabul ettiler ve teminat olarak bir rehine verdiler. 
Müttefikler. bunun üzerine çekilip gittiler. Nihayet Istanbul'da de-

1 Kefe Cenevizleri iizerine yaptıtı ta:ı:yik hakkında bak. Heyd, ll, 382. 
2 Heyd, II, 383. 
1 Heyd'in böyle bir mnahedenin imzalanmıo oldup hakkında ifadesi kati­

dir. Bunuula beraber bqlıca bir lı::ayııak göstermez. Kefe'den Cenova'ya gelen 
telaolı mektuplarda Hanıu Kınm'daki Ceueviz şehirlerini z.aptedeceti. Türlı::lerin 
ahaliyi esir ederek İstanbul'da satacakları hakkında haberler ııelmelı::te idi. 
(Abdullah otlo Hasan, Ceıievi:ı: menbalanna ııöro XV. ·asırda Kırım Hanlıtı, 
Azerbaycan. Yurt Bilgisi Mecmuası, sayı D, 1932, s. 376). Smirnov, böyle bir 
anlaomanın varlıtına inanmak icap edecetini söylüyor (Krgm•koe ha1111ttJo, 281). 
Eaaaen Osmanli ve Kırım lrovvetlerinin Kefe önünde ve hemen ayni zamanda 
görünmöt olmalan her hangi bir anlaşmanın varlıtına hükmettirecek mahiyette­
dir. Sonradan Mengli Girey, 1469 da Fatih' o yazdıtı bir mektupta bu dostluktlln 
şu oekilde bahsetmektedir: •Han babam buldı burun birle niçülc dost karındat 
erdiniz» (Me.ngli Girey'den Fatih'e bitilc, A. N. Kurat, veaika V) • 

• n. 383. 



198 HALIL İNALCIK 

vam edcm müzakereler sonunda Kefe cenevizleri Osmanlılara yıllık 
3000 altun verme~i taahhüt etmek suretiyle sulhü kurtardılar 1• 

Onlar, aynca Kırım hanı Hacı Girey'e de yılhk bir vergi vermeyi 
kabul etmişlerdi 2• Bununla beraber Osmanhlar Ceneviz gemileri­
nin Bo~azlar'dan geçerek Kefe'ye asker ve mühimmat götürmesine 
silahla mani olmaktan hiç bir zaman geri kalmıyorlar, burasını 
her bakımdan gittikçe zayıflatarak ilerde feth için olgun bir hale 
getiriyorlardı. Kefe cenevizleri hergün kati bir Osmanlı laarruzu 
beklemekte, hatta bazılan şimdiden şehri bırakıp kaçmakta idiler. 
Fatih'in, Kefe~yi şimdilik sadece vergiye ba~lıyarak zabtını gecik­
tirmesinde, di~er sebepler yanında, şüphesiz, Altunordu hanları­
nın halefi sıfatiyle şehrin hakiki hakimi olmak iddiasında bulunan 
Kırım haniyle karşılaşmamak düşüncesi de müessir olmuş olmalı­
dır. Bilindi~i üzere Hacı Girey, yarlıklarında burasını kendi ülke­
leri arasında saymakta idi 8, ve mezktlr muahedeye inanmak 
caizse, kale feth olunsa dahi hanın olacaktı 4• Fütuhabnda daima 
durumun en ziyade elverişli oldu~ zamanı seçmesini bilen Fatih, 
seneler sonra Kırım hanlı~ iç mücadelerle kanşıp ta kendisine 
Kefe'nin zaptı için davetler gelinciye kadar beklemesini bilecektir. 
Esasen Hacı Girey'in bir müddet sonra Kefe Cenevizlerine karşı 
düşmanlıktan vaz geçtiA'ini görüyoruz. 1454 teşebbüsünden sonra 
Kefe'yi tazyikte devam ediyor, kendi memleketi içerisinden bu limana 
gelen yollan kapayarak mallan başka limanlara sevk ettiriyor 
ve oralardan Samsun ve di~er Karadeniz pazarianna kendi gemi­
leriyle göndertiyordu 6• Bu vaziyet karşısında Cenevizler ondan 
kurtulmak için Türk hanlıklarının daimt zaafından İstifadede ge­
cikmediler: kendisine karşı hareket eden ·o~lu Haydar'a 6 yardım 

1 Heyd, S87-146S de Kefe'den padişab için yiildenmiş olan şahinlerin kay­
bolmaaı üzerİıle o aene için vergi 600 duka arttırıldı (mezkOr eser, 391). 1470 
de vergi birdenbıre 8000 e çıkarıldı. Telap. düten Kefe'liler müzakere netice­
sinde bunu 4000 e indirebildiler (mezkiir eser, 399). 

ll Abdullah otlu Hasan, mezkiir makale, 376. 
8 Hacı Cirey Han yarlıtı. A. N. Kurat, vesika IV. 

• Hatta Çok dikkate deter bir hadise olarak, 1469 da Kefe'ye vaki Osmanlı 
. tecavüzleri üzerine Kırım Hanı Mengli Girey'ın Fatib'e karşı açıkca şikiyette 

bulundutunu görecetiz (bak. Mengli Girey'den Fatih'e bitilc, A. N. Kurat, 
veaika· V). 5 Heyd, II, 386·387. 

6 E bulgazi'de ( Demaisons neşri, a. 178 ) Hacı Girey'ia otulları arasında 

c Haydar Han» zikredilmektedir. 
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ettiler 1 ve Haydar bir zaman için haniıkı ele geçinneğe muvaf­
fak oldu (1456). Hacı Girey, tekrar hAkimiyeti elde edince siyase­
tini değiştirerek ölümüne kadar (1466) Cenevizlilerle iyi münase­
betler güttü 2. 

Hacı Girey Han'ın ölümünden sonra Kınm için meydana çıkan 
iç ve diş meseleler, Kefe'nin Osmanlılar tarafından zaptı ve Hanlı­
ğın Osmanlı himayesi albna girmesi hadiseleriyle doğrudan doğ­
ruya ilgilidir. 

Hacı Girey'den sonra Kınm Hanlığı'nda Albnordu'nun dağıl­
masına sebep olan aynı kargaşalıklar baş gösterdi. Bunu da, şüp­
hesiz her şeyden önce, Albnordu'nun bir istıtalesi olan Hanlığın, 

içtimal-siyasi teşkilAtina bağlamak gerekmektedir. Altınordu'da 
oldu~ gibi Kırım'da da devlet, bilhassa askeri kabile kuvvetleri 
başındaki bir aristokrasiye tabi idi. Hatt~ dikkate değer olan tarafı 
Kırım'daki bu kabilelerin, Altınordu'nun son zamanlannda iç karga­
şalıklarda birinci planda rol oynayan aynı kabileler olmasıdır 8• Ken­
di aralarında ehemmiyetlerine göre bir hiyerarşiye tabi olan bu 
kabUelerin başında Şirinler gelmekte ve bu kabilenin beyi "baş 
bey., unvanı almakta idi 4• Kabileler beylerini kendileri seçer 

•l 

1 Kefe ricaline gönderilen 29 son teşrin 1456 tarihli bir emirDamedo • yeni 
Hanın mevki iktidarda kalması ve düşmaniarına galebe çalması için kendisine 
yardım edilme.i • tavaiye olunmalda idi (Abdullah oQ'Iu Hasan, mezlcar malı:al~ 
s. 377, karşıla. Heyd, ll, 398 ). 

2 Heyd, ll, S98. ·- Eaa1en onun, bnndau sonra Altunordu Hauı ile utrat· 
tıtJuı biliyoruz. 

a Bunların başlıcaları Şirin'ler, Kongırat'lar, Barın'lardı. Şirin beyi« J~,. 
Toktamış Han zamanında baş Karıı-çı (Karaçu) yahut başka tabirle Emirikebir ol· 
mnş ve saQ' kolun başına geçmişti ( Umdetiittevarih, 7 ve 194) Tarih-i Dost 
anitana göre ( Umdetüttevarih, 78-79) meşhur Edike Minayı öldüren Barın beyi 
Saray bey idi. · 

• XV inei asır sonlarına dotru « dört Karaçu beyleri •, başta Şirinler ol­
malı: üzere ArtJn, Barın ve Kıpçaklardau mürekkepti (Eşaeb'-iU-seggar, 75 ). XVIII 
inci asır ortalarında Abdulgaffar bunların sıraaile Şirin, Mansar otlu, Barın 
ve Sicivut'lardan mürekep oldugunu aöyler ( Umdetüttecarih 194 ). Sieivnt• 
lar Sahib Girey devrinde (1532-1551) temayüz ettiler (Esşeb··ii•-segga,, 93) Şüphesiz 
Kırım'da bunlar haricinde daha bir çok kabileler oldugunu ve bunların beyle­
rinin do meclisiere iştirak ettitini biliyoruz ( Umdet. 195. Eneb·Ü•·•eggar, 
231, Mehmed Gi,eg tarihi, 57 b, 60 a ). Kırım'da muhtelif kabilelerio çoklutu 
hakkında bak. Osman Akçoraklı, Kmm Tatql' tamgala,ı, Bahçesaray, 1926. 
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ve bunlar, han tarafından tasdik olunurdu 1• Bu beyterin işti­
raki olmadan, teyi alınmadan mühim bir iş kararlaştınlamazdı 2• 

Bizzat hanın kim olaca~ı fiilen onların reyine ba~lı idi • Işte bu 
vaziyet dolayısiyle kabilelerio Girey sülalesine mensup muddei­
ler etrafında daAılarak mücadeleye kolayca sürüklenebilir olması 
memleketi anarşiye götüren başlıca sebebi teşkil etmektedir. Aşa­
Aıda görülece~ üzere bu durum bazan müddeileri, gürultücü 
Kınm aristokrasisi ve rakipleri karşısında tahta dclha sa~lam bir 
şekilde yerleşmek için kuvvetli komşu devletlerin dostluk ve hi­
mayesini kazanma teşebbüslerinden bile alıkoymuyordu. 

Hacı Girey geride böylece birbirine rakip bir çok evlad bı­
rakıp gitmişti (1466 yaz sonu) 8• Ondan sonra hanlık için bilhassa 
o~llan Nur-devlet'le Mengli Girey arasında mücadele başladı 4• 

Evvela her halde Nurdevlet galebe çaldı 5• Zira Başlangıçta kar­
deşleri ve ekseri Kınm kabileleri on~n etrafında toplandıklan 
gibi, bu sırada Mengli Girey'in t~an olan Şirin beyi Tekine (O::) 
mirza da ölmüş ibulunuyordu 6• Fakat Mengli Girey'in 4e hiç ol­
mazsa 1467 den itibaren Hanlı~ın bir parçasında, o arada han­
Iann yeni payitahtı olan Kırker 7 de hüküm sürdü~ muhakkakbr. 

ı Esseb'-iis-seggar, 262. 
2 Umdetiittevarih, 193 - Kırım'da Akmescit şimalinde eski Saraboz köyii· 

nün iki kilometre şimalind~ 60 kadar kabile damgasını taşıyan bir kaya vardır. 
Bir halk rivayeti va1c:tile o taraftaki kabHelerin buraya toplanarak miihim iş­
leri görüştülderini re.klediyormuş ( bak. Osman Akçoraklı, s. 5-6 ). Bu rivayet 
çok dikkate deter ııı,abiyettedir. Tarihi kaynaklarda Kınm kabile .beylerinin mii· 
him zamaularda toplandıkları «Akkaya» veya «Kayalar-altı » mevkiinin (bak. 
Mehmet Girey tarihi, 110 ve Smirnov, 326 vd. ) burası oldukunu diişiinmek 
mümkündür. 

s Otuilarının adedini bazı kaynaklar 12 C Mii.neccim başı, U, 698 ) bazıları 
8 olarak göstermektedirler. E bulgazi ( Desmaisoos neşri, 178) sekiz otlu ol­
dutnnu söyledikten sonra adlarını şu şekilde sıralıyor : Devletyar, Nur devlet 
Han, Haydar Han, Kutlnk-zaman, V!..ı.l(, Mengli Girey Han, Yamgurçı, Öztimur. 
Esseb'-üs-seyyar'a göre (s. 73) Nur-devlet Hacı Girey'iıı otla olmayıp a Seyid 
Abmedin beni amamıadan,. dır. Fakat Nur-devletin Hacı Girey'in otlu oldotu 
muhakkakbr. (Bak. Fraebn. Cuci rılusrınrın paraları, 40). Esseb'·üs-seyyar, Nur· 
devletin kardeşi olarak bir de Ketdi-bay'dan bahseder (s. 74 ). 

4 Hayrullah efendi (VIII, 147 ), Hacı Girey yerine büyük ofrlu Nur-devle-
tin geçtitini söyler. 

5 Aynı yer ve Heyd, ll,· 399. 
6 Esseb'·üs•seggar, 73. 
7 Barthold, Baghçesarag, Eneye. de l'İslam. 
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Çünkü onun 1467 ağustosunda, bu sonuncu şehirde Hacı- bey 
adında birine verdi~ bir tarhanlık yarhA-ı ile 1468 tarihiyle 
Mahmudek isminde birisine verdi~ başka bir yarlıA"ı bugün eli­
mizdedir1. Böylece Mengli Girey, Kırker'e ve Kınm'ın "içki 
kentlerine, 2 sahip bulunurken, Nur-dev.let, herhalde kabilelerio 
en büyük kısmiyle Kınm'ın dışansında, Özü boylannda hüküm 
sürüyordu.Esseb'-üs-seyyar'a göre o, Mengli Gireyi Kefe'ye kaçma­
ta mecbur ettikten sonra da Özü boylannda idi 8• Iki ralöp han 
evvelce babalarının Kınm'da yerleşmesine yardım etmiş olan 4 ve 
bu sırada kudretinin en yüksek noktasına irişmiş bulunan Yagellon­
lann dostlutunu kazanmata büyük bir ehemmiyet vermekte 
idiler. Ikisi de kral Kazimir Yagellon'a elçiler göndererek dostluk 
muahedesi imzalamak teklifinde bulundular 6• Fakat kral, herhalde 
Kınm beyleri idaresinde asıl kabile kuvvetlerinin Nur-devfet tara­
fında olduğunu hesaba katarak onu tanıdı. Rakip hanların, taht­
lannda vaziyetlerini satlaınlaştınnak için dışarıda bir büyük dev­
letin dostlutuna verdikleri bu ehemmiyet, ileriki hadiseleri anla­
maınız bakımından işaret edilmesi gereken bir noktadır. Neticede 
Mengli Girey'in davayı kaybederek Kefe Cenevizlerinin yanına 
kaçıp sıA"tndıA-ını biliyoruz 6• Burada, elimizdeki kaynaklar çok ka­
rışıktır. Fakat umumiyetle anlaşıldığına göre Nur-devlet taht için 
yalnız Mengli Girey ile dekil, d'ter kardeşleriyle de ukfaşmata 
mecbur olmakta idi 7• Nur-deVi et'in bu müşkil durumu Mengli 

ı A. N. Kurat, 97. - Hacı-beye verilen yarlıtın aslı detil, kopyası eli· 
mooedir. (Bak. Abdullalı o~lu Hasan, Birinci Mengli Girey Han yarhtı, Türki­
yat mecmuası, IV, 99 ). Bo yarlıjtı I. Hacı Girey Han yarlıtı ile karşılaştınnra 
( bak. A. N; Kurat, vesika IV ) arada dikkate deter farklar görürüz: Hacı Gi­
rey emirlerini geniş bir sahaya teşmil ederken Mengli Girey sadece « iç:ki 
kentleri" den bahsetmektedir. Yarlıtın Kırker'da yazılmış olması da dikkati ç:e­
ken bir naktadır. Demek hanların yeni payitahtı o tarihde Mengli Girey"in 
elinde idi. 2 İçerdeki köy, kasaba ve şehirler. 

~ Esseb'-üıı-seggar 74; Heyd, II, 399 (Ceneviz kaynaklarına göre). 
4 Bak. Smirnov, 220 v.d. 

5 Tafsilit için Halil İııalcık-Abdullab Zihni Soysal, Kınm HanlıJiı tarihi. 
' Heyd, ll, 399; Esseb'-iis-seggar, 74. 
7 Esseb'-üıı-seggar (s. 74) onun diter kardeşleriyle bozoşarak onları 

çocuklanyle beraber katlettifini· söyler. Fakat her halde bu sırada Nur-devlet'in 
kardeşi Keldi ·bay tarafından katledilditi şeklinde verdiki haber yanlıştır. Çünkü 
biz Nar -devletin 1476 dan 1478 e kadar bir defa daha hanhj'a geçtitini ve bn 
son tarihte Moskova'ya kaçarak orada uzun müddet yaşadıj'ını biliyoruz. 
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Girey'ı tekrar harekete geçmek için cesaretlendirmiş olmalıdır. 
Kefe'de büyük bir Tatar nüfusu bulundukunu biliyoruz. Burada, 

o sırada Tudun bulunan Şirin kabilesi beyi de ( Mamak, Eminek?) 
galiba Mengli Girey'e taraitardı 1 ve onun buraya kaçmasına, 
herhalde Ceneviz sOrlarının sa~ladığı emniyet kadar, bu da imil 
oldu. Heyd, Kefe'dekj Ceneviz hükQmetinin, ona ücretli askerlerden 
mürekkep bir takviye kuvveti temin etti~ni söylemektedir ki, bu-

. nun ekseriyetle Kefe Tatarlarından mürekkep oldu~una şüphe yok­
tur; çünkü bizzat Kefe'deki Ceneviz garnizonunun gayet az oldu­
~nu biliyoruz 2• Bununla beraber Cenevizlerin Hanlığın başında 
kendilerine daha çok medyon birisini görmek için Mengli Girey'in 
teşebbüslerine her türlü müzaheretten kaçınmamış · olmaları da ta­
biidir. Hulisa, biz, bir müddet sonra, herhalde "1.468 de 8, Mengli 
Girey'in, Nur-devlet Hanı kaçırarak Kırım'a tekrar hakim oldu~nu 
ve bu sefer I-Ianlı~ı tam bir şekilde ele geçirdi~ni · görmekteyiz-. 
Galiba mağlQbiyetten sonra aynı şekilde Cenevizlerin · · yanı­
na sığinmış olan Nur-devlet dört kardeşi ile birlikte hapsedilmiş~ 
tir4• Bütün bu hadiselerle 1456 da Hacı Girey'in de tahttan nasıı ·atıl­
dığı gözönüne getirilirse Kefe Cenevizlerinin Kınının iç kargaŞa· 
lıklarından azami şekilde istitade için hiçbir fırsatı kaçırmadıkları 
anlaşılır. lleride Kırımlılann, onlara karşı Osmanlılan çağirmasında 
bu, başlıca sebebi teşkil edecektir. Mengli Girey Han, rakibini el­
lerinde tutan Cenevizlerle mümkün mertebe iyi geçinme~e· çalış­
tı; 1468 de şehri ziyaret ederek eski muahedeleri yeniledi ve ver­
ginin bir kısmını indirdi. Onun bu dostça hareketleri karşısında 

Cenevizler bir Osmanlı taarruzunda onun, kendilerine yardım ede-

1 Bak. Esseb'-ü.s-seygar, 73-74; Heyd'ın (Il, 400), Ceneviz menbalarına göre 
verdi§"i mallimata bakılırsa bu sırada tudun Mamak olmalıdır. Bu Mamak'ın, Kınm 
Hanlıfrının lcuruhışunda büyük bir rol oynayan Şirinterin beyi meşhur Tekine 
mirzanın oğ"lu, oldutu Umdet-üt-tevarih'te kaydedilmiştir (TOEM tabı, 98). 
Esseb'-üs-segyar (s. 73) Eminek'in bu esnada çok küçük oldutunu söy­
lerse de Hacı Girey'in 1453 yılına ait bir yarlığ-ında (A. N. Kurat. vesika IV) 
onu, Kırım Tumanı ve Darnga beylerinin başında çok mühim bir mevkie sah.ip 
olarak görüyoruz. · 

:ı Bak. Heyd, Il, .385 ve 399. 
ş Bo husasta en güvenilir kaynak olması lazım gelen Ceneviz vesikaları 

onun en geç 1468 de han oldutunu .göstermektedir ( bak. Heyd, ll, 399 ). Buna 
mukabil Smirnov (s. 258) ve A. N. Kurat ( mezkiir eser, s. 97) Nur-devletin 
hanlıtını 1469 a kadar uzatmaktadırlar. 

4ı Heyd, ll, 399. 
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ceğini bile umma~a· başladılar 1• Bunda tamamiyle haksız da deAii­
lerdi, çünkü yukanda da işaret etti~miz gibi, Kefe'yi eskidenberi 
kendi ülkelerinden sayan Kınm hanlan burasının kaybolmasına ko­
lay kolay razı olamazlardL Şimdi Kefe, Osmanlılann da bir harac­
güzan olmakla beraber - ki esasen Mengli Girey da bunu kabul 
ediyordu 2- aşın müdahaleler karşısında Kın m hanı kendi h!kimiyet 
hakkını . da ortaya sürmekten geri kalmıyordu. Mengli Girey, 25 
ilkteşrin 1469 tarihini taşıyan ve Fatih Mehmed'e "kanndaşım, 
diye .hitap eden bir mektubunda, kadırgalarla Yakup adında bir 
Osmanlı kumandanının 8 gelip Kınm .sahillerinde iki şehri yaktı­

~mı ve Kefe'den aldı~ esirler arasında kendisinin de mühim bir 
adamı oldu~unu bildirerek şikayette bulunuyor ' ve esirlerin iade­
sini istiyordu. Mektup, büyük Osmanlı hükiimdanna karşı son de­
rece hürmet dolu bir ifade ile yazılmış olmakla beraber Han, bir 
yerinde gayet açık bir şekilde, "Kefege bulg<ın ziyan hernan bizge 
bulgan gibi türür, demekten kendini alamıyordu. Bu mektup, 
Mengli Girey'ın Osmanlı tabüyetini kabul etmesinden altı yıl önce 
Osmanlı padişahı karşısında durumunu göstermesi itibarile bilhassa 
önemlidir. 

Içeride emniyetini sa~byan Mengli Girey, evvela Lehistan 
kıralı ile ananevt ittifakı yenilemekle beraber, bir müddet sonra 
Altunordu hanımn teşkil ettiki müşterek tehlike karşısında Mos­
kova ile ittifakı daha ziyade sıkılaştırdı 6. Esasen Lehliler de şimdi 
Moskova'ya karşı Altunordu'ya temayül etmekte idiler. Böylece 

1 Ayni yer. 
2 «Kefe aizinin haraçgiizarınız erdi biznin konakımız erdi» ( A. N. Knrat, 

vesika V). 
a Bu Yakup, tiİphesiz deniz işlerinde tecrübe ve maharetile tanınmış olup 

Fatih"in Trabzon seferinde (1461) bahri kuvvetler lıomutanı ve müstakil serdar 
tayin edilen ve 1462-63 e dotru Gelibolu Valisi ve «Sevahil beyi» olarak gördü· 
tümüz Yakub beydir (bak. Kritovnlos, Tarih-i Saltan Mehmet Han-ı aa.nl, Ka­
rolidi tercümesi, a. 146, 149, 167, 173 ). 

4 Yalrub beyin bu hücumuna ve adamları alıp gitmesine Kefeiiierin Os­
manlı tabaasından bazı kimselerin mallarını yatmall\yıp bir kitiyi öldürme­
leri sebep olmuı ( Menıli Girey'den Fatih'e bitik, A. N. Kurat, vesika V). 
İnceledijtimiz batlıea Osmanlı kaynaklannda (Dursun-bey, Aşık Patazade, Netri, 
Tacüttevarih, Solak ıııde, Karaçelebi zade, Ali, 'Müneccimbaşı) bu seferden bahs 
yoktur. 
· 5 Her ikisi de Saray haniarına karşı asi olan Moskova büyük knazlıj't ile 
Kınm Hanlıtı arasında bu ittifak daha Hacı Girey Han zamamuda kurulmu,tu. 
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bu zamandan itibaren birbiri karşısında bir Kınm • Moskof blo­
ku ile bir Altunordu - Leh bloku teşekkül etmeke başladı. Altun 
ordu'nun yıkılarak şarki Avrupa'nın bütün yeni çaklara hakim olan 
siyasi inkişafında bu devir kat'i bir dönüm noktası olmuştur. 
Mengli Girey, Moskof knazlıkt ile ittifak ederken şüphesiz evvela 
Altunordu'ya karşı müşterek bir cebhe kurmayı, sonra bu devlete 

. ait bütün ülkeleri tekrar kendi idaresinde toplamayı düşünüyordu-. 
Halbuki bu ittifakın bütün semerelerini muhtelif tarihi şartların 
yardımiyle bu devirde gelen kurnaz Moskof knazları toplamıya 
muvaffak olacak ve Altunordu'nun mirası~ onlar ele geçirerek 
Rus Imparatorlukunun temellerini atacaklardır 1• lleride Osmanlı 
devletinin Kınm'da yerleşmek ve Karadeniz şimalinde faal bir 
politika güdmeke başlamak suretiyle bu siyasi inkişafta nasıl 
.önemli bir rol oynadıkım görecekiz. 

Nihayet 1475 tarihine dokru Hanlıtın, Cenevizlerle çıkan bir 
anlaşmazlık ve Kınm beylerinin serkeşliki yüzünden tekrar iç kar­
gaşalıklara düşmesi Fatihe, Kefe'nin zabtı için derhal harekete 
geçmek kararını verdirecektir. Kefe'de Hanı temsil eden bir tudun 
bulundukunu ve bu mevkii son olarak Şirinlerin beyi Mamak'ın 
elinde tuttuğunu söylemiştik. Bu Mamak, 1473 de öldü. Umumi-: 
yetle Han, tudunu daha önce Kefe konsülü, müşavirleri ve Uffi­
zio de/la Campagna denilen dört azadan mürekep bir komisyonla 
mutabık kaldıktan sonra tayin ederdi. Böylece Mamak'ın yerine kar­
deşi Eminek (İminek) geçti. Fakat çok geçmeden onunla Ceneviz­
ler arasında anlaşmazlık çıkhkt gibi Mamak'ın dul karısı da bu mev­
kie kendi oklu Sartak'ı (yahut Seyid-aka) 2 getirmek için entirika 
çevirmete başladı. Neticede Ceneviz ricali Eminek'i, Osmanlılarla 
aniaşmış olmakla itharn ederek aziettiler 8• Fakat Han, onun ye-

1 Bo hadiselerin tafailitı : Halil İııal eık - Abdallah Zihui, Krnm Htmlılı 
tarihi. 

2 Bak. Sminıov, 265.-Hammer (Ati t ercümesi, DI, ISO) bo. adı •Şeytan~ 
şeklinde kaydediyorl 

S Eminek Mirza'nın sonradan Oamanlılara ııe kadar batlı kaldıtı. hatti 
Kırım Hanlıtının Osmanlı tibiyeti altına girmesinde başlıe.a bir rol oynadıgı 
göz önüne alınırsa, bu iddianın büsbüt~n haksız olmadıgı anlaşılır. Ba.na.n 
M. Canale'nin neşrettiti bir mektubdaıı ( Delltı Crimea, lli, 346 v. d.) çıktıtım 
söyliyen Heyd. burada ( D, 401, not 1 ) aırf bir iftiranın bahia mevzu olamıJ&• 
catına haklı olarak işaret etmektedir. 
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rine Karay Mırza'yı 1 tayin etti. Mamak'ın dul kansından rüşvet 
alan Cenevizli memurlar bu mevkie Sartak'ın getirilmesinde ısrar 
ettiler. Hatta bunlardan biri, Mengli Girey'e kardeşlerinin hapisten 
salıverilece~ini anlatarak tehditde bile bulundu. Nihayet Han, Ka­
ray · Mırza'yı da aziederek Cenevizlerin arzusu veçhile Sartak'ı Tu­
dun yaptı. Işte bu hadise üzerine Eminek bütün Tatar aristokra­
sisini etrafında toplıyarak isyan etmekte gecikmedi. Bütün Tatarlar 
Hanı bırakWar. Mengli Girey Kırker'de tutunamıyacakJnı anlıya­
rak kendisine sadık 1500 suvarisile birlikte Kefe'ye Cenevizlerin 
yanına kaçmak zorunda kaldı. Bunun üzerine şehri gidip muha­
saraya kalkan Eminek Mirza, Osmanlı padişahını Kefeyi ve di~er 
Ceneviz kolonilerini zaptetme~e ça~ırdı 2• Fatih keskin görüşiyle 
harekete ·geçmenin tam zamanı oldu~unu anladı s. Gedik Ahmed 
paşaya acele hazırlık emri verdi 4• 

Karadeniz'de üstünlü~n, Istanbul'un zaptiyle beraber Osman­
lılaia geçti~ni görmüştük. Fakat bu iç denizde Ceneviz hakimi· 
yetinin her hangi bir suretle devamı kudretli Türk imparatorluku 
için hergün daha tahammül edilmez görünüyordu. 1465 de Padi­
şaha gönderilen şahinlerin yolda kaybolması sarayda büyük bir 
hiddet uyandınnıştı. Bundan bir müddet önce Marino Cicala adlı 
bir Cenevizli, Sinop'tan hareket eden esir yüklü bir gemiyi zapt 

1 Hammer'in Eminek'le biriettikini söylediti cKara Musao (bak. Ata tercü­
mesi, lii, 150) belki ayni tahıvtır. 

2 Heyd, ll, 401, Smiruov 266 v. d.- Hamdi Giray, tezinde bu kısmı tercüme 
etmiştir-; Esseb'·iis·Beggar'ın ifadesine bakılırsa (s. 75) Osmanlıları Mengli Girey 
çatJrmıştır. Fakat onuu bu devre ait hadiseleri ekseriya karıştırdıtJ görülmek• 
tedir. Buna mukabil Mengli Girey'in, Kefe'nin zaptından bir bir buçuk ay sonra 
İstanbula gönderdili mezkiir mektuptaki şu ifadeler bu bakımdan çok dikkate 
deA'er : «ol zindan içinde aizdin necat umar irdiilc bihamdillah ol umga­
nımız gibi buldı, Kefe dariilialim bu ldı• (A. N. Kurat, vesika VI). Belki Kefe'· 
nin fethi için padişa!lıa her iki taraf da ayrı ayrı baş vurmuıılardır. 

1 Kınm'daki karışıklıkların Fatih'in kararı üzerinde tesiri hakkında kay­
naklarda bazı · işaretler vardır. Mesela Umdet·iit-tevarilı (s. 97), «Hacı Girey 
eviadı beyninde ihtilal-i azim oldu·pnu bilüp Kırım adasını gereti gibi zaptetmek 
bimmet-i şahan.esine lli.zım olmatla». -keza bak. Rıdvan paşazade Abdullah ve 
Raflzat-iil-ebrll1', 383. 

4 «Sultan Mehmed Gazi kulu Ahmed'e buyurdu kim tiz yarak it kim 
seni gazaya gönderiırin• (Aşık paşazade, Ali tabı, 182), 
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etmiş ve· bu hadise üzerine müslüman tüccarlar artik Kefe'ye uA"­
ramaz olmuşlardı 1• Ceneviz kaynaklanndaki bu malumat, Türk 
kaynaklannda Karadeniz kıyılannda frenkler elinde kalan kalele­
rio islam ahaliye pek ziyade zarar verdikleri hakkındaki kayıtlan 
teyit etmektedir 2• Hülasa, Karadeniz hakimiyeti için fevkalade bir 
durumu ve Osmanlı idaresindeki sahalar için birinci derecede 
iktisadi ehemmiyeti olan zengin Kırım limanlannın tamamiyle zapt 
edilmesi artık Imparatorluk için bir · zaruret haline gelmişti ve 
şimdi ortada bu işi güçleştirecek hiç bir engel de yoktu. Bundan 
sonra 1475 Haziranı başında Gedik Ahmet Paşa'nın küçüklü bü­
yüklü üç yüz kadar gemi ile Kefe önüne gelerek burasını ve 
Çerkezistan'a kadar Karadeniz şimalindeki bütün Ceneviz kalelerini 
bir hamlede nasıl zapt etti~ malümdur 8• Burada yalnız muhasara 
esnasında Tatarların büyük kısmının Eminek kumandasında 
Türklerle birleşmiş olduklarını kaydedelim 4• 

Kefe fethedildikten sonra, Cenevizler arahndan hapse ablıiıış 
olan Mengli Girey, Ahmet Paşa tarafından zindandan çıkanldı 6• 

Şimdi Osmanlılar vaziyete tamamiyle hakim idiler; Anapa şehrine 
kadar şimali Karadeniz'deki bütün Ceneviz kolonileri ellerine geç­
tikten başka zindandan kurtardıkları hanla bu salıillerin mukad­
derab üzerinde en elverişli bir anlaşma yapabilirlerdi. Kendilerine 
en büyük mukaveoieti gösterecek kuvveti, Tatar aristokrasisini itti­
faklannda tutmakta idiler; ve bu ittifak sayesinde Mengli Girey'e 
hanlıkını iade edebilirlerdi 6• Mengli Girey, bütün istikbalini ellerin­
de tutan Osmanlılara istediklerini vermekten ve onlara sığınmak­
tan başka birşey yapamazdı. Gerçekten · han yapıldıktan az sonra 
Osmanlı Padişahına "bunun ıvazını nasıl kulluk ile ödeyece~ni, 
bilernediğini yazacakbr 7• Işte Fatih'in siyasi dehası sayesinde elde 

ı Heyd, Il, .389. 2 Bak. Tac.üt-tevarih, I, 471; Solakzade, 252. 
8 ·Kefe fethi hakkında başlıca Ceneviz kaynakları (M •. Canale, .Ag. Gaisti­

niani, Sanuto, Benedetto Dei, Malipiero, Gios. Barbara ve· Atti della Societ& 
Ligure) Heyd'in eserinde (D, 401-407), başlıca Osmanlı kaynakları da Hammer'de 
(lll, 145 v. d.) gösterilmiştir. Bunlar arasında Neşri yahut Aşık Paşıizade bü­
tün ötekilere kaynak olmuş görünmektedir. 
' 4 Heyd, U, 402. s Menıli Girey'in bitigi, A. N. Korat, vesika VI. 

6 Menıli Girey daha ziyade Ceneviz tehdidi altında Eminek'i azietmiş ol­
dupndan iki taraf arasında esasen herhangi bir uzlaşmaya ve Mengli Gireyin 
hanlıta geri gelmesine aşılmaz bir engel bulunmadıA'ına işaret edelim. 

7 Mengli Girey'in bitigi, A.N. Kurat, vesika VJ, 
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edilen bu durum, yalnız Kefe ve diker Kınm limanlannın kolayca 
illiakını deAi!, Kırım hanlıkının dahi hiç kan dökülmeksizin Os­
manlı saltanatı ile birleşmesini intaç edecektir 1• Yukanda Osmanlı 
vakanüvislerinin ve onlara tabi olarak modem tarihcilerin Kınm 
hanlıkının Osmanlılara tabiiyeti meselesinde hadiseleri ne kadar 
kanşbrdıklanna, fakat bugün Osmanlı arşivlerinde bulunmuş yeni 
vesikalar sayesinde vakalann hakiki seyrini meydana çıkannakla 
çok daha müsait bir durumda bulundutumuza işaret etmiştik. 
Evvela Mengli Girey'in Kefe'nin fethinden bir bir buçuk ay kadar 
sonra lstanbııl'a gönderdiki 2 ve kendi hanlık nişamnı taşıyan bir 
mektup 8 açık bir şekilde gösteriyor ki, o, Ahmet Paşa tarafından 
Ceneviz zindanlanndan çıkanldıktan az sonra -her halde bu bir 
buçuk ay içinde· tekrar han olmuş ve onunla bir anlaşma imza· 
lamıştır. Bu anlaşma meselesini ileride aynca inceliyecekiz. Fakat 
burada şunu kati olarak söyliyebiliriz ki, Mengli Girey, bu tarihte 
Ceneviz esirleri arasında bilinmeden lstanbul'a gönderilmiş ve 
oradan padişah tarafından bir tabi olarak Kınma Han tayin edil· 
miş detildir. Mengli Girey'in mezkur mektubu meydana çıktıktan 
sonra bu rivayet tamamiyle uydurma gibi görünmekte ise de bize 
göre bu, esas itibariyle uydurma dekildir ve tarihi bir esası olan bu 
malumatsadece Mengli Girey'in 1478 deki üçüncü hanlıkına ait 
tir. Osmanlı-Kınm müverrihleri -başta Cenabi-, ilerde anlatacatımız 
gibi, onun 1476 de hanlıktan atılarak lstanbu'la· gittikini bilmedik­
lerinden, bir kronoloji hatasiyle bu tarihe ait veka~ 1475 Kefe 
fütuhabna baklayıvermişlerdir. Mengli Girey'in esirler arasında 
bilinmeden lstanbul'a gönderilip orada idam olunacakı sırada kur­
tanldıkJ hakkında, rivayelin tamamile uydurma oldutunu sandı­
kJmız kısmı da, her halde 1476-78 arasında Istanbul'da mevkuf 
iken han tayin edilmiş olması vakıasmdan, yahut 1475 de 
Gedik Ahmet Paşa tarafından Ceneviz zindanlarmdan kurtanlarak 
Hanlıka geçmesi badisesinden mülhem olsa gerektir. Bu suretle 
vakanüvislerdeki rivayetin, tarihi vakaların noksan malumat 

1 Fatih, bunu fevkalade bir muvaffakiyet saymıttı ( Umdet-iit-Te<Oarih, 98)~ 
1 Bu mektubun sadrabama göudcrilditi hakkıada A. N. Kurat'nı tahmini 

(mezldir eser a. 87) isabetli olmasa gerektir. Çüııkii bu sırada sadrtazam Gedik 
Ahmet Paşa olup mektupta Ahmet Paşa'dan gaip bir pbıa olarak bahsedilmek­
tedir. (A. N. Kurat, vesika VI), 

1 A. N Kurat, vcsika VI. - fakat bu mektup maalesef tam olarak net· 
redilememittir. 
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yüzünden yanlış bir şekilde tertip ve tasvirinden doğmuş olduğu 
anlaşılır. Rivayetin kalan kısmı yani, Mengli Girey'in Kırm'a han 
gönderilirken Kırım halkının ve Eminek'in ricalarının gözönüne 
alındığı hakkındaki kayıtlar 1, tarihi hakikatıere-fakat 1478 tari­
hine ait olarak- tamamiyle uymakta ve iddiamızı teyit etmektedir. 
Gerçekten Eminek Mirza, Topkapı Sarayı Müzesi Arşivin'den çıkan 
1478 ilkteşrin (883 recep) tarihli bir mektubunda, aynen rivayet­
lerde olduğu gibi, iç kavgalar yüzünden memleketin düştükü 
anarşiyi anlatarak beyler· ve halk namına Mengli Girey'in acele 
han gönderilmesini istemektedir. 

Bu vaziyete göre acaba Kınm hanlığının Osmanlı lmparator­
luğuna tabiliğini de 1478 senesine mi atmak icap edecektir? Hayır, 
çünkü Mengli Girey'in, Kefe'nin fethinden sonra gönderdiği 
mezkQr mektup, onun Osmanlı himayesini kabul ettiğine şüphe bı­
rakmıyacak mahiyettedir. Mengli Girey bu mektubunda, kendisini zın­
dandan kurtarmış olan padişaha "kulluğundan., babsebnekte 2, onun 
bir "tikmesi, ( ~) olduğunu yazmak ta, kendisine "mu tt ve mün­
kad, kaldığını tekrar tekrar teyid etmektedir. Bu sözler, onun bilhas­
sa müstakil han iken, 1469 da gönderdiği mektupla karşılaştınhrsa 
şimdi Osmanlı hükümdan karşısında durumunda husule gelmiş 
olan derin değişiklik açık bir şekilde görülür. Nihayet aynı mek­
tupta padişahm teveccühünü kaybetmemek için gösterdiA-i kaygu­
lar, çokluğUndan bahsettiği düşmanlannın yalan ve ittiralarına 
derhal inanılmaması ve kendisinden dokfu haber gelinceye kadar 
hiddet edilmemesi hususundaki ricaları herhalde onun hanlığını 
Istanbul sarayı sayesinde muhafaza ettiğini düşündürtmektedir. 
Fakat o, Ahmet paşa ile imzaladığını söylediği ahidnameden yalnız 
padişahla ittifaluna dair olan maddeyi zikretmekte ve Hanlığın 
doğrudan dokfuya tibüyeti hakkında herhangi bir taahhütten 
bahsetmemektedir. Bu suretle Hanlık üzerinde padişaha şimdilik 
hususi bir tayin ve azil hakkı verilmemiş olsa bile Mengli Girey, 

1 Meaelii bak. Ceuabi; Müneccimbaşı, ll, 698-99; Hezarfen (Türk Tarih 
Kurumundaki nüsha ) ; Mehmet Girey (Viyana niüıbaaı, 103-104 ), Umdet•üt·te­
varllı, 97-98. 

2 • Bo ıvazıu padişabga biz niçiik kullk birle kaytargaymız• ( A. N. Kurat, 
veaika VI). 
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rnekviinin bilhassa Kırım aristokrasinin isteklerine ba~lı oldu~­
nu ve onların İstanbul sarayı ile yapacaklan bir · uzlaşmanın her 
şeyi tayin edeceğini bilmez de~ildi. Esasen 1475 yazında kendisi 
hanlı~a böyle bir anlaşma neticesinde gelmemiş mi idi? Nihayet 
Mengli Girey, bundan birkaç ay sonra Fatih'e gönderdiği ve 
"maruz-ı bendegt oldur ki, diye başladık! başka bir mektupta "kul­
lukta hazır durduğunu, 1 ve kendisine gelen Leh elçisine,-Pahişahın 
düşmanı olan Bu~dan beyi ile birleştikleri için kendisini de düş­
man saymaları lazımgeleceği cevabını verdiğini yazmaktadır. Kı­
rım hanı bu son hareketi ile, şüphesiz, Ahmet paşa ile yapılan 
muahededeki " dostuna dost, düşmanına düşman olmak, mad­
desine sadakatini göstermek istemiştir. Fakat bizzat bu mektup, 
heyeti umumiyesine bakılırsa, şüphesiz daha fazlasını, herhangi bir 
ittifakın üstünde bir ba~lıh~ı ifade etmektedir. Netice itibariyle 
daha 1475 yazında Kırım Hanlı~nın Osmanlı himayesini kabul 
etti~ni söylemekte hiçbir mübalağa yoktur. Müteakip hadiseler 
bu yoldaki inkişafı hızlandırmaktan başka birşey yapmamıştır. 
1475 yazında Kırım aristokrasisinin Osmanlılarla yaptı~ işbirliği 
ve onlar tarafından ·kendisine gösterilen adamı han kabul etmesi, 
Hanlığın Osmanlı himayesi altına girmesini hazırlıyan ve sonraki 
hadiselerin istikametini tayin eden en önemli vakıa sayılmak ge­
rekir. Bu suretle han olan Mengli Girey, Kırım aristokrasisi ve 
rakibieri karşısında mevkiini muhafaza etmek için kudretli Os­
manlı padişahının himayesini idame ettirmeği zaruri bulduğu gibi, 
her zaman handan ziyade kendi arzularını hesaba katan bir dev­
letin metbQluğU, bizzat bu aristokrasİ için de kıymetli idi. Beri ta­
raftan memlekette partiler arasındaki daimi mücadeleden bıkan 
ahalinin büyük kısmı da bütün partilerin üstünde, hakim otoritesi 
sayesinde hanlık mevkiinde istikrar temin ederek anarşiye son 
verecek bu kudretli metbiiu memnuniyetle kabule hazırdı. Nihayet 
bu metbiiun islamiyetin_ en büyük hükümdan olması, Kırım liman­
larından, Hanlığa tahakküm teşebbüsünden geri durmıyan "Ceneviz 
kafirlerini, temizliyerek Kınm'ın kapılarında yerleşmiş bulun~ası 
bu himayenin yerleşmesini ziyedesiyle kolaylaştınnakta idi. Fakat 
bunun kuvvetlenınesi ve Kırım hanlı~nın tam manasiyle Osman· 
lılara tabi olması bilhassa harici tehlike, Altınordu hanlannın 

ı •Kullukta hazır . turubmiz" ( A; N. Kurat, vesika Vll ). 

Belleten : C. VIII. F. 14 
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tehdidi sayesinde mümkün olmuştur ki, şimdi aşağıda bilhassa 
bu mesele ile ilgili badiseleri inceliyeceğiz. 

B~ tarihlerde Kınm, artık Altınordu'dan fiilen tamamiyle müs­
takil olduğu halde, Saray hanları burasını hala kendi ülkelerinden 
saymakta . ve Moskof knazlan gibi Kınm hanlarını da başları 
ezilecek asiler telakki- etmekte idiler. Bu vaziyette ve bilhassa şimdi 
Moskova'nın en uzlaşmaz düşmanlarından olan Lehistan-Litvanya da 
Altunordu'nun ittifakına daha . ziyade önem verrneğe başladığın­
dan, Kırım ham için, kendi varlığını hiç bir zaman ve hiç bir su­
retle tanımak istemiyen Saray'ın tehditleri karşısında Osmanlı 
imparatorluğuna dayanmaktan başka çare kalmıyordu. Esasen bu 
sırada Osmanlı imparatorluğu Kırım sahillerinin ilhakı ve Kırım 
hanlığı üzerinde himaye kurmasile birlikt~, şarki Avrupa siyase-:­
tile çok yakından ilgilenmeğe başlamıştı; gerek şimall Karadeniz 
sahillerinde yeni ele geçmiş olan yerleri muhafaza etmek, gerekse 
Buğdan'ı da alarak bu denizdeki hakimiyeti tamamlamak bakımın~ 
dan bu tarafta böyle faal bir politika gütmek zaruri görünüyordu; 
bu hususta Kırım hanlığı ona en tesirli bir yardımcı vaziyelinde 
idi. Ayni tarihlerde Kırım hanları veya beyleri tarafından Lehistan 
ve Altunord'unun durumu hakkında lstanbul'a muntazaman malumat 
verilclig-ini 1, bu dayanışma bakımından dikkate değer bir vakıa 
olarak zikredelim. Kırım Hanı bu sırada Osmanlı siyasetine~ 
bilhassa Buğdan meselesinde Lehistan'a karşı baskıda bulunmak 
suretile ilk ciddi hizmeti yapmıştır. Kazimir Yagellon idaresinde 
kudretli Litvanya-Lehistan devleti bu esnada Karadeniz'e çıkmak 
için faal bir siyaset güdüyor ve bu maksatla Kefe Cenevizlerini 
olduğu ka_dar 2 Buğdanı da himayesi altında tutmak iddiasında 
bulunuyordu. Fatih, 1476 yazında Ceııevizli kaçakları himaye etmiş 
olan Akkerman -ki bu sırada şimali Karadenizin eQ. önemli tica­
ret limanlanndan birini teşkil ediyordu- üzerine asker gönderip 
kendisi de harekete hazırlandığı sırada Lehistan kralı, padişaha 
Leh _tabiiyetinde- buluna~ Buğdan beyine karşı harbe gin"şmeme­
sini ihtar etmek cesaretinde bulunmuştu 8• Fakat _Leh kralı, bu si-

1 Bak. Mengli Girey'den Fatih'e bitik, A. N. Kıırat, vesika VU. 
2 W. Sobiealı:i, Hist. de Pologne, Paris 1934, s. 116. 
ll Hammer, m, 157. 
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yasetinde sonuna kadar gidemedi ve Fatih'in, Bu~dan'ı ezmesi 
karşısında hareketsiz kaldı. Lehistan'ın yürüdü~ yolda bu­
suretle duraksamasında, bu bölgede kat'i bir rol oynayabilecek 
olan Kırım hanının 1 Leh elçilerine, bir müdahale halinde Osman­
lılar lehine hareket edeceğini kati bir şekilde bildirmiş olması -
nın 11 şüphesiz büyük tesiri olmuştur. 

Buna karşı Fatih, Bu~dan üzerine yürüdü~ zaman Kırım 
hanlı~ının, Yagellon'ların müttefiki Altunordu ile savaşa tutuş­
ması ve ma~l(ip olması Lehlileri şüphesiz memnun etmişti. Bu 
savaş yüzünden, Kırım kuvvetleri padişah tarafından resmen çağ­
rıldıkları halde 8, Buğdan seferine iştirak edememiş ve Fatih Buğ­
dan ormanlarında güç bir zafer kazanabilmişti '· Seferin başlannda 
Eminek'in kumandasında Buğdanıılara geriden hücum eden bir kı­
sım Kırım kuvvetleri ise, Altunordu hanının Kırım üzerine yürüdü­
~ haberini almaları üzerine perişan bir şekilde süratle ricat 
etmişlerdi 6• 

1476 yazına doğru 6 Altınordu ile Kırım hanlığı arasında çıkan 
savaşda, Esseb'-üs*seyyar'a inanmak Hlzımgelirse 7, ilk taarruz 
eden Kınm ham Mengli Girey görünüyor. Ayni tarihte Kırımın 
müttefiki Moskova knazlığının da Saray'a karşı meydan okudu­
ğunu görüyoruz. Bir Rus vekayinamesi 1476 da III. üncü Ivan'ın 
Albn ordu hanı Seyyid Ahmed'in gönderdigi elçilerden biri müs­
tesna olmak üzere hepsini öldürttüğünü nakletmektedir ıı. 

ı Loh Kralının bu mesele için Krım hanıDa elçilerini ıröndormesi, IJÜphesiz 
onun alacatı duruma verdili ehemmiyoti gösterir. 

:ı «Sen Kara - BuJl'dan ile bir ohrsan senden özge düşmanımız yoktır ve 
eter Kara * Butdan birle bir olmay Padişahımız ile barışeanız biz dahi hot 
dostmız deyu iki ay vide virüp bir adamımız koşup gönderdük,» ( A. N. Ku* 
rat. vosika VII). 

1 Bak. EmiDek'den Fatih'e bitik, A. N. Kurat. vesika VIII, tarihi 881 cem&* 
ziyülahır sonları. 

' Fatih, düşman ateşi karşısında yere sinmiş olan yeniçerileri harekete ge­
tirmek için hayatını tehlikeye koyarak bizzat atını sürmek zorunda kalmış, zafer · 
ormanda çetin bir çarpışmadan sonra elde odilebilm~ti {Tac-iit-te<oarilı, l, 559, 
Hammer, III, 152-153). 

5 Eminek'ten Fatib'e mezlidir bitik. 
6 Kartıla. mezkGr bitik. 
7 Easeb'· üs-seggar 75, ve ekseriyetle . onun bir. hülisası sayılabilecek olan 

anonim Kırım tarihi (Kazimirski terc6mesi, J. A, XII, 1833, s. 353 v.d.). 
1 A. Rambaud, Hlşt, de la Ranle, 194. 
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Şu hale göre Altunordu ~ Leh blokuna karşı Kının • Mos· 
kova blokunun, Osmanlı müzaheretine güvenerek taaruzi bir du­
rum aldığını mı düşünmek gerekir? Nasıl olursa olsun, biz, 1476 

. yazında Saray'a do~ harekete geçen Mengli Girey'in1, Seyid Ah· 
met Han tarafından müthiş bir bozguna ukratıldığını biliyoruz 2• 

Bizzat Han, yaralı bir halde kaçıp sarp bir tepede kurulmuş olan 
Kırker ( Kırkyer yahut, bugünki adiyle Çufut • Kale ) kalesine a 
sı~ındı. Arkasından Saray Hanı, bu zaferi fırsat bilerek lmpara~ 
torlukun bu . eski ve kıymetli ülkesini tekrar hakimiyeti altına sok­
mak azmile, Kınma girdi. Bir çok tahribat yapıp memleketi hükmü 
altına aldıktan sonra ' Kefe beylerbeyisi Kasım paşaya da 6 elçi 
göndererek kalenin teslimini istedL Durumun nezaketini görerek 
başlangıçta aşağıdan alan paşa, nihayet hileye baş vurarak Hanın 
gözünü korkutmaA-a muvaffak oldu : verdiA-i talimat üzere limana 
giren gemilerin birinden bir çavuş çıkarak Hanın elçileri bulun· 
duku bir sırada huzura girdi ve daha önce kararlaştığı şekilde, 
Padişah Kınm'da " kendi nişande ve inabet-kerdeleri , olan 
Mengli Girey Hanın "mülk-i mevrüsuna ecanibden , Seyid Ahmet 
Hanın girdikini ve Salgat ( Kınm ) şehrini tahrib ettikini rluya­
rak fevkalade mddetlenmiş ve kendisini tedib için donanma ile 

1 Esseh'iU·.egga1''a göre{ •· 75 ) Mengli Girey, •taht ilin i», Altunordun'un 
merkezini zaptetmek için harekete ge.çmiş ve ordusunu «Cengiz usulünee• ID 
tekilde ·tertip etmitti: Karaçu beylerinden Şirin beyi kendi kabilesi halkı ile 
ordunun pişdarhtına aeçilmif, Kalgay Sultan (Mehmet Girey) sat yanda, yine 
Karaçn beylerindeıı Argın, Barın ve Kıpçak beyleri solda, Kapulı:ulu ve diter 
kuvvetlerle Han merkezde yer almıtlardı. 

2 Smirnov (28!1), tark kaynaklarının verdiji malGmatla Rus vekayinamelerini 
karşıiattırarak bu muharebenin 1476 da olması lizımgeldijiui düpnüyor. Ger­
çekten bugiin elimizdeki vesikalar bu savatın 1476 yazında oldutunu isbat etmek• 
tedir (bak. Eminek'ten Fatih' e bitik, A.N. Kurat, vesika VDI). 

1 Easeb'-ih-ı~eggtu'da burası hakkında miihim maiGmat var (s.76·77), ayn<:a 
bak. Barthold, Bahçe-saray, lali.m ausiklopedisi. 

4 Bilhassa Altunordu devrinde Kırım valilerine merkezlik eden ve Kefe'den 
sonra adanın en müllim ticaret pazarı olan Salgat (Kırım tehri) tamamile tahrip 
edildi ve bu felaketten aonra bir daha kalkınamadı. Şehrin tarihi hakkında 
mühim maHlmat veren Eı~nb-iU-seyga1''a göre (s.78-79) Seyit Abmedin iatiliaıudan 
sonra SO· 60 bina kalmıotı. Bununla beraber lS 17 de Salgat'ta llala para basıldı tın• 
biliyoruz (Barthold, Krım, Eneye. de l'lslam, ll, 1147). 

5 Atık Pllf8 zade'de (Ali tabı, 192 v d.) Fatih rioali arasında Kefe'de bir 
cuma mescidi yaptıtı söylenen Cezri Kasım Pataolmalıdır. Fakat Aıi'ıaiıı, Sicilli 
Osmui'ye dayanarak verditi 950 H. ölüm tarihi her halde yanlıttır. 
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yola asker çıkarmışhr, bu kuvvetlerin yakma gelditini bildirm~k 
için beni gönderdiler, dedi. Bu sırada, sözde gelen gemileri kar­
şılamak için kale burdanndan toplar atılmata başladı. Bu sahne 
karşısında elçilerin şaşırdıkım gören paşa, derhal sesini yükselte­
rek " Padişahın kullutuna girmiş bir kimsenin başkasına tAbi ol­
ması imkinı yoktur, harbe hazırlanın, diye ba~ırdı 1• Bu kati 
cevabı alan Seyit Ahmet Han, neticede Osmanlı padişahile sonu 
tehlikeli bir mücadeleye sürüklenmekten korkarak daha ziyade 
ısrar etmedi. Fakat Kınm üzerindeki hakimiyetinden vazgeçmedİ­
Aini göstermek için de, memleketine dönmek üzere hareket etme­
den önce buraya Cani-bek adında birisini tayin etti 2• 

Biraz tafsilitla anlattıgımız bu hadise açık bir şekilde göste­
riyor ki Osmanlı devleti Karadeniz şimal kıyılanndaki yeni fütu­
hat dolayısiyle Altunordu ile ister istemez karşı karşıya gelmiş 
ve ona karşı tehlikesiz ve kendisine tAbi bir Kınm hanlıkını tut­
mak kararını vermiştir. Bu suretle devletin, Karadeniz hakimiyeti 
meselesinden dolayı Altunordu - Leh blokunun her iki azasına 
karşı - BuA-dan için Lehistan, Kınm için Altunordu'ya karşı • cep­
he almış ve Moskova • Kınm blokuna müzaheret yolunu seç­
miş oldutunu görmekteyiz. Nihayet son olarak tahribatı müthiş 
olan son Altunordu istilasının umumiyetle Kınmlıları Osmanlı hi­
mayesine daha ziyade yaklaşbrdıgına ve bu himayenin yerleşme­
sinde kuvvetle müessir oldu~na işaret etmeliyiz. 

Gerçekten Altunordu Hanının Kınm idaresinin başına bırak­
bkı Cani-bek memleketi pek az elinde tutabilmiştir. Topkapı Sa­
rayı Müzesin'de bulu~muş olan bir mektup 8 bize, 1477 baharında 
(882 safer başları) Kırım'da tekrar Osmanlı himayesinde olarak Nur­
devlet Hanın hüküm sürdüA-ünü göstermektedir. Bunda Nur-devlet 
Han padişaha, aynen Mengli Girey'in mektubunda oldotu gibi ' 
kulluktan hiç bir zaman ayrılmadıkını bildirmekte ve dostundan 

ı Esseb'-üs·seggar19.81, Anonim Knm tarihi, Kazimirski tercümesi J. A 354 
v.d.-Seyit Mehmet Rıza, Padifahı Bayazit olarak ıöstermelde şüphesiz yanılmıştır. 

2 Howortlı, bu Canibek'in Seyit Ahmed'in yeteni olman ihtimalini ileri sür­
mektedir. (Part U, s. 350, 455 ). Onun adına ilk defa 1475 4e Ivan'ın 
Menıli Girey'e yazdıtı bir melı:tubda rastlıyoruz. Halil Edhem, Düveli İ•lami­
yede S. 372 onn « Canibelı: Girey » adile Han olarale göstermekle yanılmı,tır. 

a Nur devlet•den Fatih'e bitik, Fevzi Kurd oj'lu. levba Xl. 
4 Kartıla. A. N. Kurat, vesika VI. 
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çok düşmanı olup bunlann sözlerine bakılmamasını rica etmek­
tedir 1• Onun, Hanlı~ nasıl elde etti~e dair her hangi bir kayda 
rastlamıyorsak da, bu mektuba göre Osmanlı padişahının bunda 
mühim bir rol oynadı~ muhakkak görünüyor. Fatih, Altunordu 
Hanının yeniden her hangi bir teşebbüsünü önlemek için ona 
Nur-devletin kendi himayesi altına sı~nmış bulunduAunu 
bildirmekle de gecikmedi. Bizce Feridun bey menşeatında bulunan 
bu mektubun sıbhatinden şüphe etmek için eldeki deliller k~fi 
de~·ildir. Gerçekten bu mecmuada Mükrimin Halil beyin pariilk bir 
şekilde ortaya koyduAu gibi Osmanlılann ilk devirlerine ait te­
mamile sahte birçok vesikalar bulunmakla beraber bu yüzden her 
vesikayı kati olmıyan sebeplerle reddetmek şüphesiz fazla bir ih­
tiyatkulık olur. Biz, bu vesikanın salıteliki hakkında ileri sürülen 
sebepleri 2 tamamile kabul edemiyoruz. Evvel~ mektubun farsça 
yazılmış ôhnası red için hiç bir suretle kMi bir delil sayılamaı. Sonra 
başlıktaki hata daha ziyade mecmuayı tertip edenin bilgisizHAinden 
ileri gelmiş olabilir 8 ve bunun, vesikanın sıhhab meselesile alakası 
yoktur. Bil~kis bu, vesikanın içindeki mal6mat tarihi hakikatiere 
tamamile uyd'!lktJndan mektubun, mecmuayı tertip eden tarafından 
uydurulamıyaca~nı gösteren bir delildir. Nihayet Fatih Sultan Meh­
med'e "Mübarizüddtn Devlet Han., adında bir hanın inkiyat ettiki 
malriin dekildir, deniyor. Halbuki yukarıda söylediA-imiz gibi Bugdan 

ı Nur~devlet'deıı Fatih' e mez.ldlr bitik. - F. Kurtotlanan oltuyllflluda çok 
hata var, batlıcalanua işaret ediyoruz. : 3 üııcü satırda Jolc detll ta/ci; 6 ıucı 
satırda lcullalc munınıı bilingah detil, lcullak /canın bilinga; 8 inci satırda dos• 
tamuzdıu- detil dostamrızdın; Se'm'inize lcaji söz itsiin dekil S em'ini:ege ni a/J:e 
egtiir; .9 uncu satırda lcuemini:ee biliirsii:e detil lcueminie biliir tigii; onunga­
IUmı:e detil otiingenimiz (ötıüımelc = dilekde bulanmak), lS hıci satırda dııa 

kılar tahigget~tameler iraal detil, daa lcıla tahiggetname irsal lrsal. 

2 A. N. Kurat, s . 57. 
8 Bu baolıkta, daha önce Smiruov (s. 270 ) ve Hamdi Giray'iu de işaret et­

tilderi gibi yanlıo olarak, mektuban Kırım Hauı Ahmet Hau'a göuderilditi ya­
zılmıştır. Kaynaklarda böyle bir Ahmed Girey'deo hiç bahsedilmez. Halbuki 
H ammer her halde bu baolıta baltarale Ahmed Girey adıoda bir Kırım Ham 
taaavvurla onun bu zaferoameyi alınca korktuguodau babsetmit ve bir çok ve• 
ltayii bu mevhum Ahmet Girey'e atfeylemiotir. Hammer, 'keodiaiuiu kullaudıtı 
Feridun bey Müuoeatı'nda bu .M.hmet Hana gönderilmiş iki mektupdau bahsedi­
yor ( lU, 147 ). Halbuki Mdnteat'ın lataubul tabında ( 1274) yukarıda inceledi· 
timiz. bir mektup vardır. Bu ilcinci mektubun da Seyit Ahmet Hana gönderilmiş 
olması çok muhtemeldir. 
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seferinden sonra Kınm hanlı~ının başına Osmanlı tibiiyetinde 
olarak Nur-devlet Han'ın geçti~ni kati bir şekilde biliyoruz 1• 

Binaenaleyh Fatih'in mektubunda bahis mevzu olan "Mübarizüd­
dfn Devlet Han, ın Nur-devlet oldu~na şüphe yoktur 2• Gayesi 
daha ziyade "inşa. örnekleri vermek olan bu mecmuada bize asıl 
iç tenkidin do~ bir rehber olabilece~ni kabul etmek gerektir. 
Halbuki görüyoruz ki mektupta bahis mevzuu edilen şeyler, o 
z~manki tarihi vaziyete tamamile uygundur ve di~er kaynaklar 
tarafından tamamiyle teyit olunmaktadır. 

Bu mektup bilhassa son Bugdan zaferini bildirmek için yazıl­
mış ise de 8, bilmünasene o sırada Altınordu ile belli b~lı me­
seleleri teşkil eden Kırım ve Kefe meselesi de bahis mevzu edil­
miştir. Esasen bu meseleler hakkında bir zamandan ·beri iki dev­
let arasında miizakerelerin devam ettiA'ini biliyoruz. Seyid Ahmed 
han, Fatih'in Bugdan seferiyle aynı tarihe raslıyan Kınm istilasm­
dan sonra beliren ihtilaflan dostça halletmek gayesiyle olacak, ls­
tanbul'a Karaç Babatur adında bir elçisini göndermişti ', Ondan 

ı Esasen A. N. Kıırat. eserinin başka bir yerinde ( •· llS ) Nur-devlet'in 
her halde 1476 da Hanlıta getirilmiş olacatını kendisi de söylemektedir. 

2 Mektupda aynen şöyledir: «Emir-i izam•11lamdar 11oyin·i ekrem-i devletyar 
Mübariziiddin Devlet Han ,. • - Barada c Miibarizüddin •, Nur-devletin un va· 
nıdır ve oiipheaiı A. N. Kurat'ın diişündiikii gibi ( 8. 57 ) bu UDVana «devlet• 
kelimesini katmak için araya fazladan bir c ve » ilavesine lüzum yoktur. Ebal• 
gazi'de t Desmaiso11 nevi, 178 ) Hacı Girey'in eviadları sayılırken • Devletyar 
Nur-devlet Han ••• ,. deniyor. Şimdiye kadar Devletyar ve Nar-devlet iki 
kişinin adı olarak ayrı ayn alınmalda idi. Acaba yakarıdaki mektubda da göriildütü 
üzere « Devletyar "• Nur-devlet'in başka bir unvanı olmasın ? Kaynakların hiç 
birinde Devletyar isminde birisinin geçmemeai de oüphesiz bu bakımdan dikkate 
deter. 

a Şimdiye kadar yanlış başlıta bakılarak daima mektubun Kefe fethi için 
yazıldıtı iddia olunmaşsa da, biraz dikkatle okunursa daha ziyade Batdan .ıafe­
rini bildirmek için yazıldıtı aula!Jılır. 

4 Şeyid Ahmed Han'dan Fatih Mehmed'e bitik, A. N. Knrat, veaika lll. -
Karaç Babatur'nD Seyid Ahmet tarafından evvelce gönderilmiş bir elçi oldutu 
bitikde onun için kullanılan «Resul-i mürsel Karaç Babatur kildi » ifadesinden 
anlaşılmaktadır. Binaenaleyh A. N. Kurat'ın dÜlJÜndükii gibi ( a. 60 ) onun Oa­
manlılar ve hele Kırımlılar tarafından gönderilmiş oldutona ihtimal verilemez 
ıannındayız. Elçinin gelişi her halde 1476 temmuza ile 1478 mayıaı arasında 
olmalıdır. Çünkü Seyid Ahmed Han, 882 safer tarihli bir mektubunda Karaç 
Babatar'un döndütanden bahsettiti gibi onUD kendisini, paditahın son fetihle­
rinden haberdar ettitini de söylemektedir, 
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sonra 1477 Mayıs sonlannda (882 Safer ortalan) kardeşinin oA-lu 
Aziz-hoca'yı 1 yolladL Altınordu ham, Osmanlı padişahiyle ananevi 
dostluA-u kat'iyen kaybetmerneğe çalışıyordu. Son mektubunda, 
aradaki dostluk ve kardeşliğin artması hususunda samimi ve bü­
yük bir arzu gösterilmekte - hatta padişahın seferlerine kuvvetle 
yardım vaadinde bile bulunulmakta - ve bilhassa bu dostluğun art­
masına taalluk eden işlerin bir an önce gerçekleşmesi temenni olun­
makta idi 2• Feridun Bey Münşeatındaki mezkur mektup işte bu mü­
zakerelerin cereyan ettiği zamana aittir 8• Bu mektupta Osmanlı 

padişahı, Kefe'nin kendisi tarafından fethedilmiş olduA-unu, bu su­
retle iki taraf arasında komşuluk kurulduğunu bildirmekle ve Ka­
ra Buğdan'ın nasıl cezalandınldı~nı anlattıktan sonra kendi dev· 
letine baA-lanarak hizmette bulunan "Mübarizüddin Devlet Han, a 
dostluk gösterilmesini istemektedir 4• Böylece Seyid Ahmed Han 
karşısına şimdi resmen Kınm hanının hamisi sıfatiyle Osmanlı 

devleti çıkıyordu. Altınordu Ham, herhalde devletini son günle­
rine yaklaşbran büyük gaileler arasmda, Osmanlılarla herhangi 
bir ilitillfa girmekten kaçınıyordu. Binaenaleyh Kınmı kendi haline 
bıraktı. Fakat o, 1480 de Moskova üzerine harekete geçtiği zaman 
Kırımlılar, onun payitahtını yağmalıyarak kendisini geriden vur­
makta gecikmiyeceklerdir. 

Hulasa Fatih Mehmed, Seyid Ahmed Hana karşı Kınm han· 
lığını himayesi altına almakla bu memleketin Altınordu'dan ayni· 
masında mühim bir rol oynamış oluyor 6 ve varlığını daha ziyade 
kudretli Osmanlı Padişahına borçlu olan Hanlık, son tecrübeden 
bu himayeyi daha kuvvetle benimsemiş olarak çıkıyordu 6• 

1 MezkGr bitik; A. N. Kurat, az ileride ( s. 56, 60 ) Aziz-hoea'yı, Haoııı 
kardqi göatermittir. 2 Mezkilr bitik. 

1 Mektabun taribi yoktur, fakat muhteviyatıııa bakarak her halde 1476 
temmuzile 1478 mayısı arasında gönderilmiş olmalıdır. • Feridun bey, I, 289. 

ş Hatta 1502 de Saray t ehriDi temamile tahrib edip Altunordu'nun son 
izlerini de ortadan kaldırao kuvvetin, Oamanlılanıı kendi himayelerinde yeniden 
cürilteeekleri Kınm Haolıtı oldutu düfiiııüleeek oluraa Kefe'oiıı fetbinden sonra 
tarki Avrupa işleri üzerinde kuvvetle müe,.ir olmıya bqlıyao O•manlı •iga,.._ 
tinln Altanordu'nun parÇalanışına ve çöküşane biigiik nl•bette gardım ettiği 
neticesine vannamale mümkün detildir. 

6 Altunordu yerirıo aynı aahada büyiilı: Moskof devleti kunılunea bu sefer 
bu himaye vazifesi bu devlete kartı olacaktır. Fakat geopolitilı: birlite rat-
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Osmanlı himayesi böylece Hanlıkın dış emniyetini sa~ladıA-ı 
halde içeride sükun ve istikrann kurulması için yeter bir garanti 
teşki~ etmiyordu. Filvaki Kınm'ın çok geçmeden tekrar iç kavga­
lara sahne olduğıınu ve hanlık mevkiinde yeniden dekişiklik ya­
pıldığını görüyoruz. Bu kargaşalıkların ilk sebebi, Nur-devlet 
Hanla kardeşi Haydar arasındaki rekabet oldu. Onlar arasındaki 
aynlık ve mücadeleler memlekette düzen ve rahat bırakmadı; 
herkes şikdyet ediyordu. Bilhassa kabilelerio memleketi bırakıp 
da~ılmalan ve Kınm'ın böylece bütün kuvvetlerini kaybetmesi teh­
likesi baş. göstermişti 1 : Eminek Mirzaya göre o sırada .. )j,...tJı,. i 
etrafına toplayarak kuvvetlenmiş olan Seyid Ahmet Han, 
Timur-bik'in 2 üzerine yürümekte olduA"undan Timur-bik'in Kınm 
tarafına gelmesi ve Kınm dahilinde va:ziyetten hoşnut olmıyan 
kabileleri kendi tarafına çekmesi pek muhtemeldi 8• Bununla beraber · 
her zaman olduğu gibi bu kanşıklıklarda, her hangi bir otoriteye 
devamlı bir şekilde bağlı kalarnıyan kabile kuvvetlerinin esas 
rolü oynadığına şüphe yoktur. Öte taraftan Altunordu-Kınm 
tarihinde her zaman görüldükü gibi bu kabileler aristokrasi.sinin 
başı olan Eminek Mirza da bu mücadelelerden istifade ederek Han­
Iıkı ternamile kendi tahakkümü altına sokmaA-a çalışıyor, bir nevi 
Mamay, Edike rolü oynamak istiyordu 4• Memleketin bu mücade­
leler yüzünden düştüA"ü durumu 1478 babannda bizzat Mengli 
Girey, şöyle ifade etmekte idi : "Bu memleket bizim gördüğümüz 

men burada mühim bir farkı gözden kaçırmamalıdır: Altunordu Türk devleti 
ırk, din, kültür ve tarih bakınundan kendisinin olan bu bölgeyi yeniden itaat 
altına alarak şimalde hat ,kaldıran Ruslutu hakimiyeti altında tutmata çalıştı tt 
halde şimdi buraya ırk, din, kültür ve tarih bakımından temamile yabancı bi~ 
devlet göz dikmelde idi. 

ı •İl kider ben yalguz dutmazııı bu cezire dahi hep biklitimiz dahi bn il ile 
durur il gettügünden sonra ben dahi bu arada durmazın» (Eminek'den Fatih'e 
hitik, A. N. Kurat, vesika IX.- A. N. Kurat, bu ciimlede « ;,.ı.',:"'J'ı(,nı »i, cilge tü· 
kenden» şeklinde okumaktadırl) 

2 A. N. Kurat'a göre (llS) bu Timur -bik Kırım'daki mücadelelere karışmış 
Kırım büyüklerinden ·veya otlanlarıııdan biri olmalıdır. Gerçekten Hac·ı Girey'in 
oplları arasında bir •Öz-timur» un bulundutunu biliyoruz (karşıla. Ebulgazi 
Babadur han, Desmaisona neşri, 178). 

1 Eminek'den Fatih'e bitik - A. N. Kurat. JX. 

• Fatih' e yazdıtı hitikte diyor ki: «Nur-devlet ile Haydar sebebinden ötürü 
pey zahmetler çekermiz ikisi barışmazlar benilm sözi!mni hem dntmazlar.» 
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gibi deA-il, aşın harap olmuş, 1• Istanbul sarayı, bütün bu mücade­
lelerde her partinin hüküm ve iktidan kendi eline almak için baŞ 
vurduA-u bir merci, vaziyetinde idi ve binnetice rekabetler devam 
ettikçe Hanlık üzerindeki otoritesi gittikçe kuvvetlenmekte idi. 
Kendisinin dediA-i gibi, etrafında "dostundan çok düşmanı, olan 
Nur- devlet han 2 bunlann entrikalanna kurban gitmemek ·için 
Padişaha kulluA-unu sunmaktan biran geri kalmıyor, bilhassa düşman­
lannın sözlerine baktimamasını rica ediyordu 8• öte taraftan onun 
aleyhinde olan Eminek Mirza da, Padişaha muhalefet ettiA-i hakkında 
düşmanlarının söylediA-i sözleri şiddetle reddederek mutlak 
baA'Iılığını teyid ediyor ve Haydar'la Nur-devlet arasındaki mü­
cadeleler yüzünden memleketin düştütü anarşi halini anlata­
rak beyler ve halk namına Mengli Girey'in acele han gönderil­
mesini istiyordu; fakat, o gelirse herkesin bir aA-ıza bakacağını, 

mücadelenin· son bulup memleketin düzene gireceA'ini söylerken 
yeni Hana. "Eminek sözündan çıkmakiln diye nasihat edilmesini 
istemeti de unutmıyordu (mektubun tarihi: ilkteşrin 1478)4• Şimdi 
kat'i olan birşey, Eminek Mirza ve onunla beraber bütün Kınm aris­
tokrasİsinin Nur-devlet Han'ın aleyhine dönmüş olmasıdır 6• Eminek 
Mirza, mektubunun sonunda, onu çoktan başlanndan atmış olacakla· 
nnı, fakat padişahın fennanını beklediklerini ilave ediyor ki 6, bu söz­
ler hanlık üzerinde beylerin ne kadar hakim olduklarını göstermek 
bakımından bilhassa dikkate deA-er. Şimdi onlar, padişahdan han 
olarak Mengli Girey'i istiyorlardı. Böylece, asırlarca bütü~ Os­
manlı-Kınm münasebetlerinde' en· esaslı noktayı teşkil edecek ve 
en büyük ihtilaflann kaynağı olacak olan bir meselenin daha bu 
zamanda açık bir şekilde ortaya çıkmış bulundu~nu görüyoruz: 
Osmanlı Padişahı onların istedi~ni han gönderecek miydi? O 
halde hanın tayini işi yine eskisi gibi bu aristokrasİ elinde kalı­
yor, yani, Hanlığa daima Kınm beyleri hakim oluyor ve Padişahın 

ı Mengli Girey'den Fatih'e bitik, Fevzi Kurdoj'lu, levha XII. 
2 aDostumıızdın düşmanımız köp• {Nıırdevlet'ten Fatihe Bitik, Fevzi Kurd-

otlu, levba XI). 
ş Mezkür bitilı:. 
4 Emiuek Mirza'dan Fatih Mehmed'e bitik, A •. N. Kurat, vesika IX. 
5 •Nur Devletııi asla il ve bikler dilemezler• (Eminek'den Fatih'e bitik, A. 

N. Kurat, vesika IX). 
6 •Ol herifi çokdan giderirle.r idiler ama siznin fermanınıza baktılar kim ni 

emr idersiz deyü dahi sizden tilekierin ümid . idüb durur lar». 
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rolü sırf bir tasdikten ibaret kalıyordu. Fakat bu halde dahi şeklen 
Hanı, yine Padişab tayin etmiş sayılır ve. Osmanlılar için şimdilik 
bu da mübim bir kazanç teşkil ederdi. Escisen Emiiıek'in .mektu­
bundaki son cümleye bakılırsa Padişab için başka türlü yapmak 
ta imkAnsız gibi idi. Çünkü aksi halde bir çok mes'uliyetleri yük­
lenmek ve belki Kırım beyleriyle muhalefete düşmek ihtimali baş 
gösterebilirdi • Binaenaleyh lstanbulca, beylerin istediA-i gibi, Kırım'a 
Mengli Girey'in gönderilmesine karar verildiAini görüyoruz1• 

Mengli Girey'in, 1476 da Altunordu Hanına ma~lup olup han­
lıA"ı kaybettikten sonra ne oldu~nu kat'i bir şekilde bilmiyoruz. 
Yalnız onun herhalde 1478 babarından önce Istanbul'da bulunmuş 
oldu~ muhakkaktır. Çünkü gerek lstanbul'a onun gönderilmesini 

1 Umnmiyetle hanların azil ve nasbı yalnız padişahları11 elinde oldugu sa· 
nılır. Halbuki bütiiıı Hanlık tarihi boyunca, Kırım beyleri nmnmiyetle hanlıta 

kendi iatedilderini · getirmete çalışacaklar ve Han ın yalnız lataııhnl hiiltGmetiııiıı 
keyfi ile azi ve naap edilmesine karoı koyacaklardır. Bo, Oamaulılarla Kırımlı­
lar arasında kanlı savatlara kadar giden birçok lhtilifların hakiki m~eiıH- tet· 
kil etmelctedir. Beyler, başlarındaki b~dan memnun detillerse, kendiaiııi banlıta 
bırakmeta mecbur ederler ve ekaeriya lstaabul'a beylerden birini mahzarla 
göndererek kimi han iatediklerini bildirirlerdi. Bab-ı Ali, teklif olunan kimseyi 
uygun bulursa eline, kendisini han tayiıı ettitizıi ve hap Kınm beyleri olarak 
Kınm ahalisinin onu han tanıyıp itaat etmelerini bildiren bir •hanlılı: beratı• 
verir ve yel'i Han, bunu Kınm'da meraaimle okutarak banlıta geçerdi (böyle bir 
berat örneti, Feridun Bey, ll, 13S·l36, Canbek Gireyin hanlık beratı). Şayet İs· 
tanbnl, Kırım beylerinin iatediti kimseyi Han göndermez, yahut Kırımlılann 
memnun bulundukları bir Hanı herhangi bir sebeple aıle kallı:araa, bu halde 
Kınm lı:nbile kuvvetlerinin başında bolunan beyler, elı:seriya muhalif vaziyete 
geçmelcten çekinmezler Ye bu yüzden bazan Osmanlıtarla Kırım kuvvetleri arasında 
kanlı çarpıomalara yol açılırdı (mesela 1532~1534 de İslam Girey'le Sahib Girey; 
1610 lardan itibaren Canbek Girey'le Mehmed Girey mücııdelelerinde; halC. Esseb· 
iis-seggtv, 128 v.d; Rıdvan paşazade). Tabiyetin gevşek oldotu ilk asırda 
Kırım ariatokraaiai ananeye ıöre eski kurultaylar tarzında toplanarak hanlan ken­
dileri seçmelcte devam etmek istiyecelctir. Böylece Mengli Girey'in halefi 1, 
Mehmet Girey, onun balefi I. Gazi Girey •ittifak-ı camu'·ı tatar ile» Han olmuşlardı. 
Fakat bu sonuneuda Şirin beyi Memiş, lstanbııl'a müracaat ederek bir Han 
gönderilmesini rica edecektir (Balı:. Eneb·üs-aeggar, 87-88). 1683·1699 harp 
yıllarında ise bu beyl6r, dört defa Bab-ı Alinin tayin ettiti hanlan (1684 de 
Hacı Girey, 1691 de Selim Girey ve D. Saadet Girey, 1692 de,Safa Gireyi) 
düşürerek kendi iatediklerini han yapbracalı:lardır. Hanlıtın, Gireyler ailesine 
miiııbaaır olarak bu intihabi (eleetif) karakterini XVII. asır ortlalarında latanbul,da 
elçilik eden bir ingiliz dahi teyit etmektedir (Ricaat, Hist. de fetat present de 
l'Emp. Ottoman, Paris 1670, s. 184). 
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yazan Eminek'in mektuplanndan 1, gerekse sonradan kendisinin 
Kırım'dan lstanbul'a yazdı~ mektuplardan 2 anlaşılan budur. Niha­
yet vak'anüvis rivayetlerinde 1475 e ait gösterilen vekayün ta­
mamiyle bu senetere ait olması lazımgeldi~ni yukanda göstermiş· 
tik; bu rivayetler onun, Istanbul'da Kırım halkının, hususiyle Emi­
nek beyin ricalan üzerine padişahın lütfuna mazhar olarak ora­
dan Kırım'a Han gönderildi~ göstermektedir 8• Şu halde Altun­
ordu . hanına ma~ lup olarak Kırker kalesine kapanmış bulunan 
Mengli Girey'in, Seyid Ahmet Han . memleketten çıktıktan sonra 
beyler tarafından terk olundu~ 4, himaye aramak için Osmanlıla­
rın yanına sı~dıtJ, fakat Kınm aristokrasisinin tuttu~ Nur-devle­
tin hanlı~ını tasdik eden Osmanlı padişabının "onun nazan taatini 
celb için, Mengli Girey'i o~lu Mehmet Girey'le İstanbul'da neza­
ret altına koydu~ 6, sonra bu aristokrasinin, yukarda gösterildi~ 
gibi, Mengili Girey tarafına temayül ebneleri üzerine kendisini 
Kınm'a yolladı~ 6 haklı olarak tasavvur olunabilir. Mengli Girey 
kendisi, 1478 Mayısı başlannda " Sultanın buyru~yla, Kınm'a 
geldi~ni yazmaktadır 7• Vak'anüvislere bakılırsa o, Istanbul'da 
padişah tarafından hapisten çıkanlarak 8 Kırım Hanı tayin 
olunmuş ve kendisine büyük iltifatlar gösterilerek merasimle tuA", 

ı A. N. Kurat, vesika VIII, IX. 
2 Fevzi Kurdotlo, levha Xll, Xlll. 
3 Meeela Müneceimbqı (ll, 698), şüphesiz Cenabi'den alarak, Mengli Girey 

Gedik Ahmet Paşa t.rafından İs tanbala gönderildikten bir müddet sonra, « Kınmda 
bilC"ümle Ümeranın serfirazı olan İbinek (oüpbesiz İmiııek) bey nam emir-i kebirden 
an ve bileiioıle ulema ve ayandan mahzar birle elçi varit olup Mengli Girey 
taraf-ı tehriyariden Kırım ülkesine han tayin buyrulmak• ricasında olduklannı 
söylüyor (ayrıca karoıla, Hezarfen, Meboıet Girey, Umdetüttevarllı) 

4 Şirinler daha Mengli Girey ltil'e dotru yürürken hanla anlatmazlık çı· 
karmışlar ve bozgununun batlıea •ebeplerinden olmqlardı. (Eueb'·iis-•eggar, 76). 

5 Hayrollah Efendi taribinde ( • • 176) bUDa ait şu dikkate deter kayıt 
va1: «Zat-ı hümay6n·ı padi.şahi Kırım hanı boluuan Nurdevlet girayın nazar·ı taa• 
tını celp için mezkilr han zadeleri, Mengli Gireyle otulları Mehmet Girey ve 
Yatmur Mirzayı • takımıyle Yedi.lı:ole dahilinde daire-i mahsusaya verip neza.ret 
albna koydu» 

6 Hayrollah Efendi (aynı yer), Fatih' in, Nur-devleti Dutdan seferine yar· 
dıma gelmediti için azietütini söylerse de, biz vesikalardan Dutdan saferi sıra· 
sında Menırli Girey'in ha.n oldutonu biliyoruz. 

1 Mengli Girey'den Fatih'e bitik, Fevzi Kurtotlu, levha XII. 
8 Bazılarına ıröre esasen haps edilmiş olmayıp İstanbul'da bir sarayda 

i.lı:ramla yerleştirilmi.şti. (Bak, Miineccim başı, ll, 698; Umdetüttevarih, 98). Nur 
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tahıl ve alem verilmiştir· 1• Aynı kaynaklara göre onun yanına bir 
miktar kuvvet de kablmıştır. Mengli Girey, bundan bir müddet 
sonra Kınm'dan gönderdiA-i bir mektubda padişah tarafından ya­
nına Kasım'ın (her halde Kefe Beylerbeyisi Kasım paşa ) verildi­
ğini söylüyor ki, bu şüpheSiz vakanüvislerin son kaydını teyid ede· 
cek mahiyettedir 2• " Padişahın buyruA-uyle, Kınm'a gelen Mengli 
Girey 8, mezkiir mektubun gönderildiği tarihte yani, 1478 mayı· 
sında muhakkak surette Kırım'da bulunmakla beraber' HanhA-ı 
elde etmek için her halde daha epey zaman geçmesi ve belki kar· 
deşlerile mücadele etmesi lazımgelmiştir. Gerçekten vakanüvisler· 
de onun padişah tarafından yanına kablan kuvvetlerle gidip kar· 
deşlerini matlup ettiği ve han olduA-u hakkında bir kayıt bulun­
duklJ gibi 6, Mengli Girey'in mektublannda da memleketin son de­
rece karışık halinden ve Kasım'ın yapbA'J yardımlardan bahsedil-

devletin rakiplerinden ne kadar koı:ktntu ve bunun için Fatih'e mektuplar gÖn· 
derdili malum oldotundan (bak. Nuru-devletten Fatih'e bitik, Fevzi Kurtotlu, 
XI) Mengli Girey'in İstanbul'da mahbus olmasa bile nezaret altına alındıtı çok 
muhtemeldir. 

1 Bak. Ceııabi: Müneccim başı II, 699; Hezarfen; Mehmed Girey 103 b; 
Umtletilttn~arlh, 98; Hayrollah Efendi. VIII, 147· Tayin ve teşrifat hakkında vaka· 
niivislerin verdikleri bu malumat da sonraki taamülle.r göz önüne alınarak yapıl­
mUJ bir ilaveden ibaret olsa gerek. Çünkü Mengli Gireyin Padişah tarafından 
Kınm'a gönderildij"ini bahis mevzuu eden mektuplımnda böyle bir tayini ima 
eden hiç bir oeye rastlanmıyor (karşıla. aşatıda not 3). 

2 Mengli Girey'den Fatih'e bitik, Fevzi Kurtotla, levha XIIl - Bu vesika· 
iıın okanutandaki başlıca yaniatlara da itaret etmeyi faydalı buldak; . 3 ncü sa­
tırda biz lculanaz detil, biz kulanazna; 4 ncü aatırda bu fllliJgete kaptı'f'mtıltı, 
detil, bu wliJgetge gtbe.,.mege; yine kalunaza, detil kulunaznrı; 5 nci satırda 

o.,.tlu detil, e.,.tiJ; 7 nci satırda kallujrına dej"il, kallujun, 9 ncu satırda gerine 
getilrtli detil gerine lciltü.reg; 12 nci aatırda begluiimiiz efenJlchn defil, begle­
rlimilz 6ziinclen olacak. 

8 «Sultanııman bııyratıyle bu memlekete kildiik• (Mengli Girey'den Fatih'e 
bitik, Fevzi Kurdotlu, XII), «cenab·ı ilinizden bu viliyelge yibennege emir bul· 
ganda• (levha XIII), «devlet eşitinden emrolunup bu yerge kilkenimizde• (levha 
XIV). 

• Bu mektubun nereden gönderilditi yuılmamış ise de Kınm'daıı oldotu 
açıkca anlatılmaktadır (A. N. Karat, 99). 

5 cSııltan Mehmet han dahi Menııli Girey hanın yanına vifir asker tayiıı 
eyledi Deşt•i Kıpçak Üzerine gönderdi Menırli Girey han dahi asker ile vudı 
cenk eyledi karındaşlarına galip oldu ve Oeşt-i Kıpçak ve Kırım memleketine han 
oldu• (Hezarfcn, Türk Tarih Kurumu nüshaaı). 
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mesi bu bakımdan manidardır 1• Diter tarafdan 1478 ilkteşrin ta­
rihli bir mektubda Eminek'in, Kınm'da hala Haydar'la Nur-devlet 
Han arasındaki mücadelelerden bahsetmesi ve Mengli Girey'in 
gönderilmesini istemesi onun burada oldukca geç harekete geçti­
kini gösterse gerektir 2• Hulasa, nasıl olursa olsun, onu, 1478-1479 
kışında Hanlık tahtına satlam bir şekilde oturmuş görüyoruz 8• 

Osmanlı padişahı Hanlıtın dış emniyetini satladıtı gibi, şimdi 
kendi üstün otoritesi sayesinde, Eminek Mirza'nın dediti gibi, "bü­
tün halkın bir atız ve bir hükme bakmasını , " satlıyarak mem­
leketin iç sükunet ve asayişini de kurmuş oluyordu. Bizzat Mengli 
Girey Han, padişaha, onun sayesinde halkın rabata kavuşup gece 
gündüz kendisine dua etmekte olduklannı yazmaktadır (1479 eylftl 
ortalan) 6• 

Fatih Mebıned'in bütün bu hadiseler sırasında gayet mahirane 
hareket ederek Hanlık üzerinde nüfuz ve hakimiyetini gitgide 
kuvvetlendirditini görüyoruz. Gerçekten bu üç yıl zarfında hanlar 
Kırım tahtında kalabilmek için daima padişahın tasvib ve tasdikini 
zaruri görmüşler 8; Hanlık kuvvetleri davet üzerine padişahın 

ı Mengli Girey'den Fatib'o bitik, Feni Kurdothı, levba XII, XIII, XIV .­
bilhassa 884 Cemaziyülabir aoalarında yazdıtı bir mektuptaki oıı ifade çok dikkate. 
deter: •Devlet eJitiııden emroluuop bu yerge lcilkenimizde halkımıznın balleri 
atın mülı:edder oldoto aebebdin bazret-i alig-e ademimiz göndere almadık .•• » 
(levha XIV). 

3 Fakat bu mektabuu tarihiııe balcılınıa Mengli Girey'iıı, latanbulea Kırım'a 
gönderiliı;iiıden S ay ıeçtigi halde Eminele haberaiz kalmış olması icap ediyor. 
Bu vaziyette acaba Mengli Girey, Padişabın emrile Kırım'da Oaman1ı idaresinde 
bulunan bir yere gizli olarak gelmiş ve meydana atılmak içiıı müsait bir umaD 
mı beklemiştir ? 

3 Kardat\arı Nur-devlet'le Haydar 1478 de memleketten çıktıklarına göre (V. 
V- Zernov, luletlooarıie .. , I, 128-129) Mengli Girey, bu tarihte banhtı ele geçirmif 
olmalıdır. DI. Ivan'ın 30 Nisan 1479 da bir elçi heyeti göndererek onu tebrik etü­
tini biliyornı: (Hamdi Giray, ve A. N. Knrat, 99). Keza Mengli Girey kendisi 
Fatih' e gönderditi 1479 Eyltıl ortalanna ait (884 Cemaziyülabir aonlan) bir melc­
tuhunda artık tahtta rahatça yerleştipi bildirmek:tedir. (Bale. Fevzi Kurdoflo, 
levha XIV - bu vesikada Kurtotlu'nun sondan 3 ncii satır daoknyamadıtı ye-r 
•takrir ide tiyü• olacak). · 

4 «Eter Mengli Girey kilürse hep harçası bir atıı:ga ve bir biikiimge 
bakarlar» (Eminek'ten Fatib'e bltik, A. N. Kurat, IX). 

5 Menıli Girey'deu Fatih' e bitik, Fevzi Kurtotlu. levba XIV. 
6 1475-1476 de Mengli Girey'ıu (Bak. A. N. Kurat, vesikR VII, VIU), 1476 da 

Nur-devlet'in mektuplarından (Feni Kurtotlu. levha Xl), onlanu banhtı padişabıD 
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seferlerine filen iştirAk etmişler: 1 ve Oşmanlı devleti . başka devlet­
lere : karşı Hanlığın: resmen hamisi rolünü · oynamıştır . . Fakat onun 
muvaffakiyelinin en büyük sırn, şüphesiz, Eminek vasıtasile Kınm 
aristokrasisini daima elinde tutmasıdır. Mengli Girey'in kat't olarak 
Kırım tahtına yerleştiği bu tarihte Hanlık artık tam manasile 
Osmanlı U b i liğin e girmiş sayılabilir. Fakat acaba bu suretle 
kurulduğunu gördüğümüz tabilik, iddia olunduğıı gibi iki taraf 
arasında imzalanmış resmi bir mukavelenin neticesi midir, yahut da 
bu vaziyet meydana geldikten sonra böyle resmi bir mukavele 
imzalanmış mıdır? Bu, ayrıca ineelenrneğe değer bir meseledir. 

* * * 
Böyle bir mukavele hakkında kayıtlar her halde XVI. asra ka­

dar gidebiliyor. EvliyaÇelebi'nin naklettiğine göre, Tohta-bay ta­
rihinde 2, Mengli Girey'le Beyazıt arasında, Kınm yarım adasının 

dağları ve salıillerindeki kaleler Osmanlıların, salıraları Hanların 
olmak ve bir Kırım şehzadesi rehine olarak Yanbolu'da ohimıak 
şartile bir ahidname imzalandığı rivayet olunuyor 8• Ondan sonra 
XVII. asır sonlanna doğru Mehmet Girey tarihinde Mengli Girey­
'in Fatih tarafından Kınm'a I:Ian tay:in edildiği zaman (yani, ona 
göre Kefe fethinden sonra, 1475 de) aralarında bir ahidname imza 
landığı ve bu ahidname zamanla unutulmuşsa da " padişahin-ı 
zül-ihtiramlar katında meşhur ve mübeyyen ., olduğıı kay-

teveccühü sayesinde muhafaza edilebildikleri açıkça görülüyor. Fakat padişabnı da 
daima Kırım aristokraaisinin temayülleriııi hesaba katmak mecburiyetinde bn-
lundntunu unutmamalıdır. . 

ı Bak. Eminek'ten Fatib'e bitik, A. N. Kurat, vesika Vlll. ·Bununla beraber 
beraber Hanlık kuvvetlerin Osmanlı ordusuyle ikinci işbirliki ancak 1538 de gö­
rülecektir. 

a Evliya Çelebi'nin aulattıt10a göre ( Vlll, 42) Tohta·bay taribi Çatatayca 
yazılmış bir Kırım tarihi olup her halde XVI asra aittir. Çünkü tarihi okuyan 
ve yaşı yüzü aşkın olan zat, bu eserin ecdadından Tohta·bay tarafından yazıldıtı~ 
nı söylemiş. Bu taribin Evliya Çelebi tarafından yapılan bölasası ( Vlll, 42-49) 
uydurma hissini vermektedir. 

8 Evliyaçelebi, Vlll, 48 • Başka bir yerde (VII, 563), Mengli Girey'in «kavl ii 
karar üzre» bir kardeşini rehin gönderdikini yazar. • Biz ancak Mengli Girey'ın 
1512 de otlu Saadet Girey'in, Kırım'a gelen Yavuz Selim'le gitmesiııe müsaade 
ettikini biliyoruz. Hatta o zaman Kırım beyleri Mengli Girey'in bu hareketini 
takbib ettiler ( Müneccimbaşı, ll, 699; Solakzade, 428 v. d.) 
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dediimiştir 1• Ona göre bu ahidnamenin maddeleri şöyle idi : 
"Hilat-ı şer' -i mutahhara biribirimize fırsat buldukum uz takdirde., 

"kaU ü ziyan eylemiyelim, her umurda muavenet üzre olup aday-ı, 
"din küffar·ı bed-aytn üzerine gazalar eyleyüp intikam alalım ve, 
"bad-el-yevm silsile-i tabirlerin benden biat eyleyüp iptida benim, 
"ismim hutbesinde yad badebu han olan zişanı zikrede, 

O, kendi zamanında Hacı Selim Girey'in o~lu Gazi Girey Sul­
tana, bütün aykırı hareketlerine ra~en idam cezası verilmemesini 
bu ahidname ile izah etmektedir 2• Ondan sonra eserini 1744 
tarihlerinde yazmış olan Kınmlı Abdülgaffar, Padişahın Mengli 
Girey'i Kırıma han gönderirken kendisine "tebaiyyet ettirdi~ ve 
enva-ı uhüd ve misak ile itimad aldı~ını, kaydetmektedir. Fakat o 
"bu uhiid,un mahiyetinden sarih bir surette bahsetmez 8• Nihayet 
galiba XVIII. asır sonlarına doğru yazılmış olan anonim bir Kınm 
tarihinde 4, Kefe'nin fethinden sonra esirler arasında lstanbul'a ge­
len Mengli Girey'in Kınm'a han gönderilirken Fatih Mehmed'le bir 
anlaşma imzaladı~ı söylenmekte ve bu mua~edenin şartlan şu şe­
kilde gösterilmektedir: 

" Evvela hılM·ı şer' birbirimize elimiz dahi ererse katleylemi·, 
"yelüm ve saniyen her wnurda birbirimize muavenet üzre olup, 
"düşmanımızdan intikam alalum ve salisen senden sonra han olan-, 
"lar biat idüp azil ve nasp)arı Osınanlı padişahının elinde olsun, 
"ve rabian Kefe ve Mangup cıvannda olan halkın nasp ve kazası, 
"ve A.şarı Osmanlının olup Kırım hanları ona kanşmamak" 
"üzere ve Osmanlı padişabı dahi han sikkesine dokunmamak, 
"üzere, ahidnaıne imzalanmıştır.5 

1 Mehmet Girey, tarihini 1703 de tamamlamıttır. 168:S·1703 arasında Kırım 
ve Osmanlı tarihi için mübim kaynaklardan olan bu eserin bugüne kadar bilinen 
tek nüsbası Viyana Milli kütüphanesinde mabfuzdor (H. 0 ., No. 1080). Bize, bu 
niiahadan aldıkları fotokopyayı istifade için vermek lütfunda bulunan sayıo 
Cafer Seydahmed'e burada teşekkür etmeyi bir borç bilirim. 

2 Mehmet Girey tarihi, -104a. s Uuıedet·iit-tevarih, 98. 
4 Paris Milli Kütüphanesinde bulunan bu yazma (türkçe yazmalar No. 515) 

Kazimirski tarafından fransızeaya çevrilerek ]oa,.,ıal Atiattque'de (T. XU, 1833, 
349·380, 428-458) netrolunmllflur. 1775 de Şahin Gireyin hanlıktan çekilişine 
kadar gelen eser, A. Jaubert'in zannettigi gibi (j.A. XII, 349) Eueb'·iiıt-seggar'ın 
bir parçası olmayıp yalnız ondan geniş ölçüde istifade etmiştir. 

5 Kazimirski'nin yaptıtı tercüme bazı yerlerde batalıdır (karşıla. J. A. XU 
s. 351). Biz yukarıki yazma nüsbayı gören Dr. Abdullah Zibni Soysal'ın miisaa· 
desile oradan aldatı asli metni koyduk. 
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Bu metnin, sonuncu maddesi noksan olarak Mehmed Girey'in 
verdiği metne tamamiyle uydu~ meydandadır. Her halde bu Ano· 
nim Tarih, Mehmed Girey'den de~il, ona da esas olan başka müş­
terek bir kaynaktan faydalanmıştır. Tolıta-bay tarihinde görülen 
rehin meselesinin bu metinlerde hiç bahis mevzuu edilmemiş ol­
ması dikkati çekecek bir noktadır. 

Nihayet bunlardan tamamiyle farklı yedi maddelik başka bir 
anlaşma metni öne sürülmektedir. Evvela Peyssonel'de 1 ve Lang­
les'de 2 buldu~muz ve ondan sonra S. Bohuş'un 8 ve Hammer'in 4 

tekrarladıkları bu mukavelename metni, Kazimirski'ye göre Abdül­
gaffar'dan (?) yapılmış bir tercümeden ibarettir 5 ve metni şudur: 

1 - Osmanlı padişahı Kınm tahtma Çingiz sülalesine men­
sup şehzadelerden başkasını han getiremez. 

2 - Bab-ı Au, Girey ailesine mensup olanlardan hiç kimseyi 
hiç bir vakit ve hiç bir sebeple idam cezasiyle cezalandıramaz. 

3 - Hanın· memaliki ve Girey ailesini yaşadı~ yerlerde, kim 
olursa ols~n, her türlü tecavüzden masun olacaktır. 

4 - Cuma namazlannda okunan hutbede Sultanın ismi okun­
duktan sonra hanın ismi anılacaktır. 

5 - Han tarafından vuku bulan herhangi tahrirt bir müracaata 
Sultan tarafından red cevabı verilmiyecektir. 

6 - Han, harp esnasında beş tu~la sancak taşıyabilecektir. 
7 - Her sefer vukuunda han, Bab-ı Ali'den kendi hassa as­

kerleri için 120 kese, mirzaları ve kapu-kullan için de 80 kese 
altın alacaktır. 

Bu metinlerio biç biri dış şekilleri itibariyle bize mevsuk bir 
anlaşmanın delillerini vermez. Nihayet hepsi, çok muahhar kay­
naklarda geçen rivayetlerden ibarettir. Bilhassa, eserini XVI. asır 
sonlanna dokru yazmış olan Cenabi, de, sonra ondan ve Hafız 
Mehmed Taşkendi'den taydalanmış olan Müneccimbaşı'da herhangi 
bir anlaşmadan bahsedilmemesi dikkate de~er. Cenabt ve muakkib­
lerinden tamamiyle aynlan ve Kmm'da yazılmış vekayinameleri 

ı Traiti srır le commerce de la mer noire, Paris, 1787, 228·230. 
2 Notice cluoonologique de.s Khans de Crlmie, IU, 404·406. 
s lstorla o Ta'Drli, U, 256-257. 
• Ge.sch. der Chane der Krim, 35. 
5 J. A. XU. s. 352, not 2. 

Belleten: C. VIII. F. 15 



226 HALiL İNALCIK 

kullanarak yerli ri vayetiere ba~lanan Seyid Mehmed Rıza 1 ve esas 
itibariyle onun bir bulasasından ibaret olan Gülbün-i Hanan 2 böyle 
bir anlaşmaya dair hiç bir şey söylemezler. Diter taraftan Smir­
nov'un da işaret ettiA-i veçhile 8 Nasihatname ve Telhisülbeyan gibi 
Kınm hanlıtının Osmanlı hükumetiyle münasebetlerinden bahseden 
mecmualarda böyle herhangi bir mukavele sözü geçmemesi dik­
kate deter. Feridun bey münşeabndaki muhtelif hanlık beratla­
nnda ve n!me·i hümayunlarda, hanların tayin ve azillerinde, yahut 
bir hizmetin yerine getirilmesi İstenirken kullanılan tabirler de 
arada böyle hukuki bir bak oldu~unu gösterecek mahiyette 
deA-ildir '· 

Bu mukavelenarnelerin ihtiva· ettikleri maddelere gelince, bun­
lardan bilhassa sonuncu metnin, zamanla meydana çıkmış olan va­
ziyetler gözönünde tutularak sonradan tertip edilmiş olduğuna 
şüphe yoktur. Çünkü Fatih'le Mengli Girey, imzaladıklan bir· ahid­
narnede devletlerinin karşılıklı münasebetlerini tanzim için en esaslı 
meseleleri bir tarafa bırakıp hanın taşıyacatı tut adedi, sefer vu­
kuunda askerlerine verilecek tahsisatın miktan ve saire gibi tabia· 
tile sonradan taayyün edebilecek teferruatlla utraşmış olamazlardı. 
1475 tarihlerinde herhangi, bir anlaşma imzalanmışsa, taribi şart­

ları gözönüne getirerek, bunda daha ziyade Kefe ve Osmanlılar 

ı Esseb'-ils-seggu fi ahbfU·ı miilıik-iit· Tatu. Bu eser hakkında bilhassa balı:. 
Smirnov, mezlı:ür eser, IX v d. 

2 Halim Giray kaynakları arasında, Esseb'-iis-seggu'dan başka Haydar zade, 
Kırım i Gafuri (hn halde Umdetiitte<ouih sahibi), Hurremi Çelebi, Abdülveli efeıi­
di tarihlerini, Şeyh Mehmet efendi, Kaysuni zade ve Kefevi Abdülcelil mecmua­
larını sayar. Bwılardan Esseb'·iis-seggar ve Umd~ttllflarih'ten başkası bugün 
elimizde detildir. Yalnız Esseb'-iis·seggu'ın Abdülveli ef~ndi tarihinigeniş ölçüde 
kullandıtın ı biliyoruz (balı:. Esseb' -iis·seggu, 198 vd). 

s Krgmskoe hanstvo, 301 vd. 

" lll. Mehmet Girey ( 1622-1628 ), ihrahim paşaya yazdıtı bir mektupta 
«Ecdad-ı iziimımız haniin-ı salifin meyanında sinn ü sallerine göre riayet ve ihtiyar• 
}arına hanlık inayet olunmak kaide·i şahiidügü .•. » (Feridun bey, Il, 121) demek• 
tedir. Kendisine sefer için asker göndermesi yazalan 1. Devlet Girey han' a ( 1551-
1577) Padişah şöyle ya2ıyor: «Gerektir lı:i kadim·ül-ezmandan ili hazelin iiaitan·ı 
devlet-aviyan ve diidman-ı idalet·unvanımıza olan muhabbet ve ihliis ve meveddet 
ve ihQ&aaınız müstediiaınca.,. (Feridun bey, If, 557, ayrıca bak. s.148 ve bilhassa 123). 
Feridun'da hanhj"a ait bunun gibi daha birçok resmi yazılar vardır (Bunlar 
için balı:. J. Rypka, Briefwechsel der Hohen Pforle mit den Krimchanen in Il. 
Bande von Feridan's miin~eat, Festschrift Georg Jalı:ob, Leipzig, 1932, 241-269) 
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eline geçmiş diter Kınm limanlannın durumu, düşmaniara karşı 
takip olunacak müşterek hareket hattı ve nihayet iki taraf ara­
sında metbüluk - tabilik münasebetleri gibi meselelerio yer alacak~ 
şüphesizdir. Bundan başka Kapukulu (Sekbanlar) için Istanbul'dan 
para gönderilmesi Sahip Girey (1532·1551) devrinde olduAu gibi 1 

mezkür mukavelenamenin dördüncü maddesindeki, hutbede Sultanm 
ismi okunduktan sonra hanınkinin okunması kaidesi de vak'anü­
vislere göre sonraları, 1. Islam Girey zamanında (1584-1588) kabul 
edilmiştir 2• 

Anonim tarihteki metnin muhteviyatına gelince o, bu bakımdan 
o zamanki tariht va.ziyete ziyadesiyle uygun olmakla yukardakin­
den aynlır: bu mukavele esas batiariyle iki taraf arasmda ittifakı 
ve tabilik münasebetlerini tesbit etmekte ve yeni feth edilmiş olan 
Kefe ve sair yerler üzerinde padişahm hakimiyet hakkım tanı­
maktadır. 

Mamafi bu, şüphesiz onun mevsukiyetini isbat için hiç bir 
suretle yeter bir dem sayılamaz. Fakat bugün yeni vesikalar, 
1475 yazında Kefe'nin hemen fetbini müteakip Osmanlılarla Meng­
li Girey arasında bir anlaşma imzalanınış oldu~nu kati surette 
ortaya koymuştur. Mengli Girey'in, Kefe'nin fethinden bir bir bu­
çuk ay sonra lstanbul'a gönderdili bir mektubda böyle bir an­
laşmadan sarili bir surette bahsedilerek her halde en ehemmi· 
yetli görülen bir maddesi zikrediliyor. Mektubdaki ifade aynen 
şöyledir : " Ahmet pqa bir le abd ü şart kıldık kim padişabnın · 
dostuna dost düşmanına düşman bulganmız tiyip ol abd ü şart üs­
tünde tururmız, 8• Bu, evvela gösteriyor ki Smirnov'un, Fatih' e 
Mengli Girey arasında İmıalanmış her hangi bir anlaşmanın 
mevcut sayılmaması daha do~u olacatı şeklindeki iddiası ' isa­
betli dekildir. Burada ifade edilen ittifak maddesinin Anonimdeki 
ikinci madde ile yani, " her umurda birbirimize muavenet üzere 

ı Salıip Gil'eg Han tarihi (yazma); E.,eb'-ih- Seggar, 91. 
2 Easeb·ii•·•eggar, 107, Giilbiin-i luıntm 27. Daha az tayanı itimat olmakla be­

raber bazı kaynaklar, Mengli Giray Fatih tarafından Kınm'a han göndorildikton 
aonra hutboyi padifah namına olı:uttutunu yazmaktadırlar ( balı:. Heıarfen, Hay­
mllah efendi, VJIJ, 149 ). Evliyaçelebi, Kırım'da Oamanlt padişahı adına hutbenin 
I. Selim zamanında okunduA"unu kaydettikten sonra ( VW, 534; not 1 ) kendi za­
manında bunun nasıl bir formülle ifade olundutıınu da göstermektedir (VII, 604). 

3 Mengli Gireyıu bitigi, A. N. Kurat, veaika VI. 
• Mezldlr eaer, 297 v d. 
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olup düşmanımızdan intikam alalum , roaddesile uyguoluttı aşi­
kardır. Mengli Girey'in mektubundaki aynı formüle bir asır sonra 
II. Mehmet Girey'e (1577-1584) gönderilen bir name-i hümayunda da 
aynen rastlıyoruz 1• Bundan başka aynı mektupda o, ayrıca "muti, 
ve münkad, olmaktan, " kullutundan , bahsetmektedir. Nihayet 
Kınm Hanlannın Kefe vesair fetholunmuş yerler üzerinde haklan 
malfrm oldutundan Ahmet paşa ile yapılan anlaşmada buraların 
yeni durumundan bassaten bahsedilmiş olması da çok mümkün­
dür 2• Şüphesiz bütün bunlar, Mengli Girey'in mektubunda adı 
geçen anlaşma~n anonim tarihte ve Mehmet Girey'de metni 
verilmiş olan ahidnameye çok yaklaşhA'Jnı göstermekle beraber 
bugün için bu ikisinin aynı olduttı iddia edilemez 8• Fakat 
hiç olmazsa 1475 yazında iki taraf arasında bir ittifak muahedesi 
imzalanmış oldutunu ve müttefiklerden bir tarafın, hanın, öteki ta­
rafı yani padişahı, bir hami qlarak kabul ettiğini kati bir şekilde 
söy liye biliriz. 

Bundan başka bir takım vakanüvislerin 4, Mengli Girey'in Is­
tanbul'dan Kınm'a han gönderilirken, yani, yukanda görüldütü 
üzere 1478 tarihlerinde Fatih Mehmed'le bir anlaşma imzaladıkJ 
hakkında verdikleri maliimab gözönüne alarak, bu tarihte padi­
şahla ayrı bir anlaşma imzatanmış olacakJ da hatıra gelebilir. 
Fakat bundan sonraki vakalar Hanhtm bu şekilde bir ahidname 
ile sıkı bir şekilde lmparatorluta tibi oldutunu göstermekten 
uzaktır. Bilindili üzere Mengli Girey'den sonra onun kendisine 
kalgay <ıSIAıiG ,.s\öli> tayin ettiği büyük otlu Mehmed Girey, Kırım 
beyleri tarafından han ilin edilecek ve Yavuz Selim ile aralann­
da açıkça düşmanlık olduA-u halde 6 padişab buna mini olamı-

ı ~eridun bey, u~ 123 
2 1S39 tarihlerinde Sahip Girey haa, Kefe eivannda kondiliDe kaqı gelen 

bir Osmanlı sipahisiDe kıurak «esna-i fetihte top menzili maveraaında olan 
arazi bükm-i Hüdavendigar·ı aarile ecdadımıza temlik ve ihda olunmuttur• diye­
cektir (Üseb·üs-seggu, 94). 

1 Smirnov, Mehmet Girey tarihindeki mulcavelenameniD • ki biz yukanda 
onun Paris anonimindeıki metinle saka yakıulıtıua itaret etmiftik - çok basit ve 
umumi hükümler ihtiva ettitini ve bu itlbarla her hangi bir mukavelenin sureti 
olamıyaeatını iddia eder (mezlcGr eser, 297·298). 

4 Me.bmet Girey tarihi, 103: Umtlet-at·t~arllı, 98; Paris anonimi, Kazi­
miraki tercümesi, ıı. 350-351. 

s Balı:. Hoca Sadettin, Selimname (Tac.at-teoarilı, U, zeyl, 604); Eueb-iis­
seggu, 82 • 86. 
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yacaktır 1• Yine beylerin seçti~ onun o~lu Gazi Girey hertaraf 
edildikten sonra Saadet Girey (1832) ve Sahib Girey (1532-1551), 
Istanbul'un gönderdi~ hanlar sıfatiyle Kınm'da yerleşmek için çetin 
mücadeleler yapmak mecburiyetinde kalacaklardır. 1584 de II. 
Mehmet Girey, "ben sahib-i sikke ve hutbe padişah iken beni azi 
ve nasba kim kadir olur, diye isyan edecektir 2• Hanlık kuvvet­
lerinin de; 1484 Bu~dan seferinden sonra bir daha ancak XVI. asır 
ortalarına do~ru ( 1538 Bu~dan seferinde) Osmanlı ordulariyle iş­
birli~ yaptıklarını görece~. Kınm hanlı~ üzerinde k u vv et 1 i O s­
ma n 1 ı m et b ü 1 u~ u, ancak Hanlık, Altınordu'nun mirası üzerin­
de, Kazan ve Astraban için Moskof Knazlı~ ile yaptı~ tarihi mü­
cadeleyi kaybettiti ve buraları Rus hakimiyeti altına düşüp Kınm 
do~dan do~ya tehlikeye maruz kaldı~ zaman başlar s. 

ı I. Saadet Girey'in azli istenditi zaman Kanuni Süleyman'ın aöylediti riva­
yet olunan şu sözler çok dik1cate deter; "Kırım hanlan maziU olmaz aba an ced 
sahib-i saltanat ve sahib-i butbe ve sahib-i sikke Padişablardır• (Salılb Gireg 
lum tarllıl, Paris milli kütüphanesi, Türkçe yazmalar. No. 164 - bu devre 
ve bilhassa Kınm ariatokraaisine ait fevkalade ehemmiyetli maUlmat veren bu 
eseri Umdet·iit-tevarlh ·sahibi kullanmıştır). 

J Peçevi. Il, 91 
s Bununla beraber XVU nci asır ortalarında hile dışanda Hanlıtın lmpara· 

torlukla batı tam bir tabiiyelten ziyade bir ittifak şeklinde anlqılıyorda (bale. 
Ricaut, mezldir eser, 184; ve Monrımenta Hrıngo.rla Hlstorlca, seri lil, c. IV, s. 464, 
Efiale voyvodası Mibal'ın Avusturya imparatoru Rodolfa mektubu). 




