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OZET

Arifler Sultan1 Hoca Ahmet Yesevi'nin hayati, fikirleri ve 6gretisi
yliz yillardir Turklerin manevi, sosyal ve edebi hayatini etkileye
gelmistir. Onun duslnceleri gintimtlize esasen Hikmetler seklinde
ulagsmistir. Asirlar igerisinde dil ve ifadedeki bazi degisimlere
bakmaksizin Hoca Ahmed Yesevi hikmetleri asil ana mabhiyetini
muhafaza ettiginden dolay1 nice insanlara ilham kaynag olmustur.

Hoca Ahmed Yesevinin takipgileri Ulu Pir’in hikmetlerini istinsah
ederek divan haline getirmisler ve bdylece “Divan-1 Hikmet” niishalari
olusmustur. Bu sekilde Turkistan Pirinin sonraki nesillere biraktig:
manevi degerler canliligini korumus, Hikmet gelenegi de devam etmistir.
Tasavvufi Turk edebiyatinin seckin 6rnegi olan bu eser yuz yillardir
Turklerin edebi-manevi hayatini yénlendirmektedir.

Buglin dinyanin farkli kutiphanelerinde Turkistan Piri Hoca
Ahmed Yesevi hikmetlerinin yer aldig1 “Divan-1 Hikmet” eserinin cesitli
yazma ve matbu nushalar1 bulunmaktadir. Hoca Ahmed Yesevi'den
sonraki dénemlerde istinsah edilmis olmasi, katipler tarafindan ek ve
duizeltmelere maruz kalarak dilinin sadelestirilmesi “Divan-1 Hikmet”in
dil incelemesini zorlastirmaktadir.

Buna ragmen her dénemde arastirmacilar Hoca Ahmed Yesevi
hikmetlerinin dil 6zellikleri ile ilgili kendi fikir ve gorislerini
bildirmislerdir. Hoca Ahmed Yesevinin milli medeniyet, dil ve edebiyat
tarihindeki hizmetleri hi¢c kuskusuz 6nemlidir. Yesevi hikmetlerinin dil,
edebiyat, tarih ve tasavvuf yontiinden tetkik edilmesi, objektif bir sekilde
degerlendirilmesi Yesevilik arastirmalarinda glincel meselelerdendir. Bu
yazida Yesevi hikmetlerinin dil 6zellikleri hususunda baz fikirlerimizi
paylasmak istiyoruz.

Anahtar Kelimeler: Hoca Ahmed Yesevi, “Divan-1 Hikmet”, Dil,
Yazma, Nluisha, Turkistan.

SOME OPINIONS ON LINGUISTIC FEATURES VERSES KHOJA
AHMAD YASSAWI

STRUCTURED ABSTRACT

Life, ideas and teachings of great Turkic mystic and scholar
Sultanul Arifin Khoja Ahmad Yassawi, influenced the spiritual, social
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and literary life of the Turks several centuries. His ideas reached to us
mostly in the form of i.e. hikmats. Regardless of some changes in
language and expression for centuries, wise poems of Khoja Ahmad
Yasawi inspired many writers, because they keep the originality. Khoja
Ahmad Yassawi’s followers copied mystical verses that are hikmats of
great teacher. Thus, after the death of the great sheikh appeared work
"Divan-i Hikmat". Thereby moral values of Khoja Ahmad Yassawi kept
their viability for the next generation. Hikmats (wisdoms), which created
by Khoja Ahmad Yassawi and his murids have been outstanding
examples of Turkic Sufi literature, so they had directed of the Turkic
literary-spiritual life hundreds of years. That work is an outstanding
example of the mystical Turkic literature and directs the literary and
spiritual life of the Turks have hundreds of years.

Nowadays different manuscripts and printed copies of "Divan-i
Hikmat" work are stored in various libraries of the world. Copied works
of "Divan-i Hikmat" in subsequent periods of Khoja Ahmad Yassawi,
simplifying the language and correction under the influence of
additional clerks had difficulties in learning the language of "Divan-i
Hikmat". Despite the changes in language and expression in the
centuries, Yassawi's wisdoms keep their original character and have
been the main source of inspiration for many poets. Thus, in a mystical
and the literary surrounding of Turkestan, has become a tradition to
write mystical poetry in imitation of the holy verses of Khoja Ahmad
Yassawi. Thus it occured the school Hikmet. Undoubtedly the services
of Khoja Ahmad Yassawi were important in the national civilization, the
development of language and literature. If you look at any of the great
works of the Turkic writer, then of course, you can see in it the
influence Yassawi, or you can see a sincere respect for Yassawi.
Therefore, study and objectively evaluate wisdoms of Ahmad Yassawi in
terms of language, literature, history and Sufism, is an urgent problem
in the area Yassawism must be evaluated objectively. And this task is
actual and important not only in research of Yassawism, but also in the
study of Turkic national spirituality and culture is also very necessary.
Because, wisdoms and thinking of Khoja Ahmad Yassawi very
influenced to the national culture of the Turks. For example, some
scientists expressed own views on linguistic features of "Divan-i
Hikmat" and the period of the Turkic language, which belongs to
Hikmat.

For example, according to the scientists, Yassawi wisdoms were
more effective in the development of the Turkic language, and they were
exemplary source of education, literature and Sufism. Authors in their
works remembered with great respect the holy name of Khoja Ahmad
Yassawi in the every period of history. In particular, the top ten sources
of Yassawism as "Mir’at ul-qulub”, "Hadigat ul-arifin", "Javahir ul-
abrar", "Manba wul-abhar", "Jami al-murshid", "Hujjat ul-abrar",
"Lamahat in nafahat ul-quds", "Samarat ul-mashayih, "Hujjat uz-
zakirin" provides information on the life, activities, ideas Sufism,
disciples and followers of Khoja Ahmad Yassawi. Recently, a lot of
opinions on the role of Yassawi revealed in the history of Turkic
literature. Together with this

When talking about linguistic features of Khoja Ahmad Yassawi
hikmats, of course, we must mention its effect, which showed to the
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development of the Turkic language and literature. Indeed, in this
regard the contribution of Khoja Ahmad Yassawi is unique. If we will
view the gradual development of the Turkic language in Central Asia, we
can observe the influence of Khoja Ahmad Yassawi in each period in the
literature of this area, also respect for the ideas and opinions of
Yassawi. This shows a sincerely of recognition in the works of Alisher
Navai, Shaibani, Ubaidi.

One of the main factors of Khoja Ahmad Yassawi, which played a
major role in influencing other Turkic peoples, was Turkic national
factor. That's why poetry Khoja Ahmad Yassawi was quickly reached to
a wide audience and served to excite their spirit.

Khoja Ahmad Yassawi in hikmats emphasizes that the Turkic
language is very interesting language, which can enter in human's
spiritual world; In this language is very well described Quranic verses
and Prophetic hadiths; so experts worship before the power of this
language. Yassawi also encourages others to write in that language. For
this reason the Turks to this day loves and respects of Khoja Ahmad
Yassawi. So, start with Ahmad Yassawi this tradition continued, and it
was proved that the Turkic language is ideal in the literary aspect.
Thus, at all times, the researchers presented their ideas about language
features of Yassawi wisdoms.

In our opinion, to solve the language problem Yassawi's wisdoms,
need find the oldest manuscripts of "Divan-i Hikmat". Firstly, on the
basis of reliable lists, must create comparative text "Divan-1 Hikmat".
Secondly, the original manuscripts are necessary to research in
linguistic comparison with books like "Atabet ul-Hakayik", "Qutadgu
Bilig" which belong to Karahanid period. Third, every ancient archaic
words, phrases and concepts that take place in the "Divan-i Hikmat",
especially to be considered. Fourth, the wise verses should be
considered from the point of view of metric, rhythm, form. Fifth, in the
study of linguistic features of Hikmat, also need to consider sources of
Yassawism. Because valuable information about Ahmad Yassawi and
Yassawism, also hikmats, which are listed in these sources, will help
resolve the issue of language and the writer of "Divan-i Hikmat". Finally,
Ahmad Yassawi wrote his works in his own language, has provided
important services to the growth of the national language. Thus, when it
comes to the progress of the Turkic language, we should never forget
the name and works of Ahmad Yassawi.

Key Words: Khoja Ahmad Yassawi, "Divan-i Hikmat", Language,
Manuscript, lithographic, Turkestan.

Hoca Ahmet Yesevi'nin hayati, eserleri ve ekoliiniin gegmis donemlerden bu yana Tiirkler
arasinda biiylik bir itibara sahip olmasinin en 6nemli sebeplerinden biri de, bu biiyiik simanin Tiirk
tasavvuf siiri ve dilini baslatmasidir. Bundan dolay1 dil ve ifadesindeki bazi degisimlere ragmen
“Divan-1 Hikmet”in kendi asil manasini korudugu i¢in bir¢ok sanatkdrin hikmet yazmalar1 igin
ilham kaynag1 olmustu.

Bilindigi gibi “Divan-1 Hikmet”i Hoca Ahmet Yesevi’nin takipgileri derlemis, divan haline
getirmistir. Hikmet gelenegini devam ettirmek ve sonraki nesillere aktarmak i¢in bu divana diger
stfi sairlerinin siirleri de eklenmigtir. Boylece Ahmet Yesevi’nin hikmetlerini takip ederek siir
yazmak kutsi bir gelenege doniigiir. Zamanla bdyle nazire siirlerin sayist ¢ogalmistir. Mamafih,
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onlarm hangileri Ahmet Yesevi’ye, hangilerinin takipcilerine ait oldugunu aymrt etmek miimkiin
degildir. Bundan dolay1 Ahmet Yesevi’nin hayati, eserleri ve ekoliinii detaylica arastiran Ord. Prof.
Dr. F.K&priili diger siirlerden ayirt edebilmek igin hicri X yy.dan sonra hikmetler toplanarak,
“Divan-1 Hikmet” adiyla kitap haline getirildigini kaydetmistir (Koprild, 1985, s.213).

Dolayisiyla eski el yazmalarini buluncaya kadar hikmetlerin dili hakkinda kesin bir fikir
belirtmek simdilik zordur. Bir¢ok arastirmacinin “Divan-1 Hikmet”in dilinin eskiligi hakkinda net
bir fikir bildirememesinin asil sebebi de budur. Ornegin P.Melioranski ilk defa hikmetlerin dilini
Yesevi donemine ait olmadigimi sdylemis (Melioranski, 1913, s.217), A.K. Borovkov ise
hikmetlerin yazarinin Yesevi olmadigini ileri siirmiistiir (Borovkov, 1948, s. 229-250).

Ama buna ragmen, diinya kiitiiphanelerinde bulunan “Divan-i Hikmet”in niishalar1 ve son
yillarda ortaya ¢ikan Yesevilikle ilgili kaynaklar yardimiyla “Divan-1 Hikmet”in dili hakkinda bazi
sonuclar ¢ikarmak miimkiindiir. Ornegin, F.Képriili’ye gore, Tiirk edebiyatindaki eski eserler
arasinda bir¢ok yoniiyle 6nemli bir yere sahip olan “Divan-1 Hikmet” Dogu Tiirkgesi’nin Karluk
lehgesinde yazilmistir. Ciinkii Yusuf Has Hacib’in “Kutadgu Bilig”de kullandigi bu lehge Yesevi
hikmetlerinin dilinin temelini de olusturur (Kopriild, 1991, s. 144-145). Ona gore, aradaki déonem
farki, islam ve acem etkileri hem de tarihi etnik etkenlerden dolay1 sadece lehgede bazi farkliliklar
ortaya ¢ikmistir. Bu agidan sozlii ve yazili edebi eserlerin ¢ok az oldugu bir doneme ait olan
“Divan-1 Hikmet” hem dil, hem de edebiyat tarihi agisindan elbette ¢ok biiyiik dneme sahiptir
(Kopriilii, 2004, 5.220).

Kopriili’niin goriigiine yakin bir fikir sahibi C.Brockelmann “Divan-1 Hikmet”i “Kutadgu

Bilig” gibi “Islam diinyasina ait Tiirk edebiyat1 abidelerinin en biiyiiklerinden biri” diye belirtirken
(Brockelmann, 1917, p.3-40), diger bir miistesrik Th.Menzel hikmetlerin dilini “Kutadgu Bilig” ve
Orhun yazitlarimin diline ¢ok yakin oldugunu agiklar (Menzel, 1925, p.93; Gordlevski, 1960,
5.205). Yine Prof. Dr. Z.V.Togan ise “Divan-1 Hikmet”in eski niishalarinda olan, daha sonra dil
yoniinden degisiklige ugrayan hikmetlerden 6rnek verir:

Mahdum-i pak-bazi, pervaz-1 sah-bazi,

Sahib huruc gazi, ¢lin Arslan emas mu?

Mahmur aldi dil u can, koydi mey-i erguvan,

Sultan Satuk Bugra Han, pir-i mugan emas mu?

Dergahlari kibriya, islam acib bi-riya,

Ser-halka-i evliya, sahib-kiran emes mu?

(Togan, 1953, s.528; Yesevi, 2004, s.64)

Gergekten de mezkir parcalari okudugumuzda, yukaridaki fikirlere kayitsiz kalmak
miimkiin degildir. Zira hikmetlerde bulunan , “asig”, “tekme”, “yaban”, “yaviz”, “yazuq”, “yazi”,
“yanmaq” (dénmek), “yarligamak”, “yastanmaq”, “izi”, “ilig”, “yeg”, “kisti”, “kukramaq”,
“aymag”, “tangla”, “Ugan”, “emgek”, “emganmak”, “6gmek”, “6tgu”, “garmaq”, “qur” gibi eski
kelimelerin hikmetlerin miielliflik sorununa aydinlik getirecegine siiphe yok.

Yesevi hikmetlerinin lisani konusunda Prof. Dr. F.K. Timurtas ve Prof. Dr. F.Bozkurt gibi
alimlerin gorlisleri de Koprilii'niin goriislerine benzer. Onlara gore, Ahmet Yesevi'nin
hikmetlerinin dili Miisterek Orta Asya Tiirk¢esi’nin Hakani (Karahani) leh¢esinde yazilmis olup,
“Kutadgu Bilig” ve “Atabet iil-Hakayik” eserlerindeki dilin devamidir (Timurtas, 2000, s.193;
Bozkurt, 2005, 5.199).

Prof. Dr. A. Caferoglu bu konuda daha detayli goriis bildirerek, Karahanlilar donemindeki
Tiirk dilimizi edebi ve lisani yonden en ¢ok etkileyen eserlerden biri “Divan-i Hikmet tir, - der
(Caferoglu, 1964, s.83).

1 Ozbek alimi Fitrat da ayn1 goriise sahiptir (bkz: Fitrat A. Segme eserler. C.II, Taskent: “Maneviyat”, 2000).
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“Divan-1 Hikmet”in dil 6zelligi ve Tiirk dilinin hangi dénemine mensup olduguna dair
baska alimler de kendi goriislerini belirtmislerdir. Ornegin, Prof. Dr. A.B. Ercilasun “Divan-1
Hikmet”in dili ¢ogunlukla Karahanli Tiirkcesi degil, belki daha ¢ok Cagatay (XII-XV yy)
Tiirkgesi’nin dil 6zelliklerini kapsar. Yalniz Ahmet Yesevi Karahanlilar doneminde yasadigindan
dolay1 onun hikmetlerini Karahanlilar dénemi edebiyatinin bir 6rnegi olarak degerlendirmek gerek,
- demektedir (Ercilasun, 2004, S.340-342)2. Prof. Dr. M. Ozkan ise: “Ahmet Yesevi Karahanlilar
donemindeki Tiirk dilinin gelismesi ve bu dilin halka edebiyat yoluyla ulagsmasinda biiyiik ¢aba sarf
etti. O, Arapga ve Farscanin etkisinde kalmamig, bunun aksine onlarin etkisinden kurtulmaya
calisti. Bundan dolay1 Ahmet Yesevi’nin Tiirk dilinin gelismesindeki hizmeti essizdir” (Ozkan,
2004, s.70) demistir.

Sadece Karahanlilar doneminde degil, ondan sonraki donemlerde de Yesevi hikmetlerinin
Tiirk dilinin gelisimindeki hizmetleri takdire sayandir. Miistesrik H.Vambery XIV yiizyilin ikinci
yarisinda Farsga yerine Tiirk¢enin resmi dil olarak kullanilmasinda basta Cagatay yazarlari olmak
tizere Ahmet Yesevi’nin de hizmeti oldugunu belirtir (Vambery, 1867, s.75-76; Nurmuradov, 1993,
5.31-33). Bundan hareketle Prof. Dr. K.Eraslan “Divan-1 Hikmet”in dilini Miisterek Orta Asya yazi
diline ait oldugunu séylemistir (Eraslan, 1983, s.46).

Bize gore yukaridaki fikir ve goriislerden yola ¢ikarak Yesevi hikmetlerinin dili konusunda
bir sonuca varabilmek i¢in ilk 6nce “Divan-1 Hikmet”ti Karahanlilar dénemine ait diger eserlerle

karsilastirmak lazim®.

Yine bir 6nemli yone dikkati ¢ekmemiz yerinde olur. Bilindigi gibi Hoca Ahmet
Yesevi’den sonra onun takipgileri tarafindan yazilan “Nesebnime”, “Risile der tercime-i Ahmed
Yesevi”, “Mir’at ul-kulub”, “Hadikat ul-arifin”, “Menba’ ul-ebhar fi riyaz il-ebrar”, “Hiiccet ul-
ebrar min emvac il-bihar”, “Cevahir iil-ebrar min emvac il-bihar”, “Cami’ ul-mursidin”, “Lemehat
min nefehat il-kuds”, “Hiiccet uz-zakirin”, “Semerat ul-mesdyih”, “Silsile-i nisbet-i mesayih’it-
tiirk” gibi birkag degerli kaynaklarda ulu seyhin hayati, eserleri, mektebi, tasavvufi gorisleri ile
ilgili genis bilgilere yer verilmistir. Iste bu tarihi bilgiler aym zamanda “Divan-1 Hikmet’in
miielliflik meselesini aydinlatmakla birlikte, bu eserlerde yer alan manzum ve mensur parcalar,
hikmetlerin dilinin kesin olarak degismedigine bir kanittir*. Buna vezin meselesi de eklenirse, isin
mahiyeti daha da aydinliga kavusur. Yeri gelmisken Prof. Dr. Maksud Seyhzade’nin su goriisleri de
konuyla ilgili olarak dikkate sayandir: “Siiphesiz, Hoca Ahmet Yesevi’nin yazdig1 “Hikmet” kitab1
daha sonra dil ve anlam yoniiyle ne kadar degisiklige ugramigsa da, ondaki asil vezin eski halini
korumustur. Ciinkii bagkalar1 mevcut vezni degistirerek, yeniden vezin olusturmasi olduk¢a zordur.
Bu eserin vezni ise dnceden yazarin kendisinin olusturdugu seklini korumustur” (Seyhzade, 1973,
5.207).

2 Baska bazi dilbilimciler de aym gbriisteler (bkz: Usenmez E. Tiin sozii iizerine. TURKISH STUDIES-International
Periodical for the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic-, ISSN: 1308-2140, Volume 3/1, Winter 2008,
ANKARA/TURKEY, www.turkishstudies.net, DOl Number: http://dx.doi.org/10.7827/TurkishStudies.936, p.402).

3 Ornegin, Ahmed Yesevi'nin yukarida getirilen:

Mahdum-1 pakbazi, perviz-1 sahbazi,

Sahib huruc gazi, ¢lin Arslan emesmu?

Mahmur ald1 dil-u can, kuydi may-1 erguvan.

Sultan Satuk Bugra Han, pir-1 mugan emesmu? - misralar1 ifade yoniinden Kasgarli Mahmud’un:

Alper Tonga 61di mii?

Esiz acun kaldi mu?

Azlak ocun aldi mu?

Emdi ciiray yirtilur, - musralarina ¢ok benzemektedir. Gergekten de Ahmed Yesevi hikmetlerinde “Alper Tonga”
destanindaki erenleri methetmistir. Bununla birlikte hikmetlerde “Kutadgu bilig”deki birgok 6giitler yer almaktadir.

4 Bu konuda genis bilgi i¢in bakmiz: Hasan N. Yesevilige dair menbalar ve "Divan-i hikmet". Taskent: “Akademnashr”
yayievi, 2012.
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Prof. Dr. ibrahim Hakkul bu goriisleri gelistirerek soyle diyor: Oyleyse, vezne dayanarak
dil ve anlam degisimini incelemek miimkiindiir. O zaman neden bu is yapilmiyor? Sonugta, Dogu
poetiginde vezin ilmi bagimsiz bir alandir. O, aruz vezninin kurallarindan bahsetse bile, Yesevi gibi
sairlerin tecriibelerini arastirmada yardimci olur. Bu sebeple Ahmed Yesevi hikmetleri “Orta Asya
Tiirkgesi tarihindeki eski yazili abidelerden biri olarak 6neme” sahip oldugu inkar edilemez”
(Hakkul, 1988, s.67-72). Zira zaman ge¢mesine ragmen “Hikmetler gaye ve diislince esaslarindan
hicbir sey kaybetmemis, hem de Yeseviligin tiim 6zelliklerini kendisinde korumustur...” (Eraslan,
1983, 5.37)

Zamandan zamana, dilden dile, kitaptan kitaba aktarilirken, “Divan-1 Hikmet” asirlar
boyunca bir¢ok degisimlere ugramis, dil bakimindan “muasirlasmis”sa (Melioranski) da, “Divan-1
Hikmet™te arkaik unsurlar yine de korunmustur. “Her seye ragmen, hikmetlerde Dogu Tiirkgesi
ozelliklerinin agirhigini korudugunu sdyleyebiliriz” (Gemalmaz, 1994, s.4). Bunlar hikmetlerin ilk
halini kismen de olsa tasavvur etmeye imkan saglar. Ornegin, fonetik olarak bazi kelimelerin
sonuna “-g” sesinin geldigi goriiliir: tufrag, tamg, kamug, ¢irag, ulug gibi. Bununla birlikte -/ug, -
Iig ekiyle yapilan nispi sifatlar da kullanilir: hakikatlig, uykulug, kaygulug, onglug, munglug, sifilig
gibi. Dilcilerimize gore bu tiir 6zellikler eski Orhun-Yenisey kitabelerinde, “Kutadgu Bilig”,
“Kisas-1 Rabguzi”’de ve XV ylizyil eserlerinde de mevcuttur...” (Tursunov v.d., 1995, s.81). Bu
yiizden Ozbek dilcileri Yesevi hikmetlerini Karluk-Harezm edebi dil gelenegine dayandigim
kaydetmislerdir. Hikmetlerin muahhar niishalarimin dil 6zellikleri ise Cagatayca’nin gelisim seyrini
gostermektedir (Tursunov v.d., 1995, s.84). Ornegin, Prof. Dr. Bahtiyar Isabek’in hiilasasina gére,
“En 6nemlisi, “Hikmetler”in dili modern degisiklikleri kendinde yansitan canli dil olup, 6rnegin
Sayram lehgesini esas almustir. Tiirk edebi dili veyahut eski Ozbek dili (Cagatayca — N.H.) denilen
yeni koyne (genel dil — N.H.)yi hazret Ahmed Yesevi kurmustur. Bu edebi dil hazret Ali Sir Nevai
eserlerinde en yiiksek zirveye yiikselip, XIX yy.in sonu, XX yy.in bagina kadar tiim Tiirkler i¢in
biraz fonetik farklarla umumi edebi dil — koyne vazifesini yapmustir (Isabek, 1994, s.29).

Bu etkiyi sadece dilde degil, tasavvufta da gormek miimkiindiir. Ornegin, Prof. Dr.
F.Hakimcanov’in degerlendirmesine gére Hoca Ahmed Yesevi ve Siileyman Bakirgani’nin eserleri
Bulgar cografyasinda genis bir yer buldu. Hikmetlerin dili egitim-6gretim ve edebiyat alaminda
ornek kabul edildi. Ona gére, Yesevi hikmetlerinin Idil boylarinda genis yer bulmasi, sairler,
edipler ve aydinlar i¢in sadece yazma dil ornekleri degildir, ayn1 zamanda yeni olusan tasavvuf
fikirlerinin 6grenilmesinde 6rnek teskil etmektedir (Hakimcanov, 1993, 5.161-162).

Prof. Dr. A.Sibgatullina’nin belirttigine gére, Idil rmagi, Maveraiinnehir’den gecen biiyiik
ticaret yolunun merkezi olmustur. Ahmet Yesevi hikmetleri ise Hazret Sultan hayattayken, Orta
Asya’nin tiiccarlar1 vasitastyla idil kiyilarinda bulunan Bulgar devletinde meshur olmustur. “Nehc
ul-Feradis”, “Hiisrev ve Sirin”, “Ctiimctime Sultan”, “Kissa-i Avik” ve Seyfi Sarayi eserlerinde
Hoca Ahmet Yesevi ve Siilleyman Bakirgani eserlerinin etkisini bariz bir sekilde gormek
miimkiindiir. Bu etki yalnizca Ahmed Yesevi ve Siileyman Bakirgani eserlerinin dil ve nazim
sekillerinin etkisi olmakla kalmaz, onlardaki felsefi fikirlerin, sofiyane goriislerin de edebiyati
etkilemesi ile tamamlanir (Sibgatullina, 1996, s.457).

Gergekten Yesevi hikmetlerinin dil 6zelliklerinden bahsederken, onun Tiirklerin dili ve
edebiyatinin gelisimine gosterdigi etkiden s6z etmemek miimkiin degil. Nitekim sadece Orta Asya
Tiirkgesinin tedricine goz atacak olursak, bu mintikadaki edebiyatin her doneminde Hoca Ahmed
Yesevi etkisini, onun fikir ve goriislerine olan saygiyr gozlemleyebiliriz. Bunu Ali Sir Nevai
eserlerindeki samimi itiraflar da gostermektedir®. Ciinkii biiyiik yazarin sanatmi1 Ahmed Yesevi ile

5 Bu konuda genis bilgi i¢in bakimz: Hakkulov I. Ozbek tasavvuf siirinin sekillenmesi ve terakkiyati, Dogentlik tezi,
Tagkent, 1995; Hasan N. “Nesayim ul-muhabbet”te Hoca Ahmed Yesevi ve takipgileri. Ozbek Dili ve edebiyati, sy.5,
2010, Taskent, 5.25-31;
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baglayan en mithim husus, dil ve milli mefkiire gayesiydi. Ahmed Yesevi’nin Tiirkgede sade ve
akici hikmetler sdylemis olmasi, etraftakileri de bu dilde eser yazmaya tesvik etmesi, Tiirklerin eski
gelenek ve goreneklerinden, halk edebiyatindan istifade etmesi, elbette Nevadi’nin Yesevi’den
esinlendigi hususlardir. Aynen bunu nazar-1 itibara alarak Yesevi ile Nevai’nin Tiirk dili ve milli
mefkiresi meydanindaki hizmetlerini ayn1 miistereklikte degerlendirirken, Prof. Dr. Tahir Sakir
Cagatay, “Milli miicadele bayragim yiikselten, milli dil ve yasamimizi tehlikeden kurtaran biiyiik
Tiirk seyhi Ahmed Yesevi ise, onu tam manada sekillendiren ve ona basari tacin1 giydiren Ali Sir
Nevai’dir” (Cagatay, 1939, s.11), derken tamamen hakliydi.

Ali Sir Nevai’den sonra Yesevi ve takipcilerinin dil ve millilik konusundaki geleneklerini
tarih sahasinda esasen Seybaniler devam ettirdiler. Bu konuda da ilimde gerekli goriisler
bildirilmigtir. Nitekim Yesevi ve Nevai’nin milli dil yolundaki miicadelesini Seybani Han ve
Ubeydullah Han devam ettirmislerdir (Kopriilii, 1989, s.161-163), hatta “Ozbek (Seybani —
N.H.)lerin hakimiyeti Cagatay edebiyatinin dil bakimindan daha fazla Tiirk¢elesmesine sebep oldu.
Seybani Han’in Ozbekleri sade Tiirkgeleriyle meshur Yesevi dervislerine bagliydilar” (Inan, 1998,
s.27). Gergekten de Seybaniler dénemi sairlerinin, ozellikle, Seybani ve Ubeydi’nin siirlerine
bakarsak, onlarda Yesevi dilinin tesirini apagik gormemek elde degildir.

Son doénem bilgin ve yazarlarimiz da Cagatayca’nin gelisiminden bahsederken, genellikle
soze Ahmet Yesevi’den baslarlar. Ornegin Dr. P.Kadirov’un “Dil ve EI” adli monografisinde
Ahmet Yesevi'nin Tiirk dili ve edebiyatina sagladigi hizmetler konusuna bir béliim ayirmigtir. Ona
gore, Orta Asya’da devam eden Dini-tasavvufi Tiirk edebiyatinin gelisimini Ahmet Yesevi ve onun
hikmetleri olmadan diisiinmek bile miimkiin degildir. Ustelik Ahmet Yesevi’nin hikmetleri ve onun
edebi okulu sayesinde Turan ve Horasan’mn disinda doguda Mogolistan’a, kuzey batida 1dil-Volga
boylarindaki Altin Ordu’ya, Karadeniz ve Akdeniz sahillerindeki Tiirkiye’ye kadar genis bolgede
eli kalem tutan Tiirk sairleri yegine edebi dil ¢evresinde birlesmislerdir (Kadirov, 2005, s.39). Bu
fikirleri birgok bilim adamlarin eserlerinde de gormek miimkiindiir. Nitekim Orta Asya’dan gog
eden Yesevi dervislerinin etkisiyle 13 yy.da Anadolu’da dini-tasavvufi bir Tiirk edebiyati olusmus,
bu gelenegi Seyyad Hamza, Yunus Emre, Aziz Mahmud Hiidayi v.s. gibi halk mutasavviflar1 yakin
zamana kadar stirdiirmiislerdir (Kopriilii, 1991, 5.234-357; Karahan, 1985, s.65; Tahrali, 1992, 5.13;
Cosan, 1971, s. XXXVI; Banarh, 1972, s.335; Yilmaz, 1993, sy.4; Ocak, 1999, s.132-133; Emre,
2004, s.14-15; Akarpinar, 2006, s.211-217; Gibb, 1958, p.169; Garbuzova, 1960, s.22; Ozturk,
2000, s. 274-276; Barkan, 1942; Kahraman, 2009, 5.639-671).

Ahmet Yesevi’nin diger Tiirk boylarina etkisinde rol oynayan ana unsurlardan biri, millilik
ve Tiirkee olmustu. Iste bundan dolayr Yesevi siirleri genis kitlelere cabuk ulasir ve onlarin
goniillerini costurmaya hizmet ederdi. O:

Hoslamaydur alimler bizni aygan Tiirkini,

Arif eger esitse agar kongiil miilkiinii.

Ayet, Hadis, manige Tiirki kelse muvafik,

Mana bilgen alimler yerge koyar borkiinii (Yesevi, 2006, 142.hikmet),

gibi hikmetlerinde Tiirk¢enin goniil miilkiine girebilen giizel bir lisan oldugunu, bu dille ayet ve
hadisler ¢ok iyi agiklandigini, bundan dolay1 bilginlerin bu dilin kudreti 6niinde tazim ettiklerini
vurgulamis, bagkalarini da bu dilde yazmaya tesvik etmistir. Ahmed Yesevi’nin Tiirkler tarafindan
bugiline kadar sevip-sayildiginin ana sebeplerinden biri de budur. Hasili, Ahmed Yesevi’nin
baslattig1 bu gelenek devam ettirilerek, Tiirkgenin edebi yonden balig bir lisan oldugu ispat edildi.

Sonug olarak, hikmetlerin dil problemine aydinlik getirmek icin genel diisiincelerimiz
sunlardir:

Birincisi, “Divan-1 Hikmet”in eski yazma niishalariin bulunmasi ana problemin
¢oziilmesini saglar. lkincisi, “Divan-1 Hikmet”in muteber niishalarin1 esas alarak derleme ve
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karsilastirmali bir metin olusturmak lazim; Uciinciisii, bu yazma niishalarn dil &zellikleri
Karahanlilar donemine ait olan “Atabet iil-hakayik”, “Kutadgu Bilig” gibi eserlerle karsilagtirarak
incelemek, belirlenen amaca ulasmaya hizmet eder®. Dérdiinciisii, “Divan-1 Hikmet”te yer alan eski
arkaik kelime, ibare ve kavramlarin her birine 6zellikle 6nem verilmelidir. Besincisi, M.Seyhzade,
A.Hayitmetov, 1.Hakkul v.b. alimlerin goriislerinden yola ¢ikarak hikmetleri vezin ve sekil
yoniinden incelemek gerekir. Altinci olarak da, hikmetlerin dil 6zelligi arastirildiginda Yesevilige
dair kaynaklar1 da gz Oniinde bulundurmak gerekir. Ciinkii bu kaynaklarda yer alan Yesevi ve
Yesevilikle ilgili degerli bilgiler ve hikmet o6rnekleri “Divan-1 Hikmet”in lisani hususiyetini
belirlemede yardimci olur’.

Hoca Ahmet Yesevi Arapca ve Farsganin hakim oldugu bir dénemde ana dilinde eser
yazarak, milli dilin yiikselisinde paha bicilmez katki saglamigtir. Bu yiizden onun eserleri Orta
Asya edebi dili ve siirini arastirmada miihim abide ve kaynaklardan biridir (Ozbek Sovyet
Ansiklopedisi, 1971, s.617). Iste bundan dolay1 Tiirk dilinin gelisiminden bahsedildiginde Ahmed
Yesevi’nin aziz nami ve hizmetlerini hi¢bir zaman unutulmamalidir.
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