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OSMANLI SiYASET FELSEFESINDE EGEMENLIGIN
' MESRUIYET PROBLEMI
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Ozet

“Toplumlarin siyasal yapilanmalarinda otorite giiciiniin kaynaginin fiziksel olmaktan
¢ok, metafiziksel bir arka plana sahip oldugu bilinmektedir.

Geleneksel siyasal yapilarda oldukga yaygin olan bu durum otorzte gevrelermz hal-
kin goziinde yiicelten bir inang temeli de saglamaktadir.

Osmanl siyasal yapilanmasinda da Islam inancindan ve eski Tiirk geleneginden ge-
len bir takim kabuller siyaset felsefesinde belirleyici rol oynamistir.

Bu ¢aliymada, Osmanh siyaset felsefesinde egemenlik giiciiniin megruiyetini sagla-
yan ve zaman iginde degigim gisteren metafiziksel arka plan tartisiimaktadr.
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The Problem of Legality of Sovereignty in the Otoman Political Philosopy
Abstract

That is known that in the political formation of societies source of the autority power
has a metaphysical rather than the physical one. :

That case wich is common in traditional political stuctues provides a ground of bli-
ef that uplifts autority circles in public respect.

Some kind of convictions those came from Islamic faith and ancient Turkish traditi-.
ons had played efective roles in political construction of Otoman Empire. :

In that research the metaphysical background that underwent great changes in the
political philosophy of Ottomann and the legality provided by this background are argu- -
ed.
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Giris :

Egemenlik kavramimin icerigi ve kapsamina iligkin olarak ¢ok farkhi tanimlarn ya-
pudigy, tizerinde uzlagilmug bir tanimin bulunmadif sdylenebilir. Ancak tiim tanimlarin
ortak noktas, egemenligin siyasal yapi icinde ele alinmig ve devlet kavramu ile iligkilen-
dirilmis olmasidir. S6zgelimi, otoriter goriigleri ile taninan yirminci yiizyilin {inlii Alman
hukukeu diisiiniirlerinden Carl Schinit’in, “egemen, olaganiistii hale karar verendir” gek-
lindeki yaklagumi, Hobbes’in “kanun, egemenin agzindan ¢ikan sézdiir” ifadesine ben-
zetilmekte ve Carl Schmitt icin Thomas Hobbes’n (1588-1679) Yirminci yiizyildaki
temsilcisi degerlendirmesi yapilmaktadir!. A

Egemenligin devlet, yasa, yasama. giicii gibi pozitif boyutu goz &niinde tutulmakla
beraber, egemenligi mesru kilan giiciin kiiltiirel degerlere dayanan metafizik y&niiniin
agir basti1 da dikkatten uzak tutulmamahdir. “Egemenlik en iistiin ve asli hiikkmedici
giictiir2 geklindeki soyut tammlama _s_Bz konusu kavramin hukuk normlarinin digina ta-
san bir derinlige sahip oldugunu acik¢a gostermektedir. Gerek hukukgular, gerekse top-
lumbilimciler egemenlik kavraminin dayandigi metafizik boyutla ilgili tartigmalarla faz-
. la ilgili gorinmemektedirler. Hukuk ve sosyoloji agisindan tarigma konusu edilen daha
¢ok somut uygulamalardir.

Insanlarin toplumsal hayata gectikleri dénemden itibaren egemenligin somutlagtiri-
dig1 kisi, aile ve soylarin s6z konusu giicii hangi mesruiyet temeline dayandirdig: da si-
yaset felsefesi agisindan 6nem tagimaktadir. S6zgelimi eski Misir medeniyetinden yir-
minci yiizyll baglarina kadar devam eden imparatorluklar dénemi boyunca egemen giic
konumunda bulunanlarin kutsal kabul edildigi ve bu anlayigin da toplumun inang deger-
leriyle desteklenerek megruiyet zemini olusturuldugu bilinmektedir.

Modern devlet anlayiginin ortaya’ ¢ikmasiyla birlikte egemenligin inang temelli da-

yanaklarinin biitiiniiyle silindigi sGylenemez. Demokratik yonetim sisteminde egemenli-

" gin halka ve onun adina se¢ilmig meclise verildigi, meclisin de hukuk ilkelerine dayah

yasama giicii olugturdugu ve bdylece modern demokratik devletin omurgasinin hukukun

iistiinliigiine dayandig: kabul edilmekte ise de, pratikte durumun hi¢ de dyle olmadig:
goriilmektedir. ’

Toplumda mevcut olan geleneksel degerlerin istismar tizerinde siyaset yapma heve-
sinin tilkenmedigi, iktidarlanin halkin inanglan tizerinde siyaset yapma ve megruiyet ara-
ma ¢abalarinin giiniimiizde de devam ettigi goriilmektedir. Belki de bu durum egemen-
lik kavraminin ve onu megrulagtiran kabuliin (megruiyet) metafizik yoniinden kaynak-
lanmaktadir. ' o

icerik ve islev Agisindan Egemenlik Kavramm

Formel anlamda egemenlii, belirli bir cografya iizerinde yagayan insan toplulugu
arasinda hukuki bag kurarak, bir devlet viicuda getiren iistiin irade olarak tanimlamak

i) Schmitt, Carl; Siyasi [lahiyat; Dost Kitabevi, Ankara 2002, s.13.
2) Schmitt, a.g.e., s.14.
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miimkiindiir3. Ancak sz konusu iistiin iradeye sahip olan giiciin (yonetim giicii), kayna-
g nereden aldifs 6nemlidir. S6zgelimi Kant devlet ve yonetimin iki ayn kavram oldu-
gunu belirtmekte, insanlarin birlikte yasamalarinin zorunlu bir durum (dogal durum) 01-
dugunu ve ydnetim bigimiyle hukuk ortamina gecildigini ifade etmektedir. Bu gegisin
ozgiirliik temelinde hukuka baghilikla gerceklesecegini belirten Kant, insanlann isteye-
rek kabul ettigi yasalanin olusturdugu bir yonetim sistemini savunmaktadir, Yonetim
giicliniin dayandigi bu iistiin iradenin megruiyeti, fiziki gii¢ ve yasalardan &nce din, ge-
lenek ve benzeri kiiltiirel degerlere bagli olarak toplumun onayina dayanir. Béylece dev-
letin kurucu niteligini de saglamasi itibariyle egemenlik, tiim yetkilerinin kaynagini teg-
kil eden anayasas: ile kanunlarim olugturma, kurumsallagtirma ve bunlarin yururlugu~
ne/isleyisine megruiyet vermede kiiltiirel bir temel de saglarmg olur.

Bu gergevede ele alindifinda bir iilke ve toplum i¢in egemenligin iki temel iglevi ol-
dugu goriillmektedir. ‘

Birincisi; bireylerin hak ve yiikiimliiliiklerini diizenleyici ve emredici kurallar koy-
mak ki bu kurallarin toplumun degerler sistemi i¢inde me§ru1yet kazanmug ve toplum ta-
rafindan benimsenmis olmasi 6nemlidir.

ikincisi de; s6z konusu kurallara uyulmasim saglamaktr. Boyle bir perspektifle ba-
kildiginda egemenligin bir hukuk kavrami oldugu, kaynagmin ve sonuclanmn hukuk
sistemi iginde tartigilmast gerektigi diisiiniilebilir. Ancak insanligmn tarihsel ge¢misi ve
devlet. yapilanmalan incelendifinde egemenligin dayandinildigs megruiyet zemininin
farkli toplumlarda ve farkli zamanlarda oldukga degisik nitelikler gosterdigi soylenebi-
lir. Stzgelimi Tiirk devlet geleneginde tek bir kigiye (Hiikiimdar, Hakan, Sultan) taninan
mutlak anlamda kanun koyma, yargilamadan &liim cezasi verme, yiiriirliikteki bir uygu-
lamay: dogrudan kaldirma vb. yetkiler hangi hukuk ilkeleriyle degerlendirilebilir? Buna
benzer 6rnekler tiim milletlerin tarihinde de stz konusudur.

Devletler taribine bakildiginda bu denli genig yetkilere sahip, mutlak anlamda ege-
menlik hakki oldugu kabul edilen kisi (soy-aile)’lerin giiclerini mesru kilan ve bu mes-
ruiyetin de insanlar tarafindan kabuliinii saglayan metafizik bir arka plan s6z konusu ol-
maktadir. Iste bu arka planda yer alan ve egemenligin mesruiyetini saglayan fikir, inang
ve degerler toplammini, hukuk normlanimin 6tesinde, bir siyaset felsefesi perspektifi igin-
de ele alarak degerlendirmek ayr bir dnem tasimaktadir. :

Osmanh Siyaset felsefesinde egemenlik anlayiginm, Tiirklerin Orta Asya’dan batiya
dogru yoneldigi siireg icinde olusan tarihsel birikimin geleneksel ve dini miras: iizerine
oturdugu sdylenebilir. Dolayisiyla Osmanli siyasi yapisinda.egemenligin megruiyetini
saglayan esaslari, tarihsel mirasi ve dinin etkisini incelemeden anlamak oldukea giictiir.
Bu nedenle ¢aligmamizin esas konusu olan Osmanh siyaset felsefesinde egemenlik an-
layigini, soz konusu etki alanlarina deginerek ii¢ agamal: gekilde ele almak durumunda-
Yiz. :

3) Egemenlik kavrammin tanumu ile ilgili genis bilgi igin Bkz.: Litem, {lhan, Egemenlik kavramz ve
Devletleraras: Hukuk, Ankara 1947,

4) Kant, “Ebedi Banis”, Segilmis Yazilar, cev.: Nejat Bozkurt, Istanbul 1984, 5,225-266.
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1. Islam Oncesi Tiirk Devletlerinde Egemenlik Kavram

' Tiirklerin Islam 6ncesi devlet geleneginde egemenligin kaynaginin Gok Tanr oldu-
-gu kaydedilmektedir. Asya Hun Imparatorunun unvani Gok Tann tarafindan tahta gika-
rilmus Hunlarm biiyiik hakan:i™ olarak gegmekted1r5 Aym unvan ve anlayisin degisik ifa-
delerle de olsa diger Tiirk devletlerinde de devam ettigi goriilmektedir. Bilge Kaan Or-
hun Kitabeleri’nde kendisini “ben Tanriya benzer gtk tarafindan tahta ¢ikaniinms Bilge
Kaan” ifadeleriyle tanttirken, Uygurlarda Giin ve Ay Tanndan kut bulmus kagan” unva-
nina rastlanmaktadir®.

‘islam 6ncesi Tiirk devletlerinde Han unvamn ancak Tanrimn kut géndermis oldugu
bir soy ta§1yab1hr dolayisiyla hanlik belirli bir aileye verilmigtir ve bu ailenin iiyeleri
soy olarak yoneticilik hakkim kazanm1§ olmaktadirlar’. Tann tarafindan kut verilmig
olan ailenin biitiin erkekleri hiikiimdar olmak bakimindan esit konumdadirlar. Bu siste-
me eski Tiirklerde iliig sistemi denilmektedir3, Boylelikle egemenligin kaynag tek ol-
makla birlikte siyasi hayatta her zaman parcalanma/boliinme riski tagimaktadir. Burada
belirtilmesi gereken 6nemli nokta, imparatorlugun hanedan tiyeleri arasinda 6zel miilk
kurallarma gore paylasiimas: (iilesilmesi) anlayigidir. Oguz Han menkibesi, iilkenin
opullar arasinda paylagilmas: geleneginin igerigini acik bir sekilde ortaya koymaktadi®.

Tiirk devlet gelenegi acisindan vurgulanmasi gereken diger bir nokta da saltanatmn
varisi olabilmemin kogullarin belirlenmemis olmas: ve bu hakkin hanedan iiyelerinin
sansina birakilmig olmasidir!0, Dolayisiyla eski Tiirklerde hakanin Sliimiiyle ogullar ve
kardeslerin ayn1 derecede tahta gegme hakkina sahip olduklar1 kabul edilmigtir. iste bu
noktada egemenlik tahtina kimin gegecegi konusunda koklii ailelerin olugturdugu kurul-
taymn tercihi ve hakan olacak kiginin 6zellikleri 6nem kazanmaktadir. Kutadgu Bilig’e
gore “Tann kime beylik isini verirse, ona isi ile miitenasip-akil ve géniil de verir”11. Tiim
bu ifadelerden de anlasildig: gibi Han’n belirlenmesinde nitelik ve liyakatin 6nemi agik-
tir. Bunu takdir ve degerlendirme yetkisi de kurultaya verilmistir.

Eski Tiirk devletlerinde genis yetkilerle donatilmig bulunan Han, devleti térelere go-
re yonetir ve kendisi de yasa koyma yetkisine sahiptir. Savasta ordunun baskomutanhk
gorevini iistlenen Han’m, suglulan yargilama ve cezalandirma yetkisi de bulunmaktadir.
Ancak bu denli genis yetkilerle donatilmg bulunan Han’m halka kars1 yonetimde adil ol-
ma, refahi saglama gibi sorumluluklar da bulunmaktadiri2,

5) Ogel, Bahattin, Tiirklerde Devlet Anlayisi, Ankara 1982, 5.40.

6) Ogel, ag.e.,s. 45 vd.

7) Inalcik, Halil, “Osmanli Imparatorlugunda Islam”, Tarih stalelert, Derleyen: Mustafa Ozel istan-
bul 1995 5. 17-33 “Osmanlilarda Saltanat Veraseti Usulii ve Tiirk Hakimiyet Telakkisi Ile Hgisi”,
SBFD, X1V, sy.1, 1959.

8) Inalcik, a.g.m., 5.82 vd.

9) Inalcik, a.g.m., 5.83.

10) Inalcik,a.g.m., s.70; Bilge Kaan kendisine ait kitabede “Tann irade ettigi icin ve kendi talihim ol-
dugu i¢in Hakan mevkiine oturdum” der.

11) Yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, cev. Regit Rahmeti Arat, Ankara 1988, md.193.

12) Hassan, Umit, “Eski Tiirk Devletlerinde Halk-Yonetim Digkileri”, Milli Egemenlik Sempozyumu,
Ankara-1997, TBMM Kiiltiir Sanat ve yayin Kurulu Yayinlar1 No:31, s.42.
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2.Tiirk-islam Siyaset GeleneZinde Egemenlik Kavram

a, Islam siyaset geleneginin olusumu ve Tiirk siyaset gelenegine etkisi

islam siyaset gelenegi icinde egemenligin mutlak anlamda Allah’a ait oldugu ve bu
giiciin devleti yneten en iistiin makam tarafindan (Halife, Sultan, Emir) Allah adina kul-
lanildidy, tarihsel siire¢ icinde yaygin olarak kabul edilen bir olgu haline gelmigtir. An-
cak; gertk Islam hukuk teorisi agisindan dini metinlerde, gerekse Hz. Peygamberin ve
ilk halifelerin uygulamalarinda boyle bir diigiinceye dayanak bulmak miimkiin goriinme-
mektedir!3. O halde bu anlayigin, konjonktiire bagl olarak kamu otoritesini saglama ve
bunu dini agidan temellendirme ¢abasinin bir sonucu olarak ortaya ¢iktig1 soylenebilir.

Egemenligin kaynagim Tanri’ya dayandiran anlayigin, hukuk iistii mutlak iradenin-
ancak Allah hakkinda s6z konusu olabilecegi diigiincesinden hareketle ortaya atildig: dii-
siiniilebilir. Boylece Tanr’nin yeryiiziindeki temsilcisi konumunda bulunan halifeler
ve/veya sultanlarin, yasalarla sinirlanamayan bir egemenlik elde etmeleri miimkiin ola-
bilmektedir. Boylesi bir egemenlik anlayiginiin Emevi Saltanau ile birlikte gelistigi bilin-
‘mektedirl4,

‘Emeviler, Islam Siyaset geleneginde Miisliiman bir hanedanlik olarak ilk 6rnegi
olugturmaktadirlar. Dolayisiyla daha sonra kurulan Miisliiman hanedanhklann siyaset
felsefesi Emevi hanedanhigindan 6nemli izler tagimaktadir. Emevilerie birlikte, Arap sos-
yal yapisinm tiim dokusuna Hz. Muhammed’in karizmatik miras: olarak Islam kademe-
1i bir bicimde iglenmis goriinmektedir. Bircok dnemli agidan ise, Emevi Agireti’nin siya-
si otoritedeki imtiyazlariyla sefbolize edilmig bigimde Arap gelenekgiligi Islam siyaset
anlayigini da bigimlendirmigtir denilebilir. Miisliiman ¢ogunluk halifeligin yiice otorite-
sini tamimakla birlikte, bu otoritenin Kureys kabilesi tizerinde yogunlagtig: goriillmekte-

- . dir. Emevilerden itibaren yonetime gelen Halifelerin otoritesi Allah’in elgisinin makami-

na gecmelerinden kaynaklanmakla birlikte, kendilerinin secgilme ve mesruiyet siirecinin
daha ok Islam 6ncesi Arap gelenekselligine dayandig soylenebilir!S,

Islam diinyasinda kademeli bir bigimde gelisen yerel siyasetin baghca makamlarin-
dan biri, halifelifin esasen siyasi tabiatina paralel temsil giicii bulunan kadiliktir. Hz.
Omer zamamnda Sam, Urdiin ve Humus gibi blgelere yapilan kad: atamalartyla bagla-

'13) Genellikle bu anlayisa dayanak olarak bazi Kur’an ayetleri (Al-i Imran:3/26; A’raf:54; Hud:107
‘v.b.). gostenlmektedlr Fakat bu ayetler giiphesiz, Hz. Peygamber ve ilk halifeler tarafindan da bi-
lindigi halde egemenligi saglama arac1 olarak kullamlmamistir. Sozgelimi Hz. Ebu Bekir kendisini
Peygamberin halifesi olarak nitelerken, Hz. Omer de ancak Peygamberin halifesinin halifesi olabx-;
lecegini belirtmis ve bunun yerine Miiminlerin Emiri (Emmj 1-Mii’ minin) unvanm tercih etmistit.
Hz. Osman'm da aym unvani kullandigi, Hz. Ali’nin ise imam unvam ile anildig bilinmekte-
dir.Kendisini Allah’in halifesi olarak gérme anlayis1 ancak Emevi Saltanati ile baglamistir. “The
Chambridge History of Islam”, (kollektif), Islam Tarihi Kiiltiir ve Medeniyeti, istanbul 1988 I, 88
vd..

14) Hasan 1brahim Hasan, Islam Tarihi, gev.: LYigit - S. Gimiig, I, 355, Istanbul 1987.

15) Muaviye; ‘ben krallann ilkiyim’ séziyle hilafet makamin iran Kisralifina benzer bir k:alhk hali--
ne getirmeyi diigiindiifiinii gostermekteydi. Hasan [brahim Hasan, a.g.e., |, 355 vd.; The Chamb-
ridge History of Islam, 1, 89 vd.
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digi1 belirtilen bu makam Emeviler tarafindan kurumsal bir nitelige kavugturulmus ve da-
ha sonra Islam siyaset yapis1 icinde en temel hukuki kurum olarak yerini almigtir!6.

Miistakil bir otorite konumunda olduklarindan kadilara Peygamber naib (vekil)’leri
de denilmektedir. Baslangicta bagimsiz yarg: makamu olarak kentlerde istihdam edilen
kadilar, zaman i¢inde makamlarini-Sultanlarin emirlerinin megrulanmas: ya da gayri-
mesrulanmas: igin kullanabilen giiclii bir siif halini almuglardir. Omnegin Malaga ve
Granada kadilan bir dizi yerli prensin idareye layik olmadiklariu ilanla, Murabit Hii-
kiimdan Yusuf ibn Tasfin’in Algeciras’t iggal planina fetva verdikleri belirtilmektedir!?.

‘Islam siyasal yapilanmasinda agamali olarak gelisen temel kurumlardan bir digeri de,
yine halifelik otoritesinin 6zellikle siyasi idari yapisina bagh olarak ulema smnift olmusg-
tur. Ozellikle Kur’an ve Hadis bagta olmak iizere, dini ilimler iizerinde genis bir bilgi do-
namimuna sahip bulunmalari, genisleyen fslam cografyasinda ulemaya hayati uzmanlik
alan1 ve dolayistyla otorite saglamigtir. Kurumlagmug Islam’in bekgileri olarak nitelene-
bilen bu dini bilginler sinifi ve kendilerinin dini otoritesi taninmak durumundayd:. Kal-
di ki ulema sinifi devlet yonetimine, uygulamalara destek olmalar: ve megruiyetin teorik
gerekeelerini olusturmalar1 bakumindan 6nemli katkilar saglamuglardir.*

Kademeli ve sistematik bir siire¢ iginde Hz. Muhammed’in kapsamh ve karizmatik
otoritesinin bir dizi farkli etkinlik alanina boliindiigii ve bu alanlardan her birinde bir si-
nifin otoriteyi iistlendigi goriilmektedir. Baglangigta halifelik makamu siyasi otoriteyi eli-
ne almug; ardindan hukuki giic kadilik makamiyla kurumlagmigtir. Askeri giic emirlere
verilirken, idari sorumluluklar vezirlere, dini niteliktekiler ise ulemaya verilmis ve niha-
yet tasavvufun kademeli geligimiyle, ruhani otorite siff velilerin eline ge¢mistir. Bu oto-
rite sahsiyetleri Islam tarihinin belirli donemlerinde bir digerinin iddia ve hedeflerini en-
gelleyen ya da kolaylastiran bagimsiz otorite alanlarini olusturmuglardirl8,

Islam’in getirdigi hiikiimlerin evrensel oldugu tiim Islam bilginleri tarafindan kabul
edilmekle birlikte, egemenlik kavramu pozitif bir hukuksal igerige sahiptir ve bir iilkede
bir zaman dilimi i¢inde siirlilik tagiyan somut uygulamalari igeren bir olgudur. O ne-
denle Islam’mn, Miisliimanlar dahil higbir toplum ve devletin egemenliginin ve buna bag-
11 uygulamalarinin dogrudan dayanag1 olarak goriilmemesi gerekir. Ilahi iradeyi temsil
eden hiikiimlerin egemen oldugunu sdylemek, egemenligi elinde bulunduran giiglerin
somut yaptmm]arla desteklenmis uygulamalarim ilahi iradenin geregi olarak nitelemeyi

16) Karaman, Hayreddin, Islam Hukuk Tarihi, Istanbul 1989, 5.159 vd.
17) Hamid Dabasi, /slamda Otorite, Istanbul 1995, s.148.

*) Islam siyaset tarihi ve siyaset felsefesi agisindan merkezi oneme sahip olan ulema - siyaset iligkisi,
yeterince ara;tmlmamngur Ayrica Osmanl: Devleti’nin Tanzimat sonrast modernlesme siirecinde
medrese gevresinin aktif rol almayip tepkili bir tavir sergilemesi de ilmiye siifi agisindan olumsuz
bir etken olmustur. Islam iilkelerinde giiniimiize kadar devam eden muhafazakarlik ve modernlik
eksenli cekigmelerde, Tanzimat'tan itibaren yaganan gelismelere, medrese gevrelerinin takindiklan
olumsuz tavir ve bunun geleneksel toplum yapis: iizerindeki etkisinin 6nemli bir pay: s6z konusu-
dur.

18) Dabasi, a.g.e., s.149 vd.
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gerektirmez. Ciinkii Evrensel oldugu kabul edilen dini hiikiimler kendi bagina fonksiyo-:
nel degildir. Yonetimi elinde bulunduran giiciin somut uygulamalarn s6z konusu evren-
sel dini hiikiimlerden ¢ikanlmus beseri yorumlardir. O nedenle bir devlet Islam hiikiim-
lerinin timiinii oldugu gibi kendine referans alarak yiiriirliige koydugunu iddia etse bile,
yine de o iilkede egemenligin Allah’a ait oldugu sylenemez. Benzer bir diisiince Islam
tarihinde Hz. Ali zamaninda Hariciler tarafindan ileri siiriilmiis ve “hakem olay1”nda
“hitkiim Allah’indir” goriigiinii dile getirmiglerdir. Bu stz tizerine Hz. Ali’nin, “bu ada-
leti ifade eden bir s6zdiir, fakat onunla zulmii kastediyorlar” seklindeki cevabi olduk¢a
dikkat gekicidir!9. ' , :
Hz. Ali’nin agiklamasindan; evrensel hukuk degerlerinin kaynaginin ilahi iradeye ait
oldugu, ancak onlarin yeryiiziinde insan iradesi ve iktidar ile uygulamaya kondugu an-
larmini gikarmak gerekir. Ciinkii dini metinlerin tagidiklan hitkiimlerin kurallar bi¢imin-
de somutlagtiriimas: insan tarafindan bir anlama ve yorumlama faaliyetini zorunlu kil-
makta ve bu da hiikiimlerin insan iradesinin iiriinii olmas: sonucunu dogurmaktadir.

Tiim bunlardan anlagildi$: kadariyla egemenligin Allah’a ait oldugunun veya dogru-
dan ilahi hiikiimlere bagh oldugunun stylenmesi, Islam hukuk teorisi ve ilk dénem uy-
gulamalan agisindan tutarhlik gostermemektedir. Ancak ne var ki tarihsel realite Emevi-
ler doneminden itibaren saltanat sisteminin yerlesmesi ile birlikte egemenligin ilahi bir
temele dayandinlmaya baglandigmi gostermektedir. Tiirklerin Islamlasma siireci ve
Tiirk-Islam devletlerinin yapilanmasi da bu egemenlik anlays1 icinde sekillenmistir.

b.Tiirklerin Islamlagma Siirecinin Sosyo-Kiiltiirel Arka Plans:

Tiirklerin Miisliiman oluglarinin, bir hiikkiimdanin resmi karariyla kesin ve kitlesel bir
bicim olmadan Once, uzun bir kiiltiirel etkilenme siirecinin neticesi oldugu belirtilmek-
tedir20, Dolayistyla bu kiiltiirel etkilenmelerin bigimlendirdigi inang yapismn Tiirk Is-
lam medeniyetinin ve siyaset felsefesinin gekillenmesinde belirleyici bir rol oynadig: dii-
siiniilebilir.

Bozkir Tiirklerinin Abbasi halifeleri ve Samanogullart ordularinda yogun bigimde
parali asker olarak istihdam edildikleri bilinmektedir. Bu uygulama Tiirklerin Islam’1 ka-
bullerinde 6nemli bir katki olugturmustur. Dolayisiyla Islamlagma siirecinin baglangicin-
dan itibaren gaza ve tasavvuf kiiltiiriiniin Tiirklerin Islam anlayiginin 6zgiin niteligi ola-
rak yerlestigi soylenebilir. Sultanlar tarafindan Tiirklerin parali asker olarak istihdaminmn-
giderek artan bigcimde devam etmesi, Oguz agiretlerinin Dogu Iran’a kitlesel gégiine yol.
acrmigtir. Kendi bagbuglarinin idaresi altinda parah asker ve akinci birimler seklinde or--
giitlenen bu Ofuz gruplanndan birgogu kendi 6z ¢ikarlarint kovalamaya ve ayni zaman- .
da da kendilerini Islam’la 6zdeslestirmeye baglamislardir2!.

19) Sehristani, el-Milel ve'n-Nihal, Beyrut 1975, 1, 116 vd. _ :
20) Inalcik, “Osmanl: Imparatorlugunda islam™, Tarik Risaleleri, Mustafa Ozel, Istaribul-1995, 5.17-33.
21) Inalcik, a.g.m.
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Sonrasinda Selcuk oglu Tugrul Bey, ¢cok sayida Oguz boyunu kendi bagbuglugu al-
tinda birlegtirmeyi bagarmug, Hint alt kitasina dogru gaza seferlerine adanmug bir Tiirk
paral: asker grubunca kumlmug; bir devlet olan Gazneliler Sultanhgmm yerine gegmeye
muvaffak olmuglardir?2,

Tugrul Bey, hilafetin en dogudaki eyaletlerini kendi denetimi altina almak ve Bagdat
halifesini $if Buveyhogullan nn baskisindan kurtarmak suretiyle hilafetin diinyevi gii-
cii ve Siinn? Islam’in muhafiz: olmaya hak iddia etmekteydi. Selguklu idaresi altinda,
diinyevi iktidarin bicimsel yapisi olan saltanatin bagunsiz tabiati siyasi hayatin bir ger-
cegi haline geliyor, boylelikle Islam diyarinda 20. Yiizyila kadar siirecek olan Tiirklerin
siyasi iistiinliigii devresi baglatilmis oluyordu. ‘

Tiirklerin Islam tarihindeki rolii kesintisiz gaza yoluyla, gerek Bizans gerek Avrupa
kaynakl Hiristiyan diinyanin ilk zamanlar bagarili olan saldinilarina kargilik Islam diin-
yasmu birlegtirmek ve korumak, ayrica Islami 6gretiyi (Ehl-i Siinnet) medreselerde (Ni-
zamiye medreseleri)* orgiitleyip evrensel olarak benimsenen dini ve kiiltiirel hiikiimleri
destekleyerek aynlik¢i ve heterodoks hareketlerle miicadele etmekti. Miisliiman Tiirk
hakanlarindan birgogu Islam diinyas: icinde kendi yonetimlerini surdurebﬂmek igin bu
politikalarda basarili olmalar gerektigini kavramglardi23, -

Tiirk hanedanlari, mutlak siyasi iktidarlarini desteklemek iizere bagimsiz bir kamu
hukuku meydana getirmeye calismiglardir. Bu amaca y6nelik olarak maslahat ve orf gi-
bi Islami ilkelere bagvurarak yeni devlet ve otorite kavramina mesruiyet saglamak adina
Miisliiman fakihlerle igbirligine girmisler ve onlarin desteklerini almslardir. Unlii Islam
siyaset bilgini ve fakih Maverdi (61.1052); diinyevi iktidarin kamu yararni saglama ve
bizzat geriati uygulama araci olarak kanun yapma hususunda Sultanin yetkisinin gerek-
liligine hak vermekte ve bunu destekleyen fikirler 6ne stirmekteydi24.

Boylece Tiirk hanedanlan sayesinde bagimsiz devlet hukuku kavramu biiyiik 6lgiide
kuvvetlendirilmis olmaktadir. Orta Asya, Iran, Anadolu ve Hindistan’da Tiirkler tarafin-
dan kurulan devletlerde siyasi yapilanma, vergiler, toprak diizeni ve ceza hukukuna ilig-
kin konularda yoneticilerin ¢ikardig yasalar ve diizenlemelerin seriattan tamamen ba-
gimsiz zengin bir devlet hukuku kiilliyat: meydana getirdigi vurgulanmaktadir2S.

Islam cografyast tizerinde kurulan ilk Tiirk devletleri iran topraklan tizerinde kurul-
duklanindan dolayi, Tiirklerin hizmetindeki Iranli biirokratlanin fran siyaset gelenegini

22) Yazici, Nesimi, [k Miisliiman Tiirk Devletleri Tariki, Ankara 2004, s.46 vd.

*) Biiyiik Selguklu Sultani Melikgah tarafindan veziri Nizamiilmiilk’e kurdurulan Nizamiye medrese-
leri islam diinyasinda Osmanlilara kadar uzanan ve bat: diinyasinda da model olarak alinan yiiksek
ogretim kurumlandir. Genig Bilgi icin Bkz.: Yakuboglu, Kenan, Osmanli Medrese Egitimi ve Fel-
sefesi, Istanbul 2006. ‘

23) Inalcik, “Osmanli Imparatirlugunda Islam” a.y.

24) Inalcik, a.g.m, Ayrica Maverdi’nin bu konudaki fikirlerine iligkin genis bxlgl i¢in Bkz: Sanbiyik
Mustafa, Siyaset Sanatt (Nasihatii'l-Mitluk gevirisi), Istanbul 2000.

25) Inaleik, “Seriat ve Kanun, Din ve Devlet”, Islamiyat, /4 Ankara 1998, 5.135-142.
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de bu yapilanma i¢inde etkili bigimde devreye soktuklari gériilmektedir. Hatta bu biirok-
ratlarin, hilafet ve seriata kars: eski Iran geleneklerini canlandirma ¢abasi igine girdigi
yoniinde degerlendirmeler de yapilmaktadir26. '

Selguklu Imparatorlugunun Iran, Irak, Suriye ve Filistin bolgesmde hakimiyet kur-
mastyla birlikte Oguz boylarinin Orta Asya’dan Ortadogu’ya dogru kitlesel gicii bagla-
mus, Seléuklu yonetimi de onlari Bizans Imparatorluguna sinir olan bolgelere yonlendir-
migtir. Kald: ki 1071 de Selguklularin Bizans Imparatorunu Malazgirt’te maglup etme-
sinin ardindan yetenekli Selguklu beylerinin liderliginde orgiitlenehh Oguz akincilan Ege
Denizine kadar biitiin Kii¢iik Asya’y: fethetmiglerdi. Son derece hareketli olan Oguzlar
giderek artan oranda batiya dogru yogun olarak giice baglamuglar ve yeni fetihler icin
yiiksek askeri potansiyel olusturmuglardir. XIII. yiizyilin baglarinda Selguklu Anadolu-
su’nun, gelismekte olan ticaret potansxyeh bityltyen sehirleri ve son derece incelikli top-
lumsal ve entelektiiel hayatiyla Islam diinyas: iginde vaat edilmis bir ulke haline geldlgl
ifade edilmektedir?’.

Tim bu agiklamalardan Tiirk-Islam siyaset geleneginin yapilanmasinda Islam ve
Iran etkilerinin s6z konusu oldugu degerlendirmesini gikarabiliriz. Egemenlik anlayis1
bakimindan Orta Asya Tiirk orfiiniin Selguklu ve Osmanli dénemlerinde de etkisini siir-
diirddigd, bu ytizden glkan taht kavgalarinin pargalanmalan beraberinde getirdigi de dik-
katten kagmamalidir.

3. Osmanh Devietinde Egemenlik Aniayisi:

Osmanli Devletini, Islam Cografyas: icinde Arap devletleri gibi Islam dininin Sosyo-
kiiltiire] atmosferinde ortaya ¢ikan bir devlet olarak nitelemek miimkiin degildir. Nite-
kim {lber Ortayl, XV. Yiizyila kadar Osmanh imparatorlugu’nun bir Balkan imparator-
lugu oldugunu ve egemen kiiltiiriin de Balkan kiiltiirii oldugunu ifade eder?8. Osmanh
Devletinin bir Halife Padigahlig haline gelmesi ancak kurulusundan iki yiiz yil gegtik-
ten sonra olmugtur. Bu déneme kadar Osmanli Devleti’nin yapisal anlamda Islam kim-
ligini 6ne gikaran $zelligi, Miisliiman bir topluluk tarafindan yonetilmesi ve Hiristiyan
Bizans’'la yaptii miicadelede Islam’in tarafinda olmasinin sonucu olarak kabul edilir29.

GCsmanli rejiminin en 6nemli yaninin dinsellikten cok geleneksellik oldugu sdylene-
bilir. Bu daha kapsamh kavram hem din, hem de hilafet padisahlig: acilanim icine alan
bir kavram olarak da kabul edilebilir. Geleneksellik agisindan Osmanlhi Devleti kendisi-
ni, Allah’in koydugu nizamn (nizam-: dlem) koruyucusu ve kollayicisi olarak takdim
eder. Bu nizam bozulmadan siirdiiriiliirse devlet sonsuz 8miirliidiir (ebed-miiddettir). Di-.
ger taraftan bu devleti kanun-1 kadim ilkesine bagli kalmak megrulastirir. Bu ilke Islam.
ile eski Tiirk siyasal geleneginin (6rf) biitiinlegmis sekli olarak nitelenebilir. '

26) inalcik, a.gm.

27) Inalcik, “ Osmanl Imparatorlugunda Islam”, a.y.

28) Ortayly, ilber, Gelenekter Gelecege, Istanbul 2003, 5.14.
29) Berkes, a.g.e., s.28.
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"Osmanl: siyaset felsefesinde egemenlik kavramini, kurulugtan son dénemlere kadar
reel politigin dogurdugu gelismeler bagh olarak, kapsam ve mesgruiyet temellen baki-
mundan dort evrede ele almak uygun olacaktir.

a.Kurulus siirecinde Osman siyaset felsefesi ve egemenlik anlay1§1

b.Fatih Sultan Mehmed’in mutlak egemenlik anlay1§1 eksemnde gelisen SIyaset fel-
sefesi.

c.Yavuz Sultan Selim ile baglayan Halife Sultanlik dénemi iginde dini megruiyetin
agirhik kazandig egemenlik anlayig:.

. d.Tanzimat’la baglayan yeni nizam (nizam-1 cedid) siirecinde batinin da etkisiyle Os-
manl siyaset felsefesinde ve egemenlik anlayiginda yeniden yapilanma.

a.Kurulus siirecinde Osmanl siyaset felsefesi ve egemenlik anlayist.

Mogol istilasi sirasinda biiyiik bir direng gosteren Tiirkmen boylar, siirekli yenilgi-
ler kargisinda Sel¢uklu devletinin Mogollara boyun egmesiyle birlikte Bat: Anadolu’da-
ki Bizans illerini fethetmeye yonelmiglerdir. Iste Osmanogullari, bu farkli boylar tarafin-
dan kiiciik yapilanmalar olugturarak Ege ve Balkanlarda siirekli gaza faahyetlenne giri-
sen Tiirkmen beylikleri icinde sadece kiigiik bir toplulugun adidir.

Kiigiik bir u¢ beyligi olarak ortaya ¢ikan Kay: Agireti’ne mensup Osmanogullanmn
Fatih devrine kadar gegen stire igindeki padigahlari i 1gm Beyhk donemi pad1§ahlan da de-
nilmektedir30.

Osmanh devletinin kurulusunda temel olugturan siyaset felsefesini, sadece sultann
mutlak otoritesine dayali bir ortacag devlet modeli icinde tanimlamak yeterli degildir.
Burada devleti ybneten giiciin yonetilen halkla olan iligkisine bakarak degerlendirme
yapmak nemlidir. Devleti yoneten giiciin y6nettigi insanla bulugtugu noktalari, taban-
daki organizasyonlari, sivil cemaat ve kuruluglar: dikkate alarak degerlendirmek gerek-
mektedir. Bu baglamda, Osmanh devletinin ilk yiizyih icinde tabanda biiyiik bir hareket-
lilik gozlenmektedir. Fethedilen topraklar tiimiiyle Hiristiyanlara ait oldugundan ve yer-
legik diizenin oldugu gibi siirdiiriilmesi miimkiin olmadigindan yeni toplumsal orgiitlen-
melere ihtiyag duyulmustur. Bunlarin baginda hig siiphesiz iiretim 6rgiitlenmesini sagla-
yan Ahjlik teskilati gelmektedir. Ayrica Orta Asya ve Anadolu’dan gelen din ve fikir
adamlan ile de bilgi ve egitim transferi gerceklestirilmistir3!.

[k donem Osmanl padisahlarinn kayitsiz sartsiz bir egemenlik niteligini 6ne gikar-
ma ¢abasini hicbir zaman benimsemediklerini s6ylemek miimkiindiir. Genellikle toplu-
mun dnderi durumunda olan sahsiyetlerle birlikte siyaset olugturduklan goriilmektedir.

[k dénem Osmanli devlet yapistn1 olugturan ve birlestiren temel dinamigin gaza su-
uru oldugu diistiniilebilir. Ancak bu da yerlesik diizenin saglanmaSI cabalaniyla destek-

30) Sakaoglu, Necdet, “Padisahlik ve Sadrazamlik”, Tanzimat'tan Cumhurtyete Ttirkiye Ansiklopedisi,
V, 1278-1286.

31) Bilge, Mustafa, Itk Osmanl Medreselerz Istanbul 1984, 5.29 vd."
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lenmigtir. Osmanl: sultam: kendisine bagh olanlar hog tutmaya, onlara adaletli davran-
maya 6zen gostermistir32, Kaldi ki bu yonetim anlayisi islam siyaset geleneginde de
‘mevcut olan adalet ilkesine uygun diigmekte, hatta biiyiik 6l¢iide Islam ahlakindan bes-
lenmektedir.

Ayrica Osmanl: sultanlarinin fetihler sirasinda kendiliginden teslim olanlara can ve
mal giivenligi saglama konusunda titizlik gosterildigi bilinmektedir. Fethedilen toprak-
larin y6netimi konusunda yine aile fertlerine gbrevler verildigi de ilk donem siyasetinde
yaygin bir uygulamadir. Orhan Bey’in yeni fethedilen Izmit bolgesinde oflu Siileyman
Bey’i yonetici sifatiyla gorevlendirdigi bilinmektedir33,

Osmanli Devletinin kurucusu olarak kabul edilen Osman Gazi, devlet bagkanliginin
ve otoritesinin megruiyetini bir yandan Kay: Boyu ve Oguz kolu ile Tiirk hikimiyet ge-
lenegine dayandirmak; diger yandan da bayrak, kilig ve at gibi sembollerle Selcuklu-is-
lam hakimiyet gelenegine baglamak suretiyle bir senteze ulagmaya ¢abgmgtir34,

Fatih devrine kadar olan siireci, egemenlik kavraminin megrulugu temelinde ele al-
difimuzda ti¢ 6zelligin altini cizmemiz gerekmektedir:

Birincisi, tilke topraklarinin Osmanlt ailesinin miilkii olarak kabul ed11mesx, buna
kargilik hukumdarhk makamina kimin gececegi konusunda kesin bir kural konulmama-
st : - A
Ikinci olarak, egemenligin Osmanl ailesi iiyeleri arasinda boliinebilir, pargalanabilir
olmasmin Orta Asya devlet geleneginin bir sonucu olarak devam ettigidir. Ciinkii eski
Tiirk geleneginde iliig sistemi geregi biitiin hanedan ailesinin erkek iiyelerinin taht ve
egemenlik tizerinde egit hakki oldugu kabul edilmektedir.

Ugiincii olarak da egemenligin Osmanh ailesine ait oluguna ve kimin segileceginin
onceden belirlenmemesine ragmen eski Tiirk gelenegine dayanan Osmanli Devleti icin-
de ver alan bir takim mercilerin (ahiler, vezirler, Tiirk aile biiyiikleri gibi), sultan: belir-
leme agirhif bulunmasidir. Bu unsurlarin her birini destekleyen 6rnekler 1lk dénem sul-
tanlarin y6netime gelme siireglerinde yaganmigtir.

‘Nitekim Osman Bey yonetimi ele gegirme hakkim kendisinde géren Diindar Bey'i
6ldiirmek zorunda kalmus, biiyiik oglu Orhan Bey de, babasmin vasiyeti ve Ahiler top-
lulugunun karar ile yonetime gelmigtir. Orhan Bey’den sonra gelen L. Murat, ibrahim
Bey’den kiigiik oldugu halde giiclii kisiligi dolayisiyla devlet ileri gelenlerinin (ahiler- -
vezirler) onerisi ile hiikiimdar olmustur. Fakat Murat’in kardesleri Halil ve Ibrahim bu-
segime itiraz ederek bagkaldirmuslardir3S. I. Murat’in oglu yildinm Bayezid biyiik evlat .

32) Oguzoglu, Yusuf, “Osmanl: Kurulug Donemi Muesseselenndekx Sivil karakter ve Devletin Gehg-' ,
mesi Uzerindeki Etkisi”, Tiirkiye Giinligii, (Osmanls Ozel Sayisi), 2000/33, 5.47-58.

33) Uzuncargtly, Osmanl: Tarihi, 1, 122,

34) Kodaman, Bayram, “Milli Egemenlik Kavraminin Fikri Geligmesi Paneli”, Samsun 1986, TBMM
Kiiltiir Sanat ve Yayin Kurulu Yayinlan No:17, 5.25.

35) Uzuncarsil, a.g.e., I, 160.



56 / Kenan YAKUBOGLU - EKEV AKADEMI DERGISI

oldugu igin degil tistiin nitelikleri dolayisiyla savags alaninda devlet ileri gelenleri tara-
findan hiikiimdar ilan edilmigtir. Ayrica I. Murat’in oglu Savc1 Bey’in babasina isyan et-
mesi ve bunun sonucunda babasi tarafindan 6ldiiriilmesi egemenlik anlayiginin eski Tiirk
gelenefine dayanan onemli bir yamni agifa ¢ikarmaktadir. Padigahin hayatta oldugu st-
rada da oBlunun hiikiimdarhk talebiyle boyle bir isyana kalkigmas: egemenlik iizerinde
hak iddia etme hakk: bulundugunun géstergesi olarak kabul edilebilir.

b.Fatih Déneminden itibaren Osmanh siyaset felsefesmde mutlak egemenlik
anlayisinm yerlesmest:

Fatih dénemi, Osmanl siyaset felsefesinde gerek merkezi otorite yapist, gerekse pa-
digahin giic ve yetkileri agisindan bir déniim noktas: tegkil eder. II. Mehmed kendi gah-
sinda Osmanli padigatu tipini yaratmis olan ilk padisah olarak kabul edilir. Istanbul’un
fethiyle Dogu Roma imparatorluguna son veren Fatih’in amacin rakipsiz bir cihan
devleti kurmak ve egemenligin pargalanmasini 6nlemek oldugu sdylenebilir.

Osmanl: Imparatorluunun gergek kurucusu olarak kabul edilen Fatih Sultan Meh-
med, merkezi ve mutlakiyet¢i bir imparatorluk sisteminin yerlesmesi igin hiikiimdarin
yasama yetkisini ilkesel olarak daha da giiglendirmistir. Dénemin Osmanli tarihgisi Tur-
sun Bey, diinya diizeninin (nizam-1 alem) saglanmasi igin padisahin mutlak otoritesini ve
yasama hakkini zorunlu gérmektedir36,

Hukuk ilkelerinin olusturulmas: siirecinde Sultanin yasama giiciinii (6rf-i sultinf) ve
etkinlik alanini genisletme yolunda en radikal 6rnek Fatih Sultan Mehmed’dir. Fatih 6n-
celikle geleneksel Tiirk egemenlik kavraminda her kardese esit egemenlik hakkinin ta-
mnmas! anlayiginin yerini egemenligin boliinmezligi prensibine dayanan bir temel iize-
rine oturtmayi amaglamugtir. Bu dogrultuda ¢ikarilan meghur kanunnamede Fatih’in, kar-
des katline dair hiikiim koydurmasi bu yapilanmanin hukuki zeminini olusturma gabas:
olarak yorumlanabilir37.

Fatih’in merkezi otoriteyi guc;lendlrmek ve egemenlige ortak olabilecek yeni grupla-
nn ortaya ¢ikmasina engel olmak igin aldigi nlemlerden bir digeri de kul38 sistemini
yaygin bir bicimde uygulayarak onemli devlet adamlarim ve ozellikle veziriazamlan
kullar arasindan se¢mesidir. Bilindigi gibi Fatih devrine kadar 6nemli devlet gorevlileri
ve veziriazamlar soylu Tiirk ailelerinden se¢ilmekteydi. Bu kigilerin devletin ydnetimin-
de padigahin yetkilerini sinirlayan bir agirliga sahip bulunmalari yaninda; hanedan aile-

36) Inalcik, Fatih Devri Uzerine Tetkikler ve Vé.ﬁkalar] Ankara 1987, s.136.

37) maddenin tam metni goyledir;” ve her kimesneye evladimdan saltanat milyesser ola, kannda.glann
nizam-1 alem igin katletmek miinasiptir; ekser ulema dahi tecviz etmistir, aninla amil olalar.” Inal-
cik, Halil, Osmanl: Saltanat Veraseti, 5.92-93; inalcik, “Mehmet II”. mad. 1.4, VII, 506-335 Akgiin-
diiz, Ahmed, Osmanli Kanunnameleri, Istanbul 1990, I, 114,

38) Kul sisteminin temeli I. Murat dénemine dayanmaktadir. Hiristiyan reayamin erkek gocuklan belir-
1i kurallar gercevesinde devsirme yontemi gergevesinde alinarak Miisliiman ailelerin yamnda Tiirk-
islam gelenegine gore yetigtirilir ve sonra Saraydaki Enderun mektebinde epitilerek yeteneklerine
gore gesitli deviet hizmetlerine getirilirlerdi. Cogunlugu da acemi ocagina alinir ve sonra Yenigeri
ordusuna katilirlardi. (Akkutay, Ulkii, Enderun Mektebi, Ankara 1984).
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si iginden kimin tahta gececegini belirlemede de nemli rol oynadiklar bilinmektedir.
Candarli Halil Paga, II. Mehmed’in ilk hiikiimdarhg déneminde tahttan inip bir kez da-
ha babasi II. Murad’in tahta ¢ikmasinda etkili olmug, ancak bu durumdan rahatsiz oldu-
gu anlagilan Fatih, Istanbul’u aldiktan ve bilyiik bir iin kazanarak egemenligini pekigtir-
dikten sonra Candarh Halil Pasa’y1 ortadan kaldirmig ve boylece koklii Tiirk ailelerinin
saltanat‘izerindeki etkisini de sona erdirmigtir3%, Bu dénemden sonra artik sadrazamlar
"giiclii Tiirk ailelerinden degil, devsirmeler arasindan secilmeye baslanmustir. Padisahin
kulu (kapikulu) olan devgirme kokenli devlet adamlar hiikiimdarin iradesine kayitsiz
sartsiz bagl olmanin yaninda; o iradeyi uygulamada da kayitsiz sartsiz gii¢ sahibidir.
Toplumun yiiklendigi birgok yiikiimliiliikten bagimsiz bir statiileri bulunan kapikullar:
ne memurdur, ne de vatandas; ne dogal haklani vardir, ne de toplumsal ve ekonomik
fonksiyonlari. Yalnizca devlet yonetiminin yiiriitme faaliyetini ve padigaha hizmeti yeri-
ne getirirler. Boylesine genis yetkiler verilmis olan kapikullar1 padisahin kolesi olarak
kabul edildikleri i¢in hakim-i mutlak olan padigahin kargisinda can ve mal giivenligi aci-
sindan baglayici bir hiikiim bulunmamaktadir. Padigahlar gerektiginde herhangi bir zor-
lukla karsilagmadan, sadrazamlik makaminda olanlar dihil, bu kigileri azledebilmis,
mallarina el koyabilmis, yargilamadan idam edebilmiglerdir.

Fatih tarafindan geleneksel Islam kurumlarindan olan vakiflarin kamulagtirilmas: da
merkeziyetgi radikal reformlarin nemli bir yasama faaliyeti olarak nitelenebilir. Devrin
tarihcisi Tursun Bey’in belirttigine gore Fatih 1000’ den fazla vakif ve miilk toprag: ka-
mulagtirarak timara doniigtiirmiigtiir. Tarih literatiiriinde *“vakif bozma” olarak nitelendi-
rilen bu uygulamay: gerceklestiren Karamani Mehmet Paga, vakiflardan kendilerine sag-
lanan imkénlarim yitiren cevreler, 6zellikle tekke mensuplar tarafindan agir bir dille
elestirilmistir. Bu uygulamalarin dogurdugu sikintilara gerek sefkat, gerekse Islam hu-
kuku agisindan daha olumlu bir tepki gostererek babasinin tumara doniigtiirdiigii toprak-
lar1 sahiplerine iade eden 1I. Bayezid olmustur. Ancak ne var ki, Osmanl tarihi ile ilgili
genel degerlendirmelerde hukuk ve adalet agisindan 6nemli bir diiriistiiik ve olumluluk
Ornegi sayilacak bu uygulama II. Bayezid’in &rnek bir sultan olarak gosterilmesine yet-
memigtir. Gaza, fetih ve kahramanliklar degerlendirmelerde daha belirleyici olmugtur#0.

Fatih’in merkezi otoritenin saglanarak uzun 6miirlii gii¢lii bir devlet kurma cabasi ve
siyasi-askeri dehasi tartigitlmamaktadir. Ancak tiim devlet kurumlarini piramitsel bir ya-
piya doniistiirmesi 6nemli bir istikrar getirmigse de, zaman icinde baz1 olumsuzluklarmn
ortaya ¢cikmasinin da zeminini hazirlamgtir. Ozellikle ilmiye sinifinda ve medrese kuru-
munda derecelendirme yapilarak bir hiyerarsi olugturulmasi ve bunun da kadilik, kazas-
kerlik ve seyhiilislamlik gibi ilmiye biirokrasisi ile birlikte yapilmasi, medrese hayatini
biirokratiklestirerek fikir ve diiglince hayatint sonraki dénemler agisindan (XVI. Yiizyil)
olumsuz etkilemigtir. Ozellikle Istanbul digindaki medreselerin itibar kaybetmesine ne-

39) Inalcik, a.g.e., 5.136; Inalcik, “Mehmed I1”. mad. /.A., VII, 506-535.

40) Kafadar, Cemal, “Osmanhida Din-Devlet iligkisi”, Din-Devlet lligkisi Sempozyumu, Istanbul, May1s
1994.
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den olan bu geh§memn olumsuz etkileri Onaltinci yiizyilin ikinci yanisinda yasayan Ge-
libolulu Mustafa AL tarafindan dile getirilmekte ve elestirilmektedir4!.

Ote yandan Fatih’in Istanbul’u fethettikten sonra 1454 Ocak aymnda Ortodoks Patri-
gi Ghennadios Shlarios’u sarayina gagirarak tiim Ortodoks Hiristiyanligin patrigi ilan et-
mesinin etkileri giiniimiizde de devam etmekte olan bir olgudur. Bu karar, Patriklik ma-
. kamuna Bizans déneminde taninmayan Olciide énemli ve genis bir imtiyaz saglamistir.
Boylece Osmanh topraklarindaki tiim Hiristiyan kiliseler Patriklige baglanmig; Bi-
zans’1n toprak kaybiyla Bati Roma Katolik cemaati kargisinda dnemli prestij kaybina ug-
ramig olan Ortodoks cemaati bu §ek11de itibar kazanarak Katolikler kar§1smda Fatih’in.
onemli bir kozu olmugla.rdn42

Diger taraftan Siyaset felsefesi agisindan nemli olan bir nokta da Fatih’in Roma
Kayseri (Kayser-i Rum) unvamim kullanmasidir. Dogu Roma Imparatorlugu’nun mirast- ,
n1 devralmig ve bagkenti iizerinde yilkselmis olan, niifusunun ¢ogunlugunu Ortodoks Hi-
ristiyanlarin olugturdugu Osmanli Imparatorlugunun hiikiimdan olarak Fatih’in bdyle
bir unvam kullanmis olmasinda siyaset felsefesi agisindan énemli bir ufuk derinligi bu-
lundugu soylenebilir. Bu unvan daha sonra.k1 asirlarda L. Sultan Selim (1512-1520) za-
maninda terk edilmigtir43. :

Fatih doneminden itibaren padigahin artik sarayda daha sinirli sayida devlet erkéniy-
la gériismesi ve divan toplantilarina bagkanlik yapmamas: da kanun olmugtur. Ulke so-
runlarini padigaha iletecek kigiler devlet ileri gelenlerinin sadece bir kxsmma verilmis bir
ayricalik olarak belirlenmistir.

Egemenligin bolinmezligi ilkesinin dini agidan da pekxgtmlmesx icin yeniden yapi-
lanmalara gidilmis, dini biirokrasi ve ilmiye sinifi hiyerargik bir yapiya kavusturulmus-
tur. ' ’

Fatih déneminden itibaren kendine 6zgii farkl bir nitelik kazanarak sistemli hale ge-
len devlet yapisinin dayandigi hukuk ilkeleri ticayak tizerine oturmaktadir. Bu sacayagi-
nin dayandig ii¢ odak seriat, orf ve kanundur. Bu ii¢ odagin merkezinde ve agirlik nok-
tasinda yer alan sliphesiz seriattir. Ciinkii 61 ve kanun, seriatin i¢inden ¢ikmayan kural-
lar koyma hakkini, ancak geriatin megruiyet tanidigy cercevede gerceklestirebilirt4. Bu
Ozellik Osmanh siyaset felsefesini, dayandigi hukuk temeli bakimindan eski Tiirk dev-
letlerinden ve diger Islam devletlerinden ayiran nemli bir farkhilik oldugu s6ylenebilir.

41) Kafadar, a.g.m., { Fati’in Istanbul un fethinden sonra inga ettirdigi Sahn-1 Seman medreseleri dev-
rin en yiiksek égitim kurumu olarak nitelenmis, Devlet biirokrasisine iist seviyede (kazasker, sey-
. hiilislam gibi) gorev alacak olan ilmiye mensuplarinin burada gérev. yaprus olmasi teamiilii daha
sonraki donemlerde de devam etmistir. Bu konuda genis bilgi i¢in Bkz. Yakuboglu, Kenan, Osman-

li Medrese Egitimi ve Felsefesi, istanbul 2006.

42) Ortayls, “Osmanl1 Banst”, Tiirkiye Giinliigii, 58, Kasim-Aralik 1999, s.12-17.
43) Ortayl, a.g.m. s. 15.

44) Tungay, Mete, “Bir arada Yasama, Tiirkiye'de Din-Devlet Iliskisi Sempozyumu”, Mayis 1994. Hel-
sinki Yurttaslar dernegi, Istanbul 1994,5.7-25.
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Osmanh Devleti, devlet iglerinin ve kamu hukukunun ger’i hukuk kargisinda bagim-
sizligin1 6ne stirme hususunda daha 6nceki Islam devletlerinden gok daha ileriye gitmis
goriinmektedir. Hatta bugiin Tiirkiye’nin sekiiler siyasi sistemle yonetilen tek Islam iil-
kesi olmas1 ve diger Islam iilkelerinden farkh bir siyaset felsefesi gelistirmis olmas: ol-
gusunun, biiylik oranda Osmanli tecriibesine dayandiini vurgulayan ciddi tezler soz ko-
nusudur??.

¢. Yavuz Sultan Selim déneminden sonra ortaya cikan Halife-Sultanhk
sitrecinde egemenligin dini agirhikh bir nitelik kazanmasi.

Yavuz Sultan Selim (1512-1520) dénemine kadar Osmanl Devleti, topraklan savag
yoluyla Hiristiyanlardan kazanilmig olan ve niifusunun ¢ogunlugu Hiristiyanlardan olu-
san Miisliimanlarin hakimiyetindeki bir devletti. O nedenle Osmanl Sultanlan bu done-
me kadar daha ¢ok “Sultan-1 Iklim-i Rum” veya “Kayzer-i Rum” unvanlartyla antlirlar-
di*. Yavuz’un Misir seferi ile halifeligin Osmanl: sultanlarinin uhdesine gegmis olmast
egemenlik kavramunin dini agirhkli bir nitelik kazanmasini saglamgtir. Belirtildigine
gore; 1517°de Misir’'in fethedilmesi sonrasinda kutsal emanetlerle birlikte Istanbul’a ge-
tirilen Halife Miitevekkil, Ayasofya Camiinde yapilan bir torenle hilafetin biitiin hakla-
nnt resmen Yavuz Sultan Selim’e devretmistir. Ne var ki, ddnemin tarih kayitlarinda Ya-
vuz'un Miitevekkil’den hilafeti torenle devraldigina iligkin herhangi bir kayit bulunma-
makta, belirli siyasi gayeleri desteklemek iizere bu rivayetin ¢ok daha sonra Onsekizin-
ci yiizyilda kaynaklarda yer aldig: belirtilmektedir4’. Ancak tarih olarak bilinen gergek,
Misir'in fethedilmis olmas: ve Yavuz Sultan Selim’in Hadimii’l-Haremeyn unvanim al-
mig olmasidir®8. Bu, o donemde Islam diinyasindaki egemenlik kavramunm sembolize -
eden en yiice unvan olarak kabul edilmekteydi. Dolayistyla hilafetin manevi giiciiniin de
bu anlamda Osmanli sultanlanina gegtigi diisiiniilebilir. Nitekim Kanuni devrinde Os-
manlh sultanlarinin Kureys ile bir kan bagi bulunmaksizin imam ve halife unvanlarimi
kullanmalarinin mesru olup olmadifi* sorusu ortaya atilmustir. Liitfi Paga’ya gore Orta
Avrupa’dan Yemen’e kadar biitiin Islam diinyasinn fiili hiikiimdan olarak Kanuni Sul-
tan Siileyman dinin bakasi ve Islam Yurdu (Daru’l-islam)’nun muhafazas icin gerekli
sartlar1 tagiyan bir liderdir.

45) Inalcik, “Seriat ve Kanun, Din ve Devlet”, Islamiyat, 1/4 Ankara 1998, 5.135-142.
46) Ortayh, “Osmanli Banist”, Tiirkiye Giinliigii, 58, Kasim-Aralik 1999, 5.12-17.

47) inalcik, “Osmanti Imparatorlugunda Islam”, Tarik Risaleleri, (Derleyen: Mustafa Ozel), Istanbu!
1995, 5.17-33.

48) Inalcik, a.g.m., 5.22 vd. :

*) islam geleneginde halifenin Kureyg'ten olmas: gerektigi konusunda yaygm bir kanaat hakimdit:-
Hatta bunun bir zorunluluk oldugunu ileri siirenler de bulunmaktadir. Ancak bunun Hz. Ebu Bekir
tarafindan konjonktiirel olarak 1len siiriilmiig bir diigiince oldugu, hilafetin genel geger §artlan igin-
de yer almadig belirtilmektedir. (Hatipoglu, M. Said, “Hilafetin Kureysiligi Meselesi”, A.U.LF
Dergisi, XX111. 159, Ankara 1978; Pakaln, M. Zeki, Osmanl: Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozlii-
gii, MEB. Istanbul 1993, 1, 703).



60 / Kenan YAKUBOGLU EKEV AKADEMI DERGISI

Artik Osmanli padigahlari aym zamanda halife unvanini da tagidiklan icin tahta ¢ik-
malar sirasinda halifelere uygulanan biat merasimi (ciilus toreni) uygulanmaya baglan-
mugtir*9. Abbasi halifelerinin, hilafetin énemli igaretlerinden saydiklar Peygamberin hir-
kasi (Hirka-i Serif) Istanbul’a getirilmis ve Hirka-i Serif Odast’ nda Padigaha biat edil-
mesi gelenek olmugtur0.

Bu siiregten itibaren Osmanlt padigahlar, Islam diinyasini savunmayi ve mukaddes
mabetleri korumay: kendilerine gorev bildiklerinden diinyevi otoritenin yaminda dini
otorite giiciiniin (halifelik) de kendilerinde bulunmas: gerektigini diisiinerek uhdelerine
almiglardir. Her ne kadar peygamber soyundan gelmiyor olsalar da Allah’in bu gbrev
i¢in kendilerini se¢mis oldugu giderek Osmanli Miisliimanlari ve hanedan mensuplan
arasinda hiisniikabul gormiistiir. Bu gekilde yeni hilafet anlayisi diinyevi ve manevi oto-
ritenin tek elde birlestigi fiili giic haline gelmis ve Osmanlilarin Islam dunya51 iizerinde-
“ki hékimiyetlerini saglayan bir kurum olmugtur.

Kanuni devri ile birlikte Osmanli Devleti’nde egemenlik kavramimmn dini anlamda
evrensel bir nitelik kazanmig oldugunu s6yleyebiliriz. Artik Osmanli Devleti gerek nii-
fusu, gerekse hakimiyet sagladig1 topraklar itibariyle Miisliimanlign diinya iizerindeki
en biiyiik temsil giicii haline gelmistir. Bu siirecten itibaren de Osmanli Padigahlan igin,
yeryiiziiniin halifeéi.(Halife-i Ruy-i Zemin) ve Miisliimanlarin Halifesi (Halifetii’l-Miis-
limin) unvanlan yerlegmigtir5!.

Osmanl: halifeleri de Emevi saltanatindan itibaren kabul goren anlayis dogrultusun-
da Peygamberin halifesi degil de Allah’in halifesi (halifetullah, zillullahi fi’l-arz) unva-
mum kullanmiglardir52. O nedenle Osmanli hanedanina gelenler arasinda yetersiz, cahil
ve deli olarak nitelenen halifeler ddhil higbirinin megruiyeti sorgulanmarmugtir. Ciinké
Allah’in sectigi vekili ya da gdlgesi olan Halife, halkin (reaya) cobamdir. Hayatin ilkesi
degiisim degil, nizamun (kanun-1 kadim) korunmasidir. Bunlara kargi olmak anarsidir,
bozgunculuktur ve en agir cezaya ¢arptirilirlar. Bu konuda Padigahin tam bir yetkisi bu-
lunmaktadir. Egemenlige karst yapilan her tiirlii tehdit durumunda yargilama olmaksizin
Padigahin siyaseten katil cezas1 verme hakki: bulunmaktadir33. Ciinkii Padigaha Allah ta-
rafindan verilmis olan yitkiimliiliik, dlemin nizamim ve toplumun diizenini korumaktir.

Osmanh geleneginde Padigahin mutlak egemenligi ne sadece din adamlarnin mes-
rulagtirmasina ne de feodal cikar temsilcilerinin tamyigina baglanmigtir. Fakat egemen-
ligi saglayan fiziki gticiin dayanaklan 6rf ve dinden dogmus olan geleneksel kabullere
dayanmaktaydi. Kald: ki Fatih déneminden itibaren fiziki unsurlarini ve insan kaynagi-

49) Inalcik, Osmanlt Padigah, s.72.
50) Uzungarsili, Osmanit Devietinin Saray Tegkilati, TTK, Ankara 1988, 5.184 vd, 5.193 vd,
51) Pakalin, a.g.e, 1,710.

52) 1525 tarihli Leh Kralina Kanuni tarafindan yazilan bir Amdname-l Hiimayun’da: “Ben ki Sultinu’s-
Selatin Burhanu’l-havakin Tac bahg-i husrevin-1 rily-i zemin-i zilliilldhi fi'l-arz..."ifadesi yer al-
maktadir. (Gokbilgin, M. Tayip, Osmanli Paleografyas: ve szlamank [imi, Istanbul 1982, 5.57).

53) Berkes, a.g.e., s.29.
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n1 devsirmeler iizerine oturtan Osmanh ySnetimi egemenlik konusunda alternauf bir gii¢
olugumunu da imkansiz hale getirmigtir>4.

Diger taraftan, Kanuni ve II. Selim (1566-1574) dénemlerinin {inlii Seyhiilislamlar
Kemal Pagazade (1526-1533) ve Ebussuud Efendi (1545-1574)’nin de katkilariyla ege-
menlik anlayigina dini hukuk agisindan saglam bir esasa baglanmasi yoniinde nemli ¢a-
balar ortaya konulmus, tiim Islam diinyasinin tek bir halifeye itaati diigiincesi yay11m1§-
S5,

Egemenlik hakkini mutlak anlamda kendilerinde toplayan Osmanl: Padigahlar yasa-
ma, yiiriitme ve yarg giiclerinin bag1 olarak kabul edilmigtir.

Aile hukuku, miras hukuku, had cezalan, sahsa karg1 iglenen ciiriimler ve borclar hu-
kuku konularinda, Islam hukukunun temel kaynaklarinda ayrintili bicimde diizenlenmis
ilkelerin digina ¢ikilmamstirS. Dolayisiyla bu alanlarda Padisahin tam anlammyla yasa-
ma yetkisinin bulundugunu ifade etmek zordur. Yani toplumsal yagamin ilkelerini belir-
leyen medeni hukuk kurallan, her dini cemaatin kendi iginde belirledigi ilkelerle yiirii-
tillmiig, Miisliimanlarin da bu alanda ger’i hukuka tabi olmalar1 benimsenmigtir. Dolayi-
siyla bu alanda Padigahin yasama yetkisi s6z konusu bulunmamaktadir. Ancak devletin
yapisi-ve genel igleyisi ile ilgili 6rfi hukuk seklinde ortaya cikan diizenlemelerde tam bir
yetkiye sahip olan Padisahin bu alandaki yasama giicii siyaset-i sultani ya da yasak-1 pa-
disaht olarak isimlendirilmektedir3’.

Egemenligin evrensel bir kavram olarak kabulii ve boliinmezliginin dini hukuka da-
yandirilan bir ilke olarak Osmanl devletinde agirhik kazanmasi ile birlikte, Orta Asya
Tiirk devlet geleneginden gelen egemenlik hakkimin hanedan tiyelerinin hakk: oldugu
anlayms (iiliis sistemi) giderek zayiflamistir.

Kanun-1 Esasi’den 6nce 1808 de II. Mahmud ile ayanlar arasinda imzalanan Sened-i
ittifak’n padisah ve ayanlar arasinda giivence olugturmas: egemenlik kavram agisindan
farkl sekilde yorumlanmugtir. Bir yandan Anadolu’da giiclenen ayanlara karg1 devletin
ve Padigahin mutlak otoritesi garanti altina ahnmug, 6te yandan da Padigsahin mutlak oto-
ritesi kargisinda ayanlarnin kendi durumlarini koruyacak bir statii kazanmasint saglamig-
tir38,

Sened-i ittifakin bir yoniiyle feodal nitelikli oldugu ve Anadolu’da biiyiik toprak sa-
hiplerini ortaya ¢ikardigy; diger yoniiyle de ayanlanin, Padisahin keyfi uygulamalarina
kars1 halkin direnme giiciinii ifade edecegi degerlendirmeleri yapilmigtir9,

54) Berkes, a.g.e, s.31.

55) Diizdag, M. Ertugrul, Seyhiilislam Ebussuud Efendi Fetvalart, Istanbul 1983, 5.107; Altinsu, Abdul¢
kadir, Osmanli Seyhiilislamlar:, Ankara 1972, s.17 vd, 28 vd. e

56) Cin, Halil - Akgiindiiz, Ahmet, Tiirk Hukuk Tarihi, fstanbul 1990, 1, 91.

57) Ulu'l-emirin Miisliimanlarin hayrim diigiinerek koymug oldugu kanunlar olarak kabul edilen 6rfi ka-
nunlarin megruiyeti de ulu’l-emre itaatin dini bir yiikiimliiliik oldugu ilkesine dayandirilmaktadir.
Inalcik Halil, Orf md. 1.A.

58) Berkes, a.g.e., s.136.

59) Inalcik, “Sened-i ittifak”, Osmanlt Imparatoriugu, Toplum ve ekonomi, Istanbul 1996, 5.343-359.
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1839 da ilan edilen ve Osmanl: Devletinde yeni bir donemi baglatan Giilhane Hatt-1
Hiimayunu Osmanli ySnetiminin her hangi bir fiziki zorlama, bir halk hareketi olmaksi-
zin hazirflamug oldugu bir Padigah fermamdiwr. Ferman gelenekci Din-Devlet anlayisina
bagh goriinmekle birlikte kanun ve devlete yaklagimda, islam prensiplerine modern kav-
ramlar getirmekte, yonetim yapisim yeniden diizenlemektedir. Ayrica bu fermanla padi-
sah, bir bakima kendi yetkilerine stirlama getirmektedir. '

d.Tanzimat donemi ile birlikte egemenlik anlayisinda mesruti monarsi dénemi.

Tanzimat, padigahhigin baglica geleneklerine ilismedi. Topkap: Saray: Babiissaadesi
Oniinde tahta oturmak, biatleri kabul etmek, Eytip’te kili¢c kusanmak, sadrazama miihiir
vermek, atama ve tevcihler, para bastirma, hutbe okuma savag ve bang ilani, bagkomu-
tanlik, infaz ve af, meclisi toplantiya ¢agirma ve dagitma yine padisahin uhdesinde bu-
lunan yetkiler olarak kaldi®0. Ancak Padisahin egemenlik haklar1 ve yetkileri konusun-
da getirilen simirlamalara uymas; istendi. Kisa zaman iginde tebdil-i kiyafet gezmeyen,
giyim kugsam ve 6zel yagamiyla batililasmay: benimseyen, viikela toplantilarina katilan,
kisla, tersane, mektep aciligina katilan, yabanci niganlar takan Tanzimat padigahlari, ba-
tih etkilerle olugan bir hanedanlik bigimi olugturmusglardir.

Padisahin resmi elkabi da bu siire¢ icinde 6nemli degigikliklere ugramustir. Hanedan
kavramm soy kavramu ile yer degistirmis, Al-i Osman’in yerini Hanedén-1 Al-i Osman al-
mustir. Batidaki kraliceligi Osmanlidaki valide sultan iistlenirken, sehzadeler 6zgiir ya-
sama ve aile diizeni kurma konusunda serbest kalmiglardir.

Tanzimat padisahlanimn tiimii i¢in aym 6zelliklerden stz etmek miimkiin degildir.
Omnegin Sultan Abdiilaziz ve II. Abdiilhamid’in yarim yiizyillik dénemlerinde klasik
mutlakiyet¢i padisahlik anlayisinin hakim oldugu sdylenebilir. Bu donemde padigahin
‘gerek Babidli gerekse tagra yonetimi {izerinde mutlak bir egemenlik olugturma gabasi ge-
riye doniig olarak nitelendirilebilir. Yalniz ferman ve iradelerin arzu-yt sahane ifadesiy-
le yumusatilmus oldugu goriilmektedir®!,

Tanzimat doneminden itibaren Osmanli siyaset felsefesi teori ile pratik acisindan pa-
disahlarin tutumu baglaminda farkhiliklar ortaya ¢ikardi. Sézgelimi II. Abdiilhamid Tan-
zimat prensiplerine uyacagina soz vermis oldugu halde egemenlik anlayisi ve pratige
yansimas! eski donemleri animsatmaktaydi. Osmanli Cografyasinda mutlak egemenligi
saglama noktasinda siyaset yiiriiten II. Abdiilhamid, kendisini halife-i miislimin, zilliilla-
hi fi'l-arz* ve zdt-1 kudsiyet-i tacddri gibi Islam diinyasinin mutlak hiikiimdar ve hali-
fesi olarak nitelemek suretiyle kaybedilen fiziki giiciin yerini manevi acidan doldurma-
ya galigmaktaydi62. Bu yaklagimi O’nun, Islam birligi siyaseti ile de biitiinliik tagimak-

60) Sakaoplu, Necdet, “Padigahlik ve Sadrazamlik”, Tanzimattan Cumhuriyete Tiirkiye Ansiklopedisi,
Istanbul 1985, V, 1278-1285.

61) Sakaoflu, “Padigahlik ve Sadrazamlik” ,Janzimattan Cumhuriyete. Tiirkiye Ansiklopedisi, 1stanbul
1985, V, 1278-1285.

*) (Tanr’nmn yeryiiziindeki golgesi). _

62) Sakaoglu, “Padisahlik ve Sadrazamlik”, Tanzimat tan Cumhuriyete Tiirkiye Ansiklopedisi, Istanbul
1985, V, 1278-1285.



OSMANLI SIYASET FELSEFESINDE EGEMENLIGIN

MESRUIYET PROBLEMI 63

tadir. 1860’lardan sonra Islamc: akima da ilgi duydugu gézlenen II. Abdiilhamid’in, ba-
ticthik akimina kargt geligtirilen Islames ideolojiyi; Osmanli’nin kaybettigi maddi giicli
manevi yonden telafi etine amaciyla yaymaya caligtif goriilmektedir. Aslinda kendisin-
den bagimsiz olarak batihlagmaya kars1 dini kaygilarla ortaya ¢ikmug bir fikir akumi olan
Islamcilik, Abdiilhamid icin iki nemli yaran dngoriilerek siyasal politika haline getiril-
Birincisi, Osmanl devletinin batidan gelen milliyet¢i akimlarn etkisiyle dagilmasi-
n1 6nlemek igin Islam kardegligi vurgusuna dayanan siyaset gelistirmek. Nitekim Islam-
c1 entelektiiellerin milliyetciligin dinen yasaklandigina iligkin fikirleri de buna katki sag-
lryordu.

Ikincisi de, batinin Islam diinyasindaki emperyalist yayilmaciligina kars: Islam birli-
gi siyaseti ile engel olmaya calismakt. Bu amagla, Orta Asya, Kuzey Afrika ve Uzakdo-
gu bolgelerine elciler ve misyonerler génderen II. Abdiilhamid, kendini diinya Miislii-
manlarinn lideri (halife) olarak tanitmaya ve manevi destek saglamaya ¢alismus, onem—
li sayilabilecek bagarilar da saglamistir.

1876 Kénun-1 Esasi’si padigahlik yetkilerine Babidli biirokrasisini ortak ederken, pa-
digahin diinya Miisliimanlarinin halifesi oldugunu vurgulamak suretiyle. Diinyevi yetki-
lerin kisitlanmasindan duyulan rahatsizhigin evrensel 6l¢iide manevi bir onurlandirma ile
unutturulmak istendigi seklinde degerlendirilmektedir®3. Oysa Tanzimat siyaseti gayri-
miislim tebaayi saltanata 1simdirmak amaciyla dini agirlikli hiiktimdarhktan ziyade &rfi .
hiikiimdarlik politikasina agirhik vermeyi amaclamaktayds.

Osmanli Imparatorlugu’nda dinin egemenligi mesrulastiric: fonksiyonu ozellikle Ka-
nuni déneminden sonra tiim Islam diinyasin1 korumayi iistlenmis olmakla islerlik kazan-
mugtir. Ancak devletin fiziki giiciinlin egemenligi saglamada yeterli oldugu dénemlerde
halifelik kurumunun manevi boyutunun fazla 6ne ¢ikarilmadig goriilmektedir. Ancak
devletin zayiflama siirecine girmesi ve Osmanli Halife/Sultanlarimin tiim Islam cograf-
yasimin korunmasinda fiili gii¢ kaybetmeye baglamasiyla birlikte, evrensel (cihangtimul)
halifelik unvaninin kullanilarak Miisliimanlar iizerindeki haklarini vurgulayan hilafet an-
layigina dayal propaganda gelistirilmeye baglanmugtir. Ayni siirete Arap diinyasinda In-
gilizlerin yonlendirdigi, Arap ayinmciligm gii¢clendirmek ve Osmanli’mn parcalanma-
sim1 saglamak icin milliyetci/ayrilik¢1 propagandalar da gelistirilmekteydi. Ilging olan
nokta s6z konusu karg1 propagandalarin da dini referanslara dayandiriimas: ¢abasidir. In-
gilizlerin de destekledigi Misir’daki muhalif ilmiye mensuplarinin yayinlarinda Halife-
ligin temel sart1 olarak kabul edilen Kureysiligin Osmanlilar tarafindan hilafet makam
gasp edilerek ortadan kaldirildig;, halifeligin Kureys soyundan gelen Araplarin hakk: ol-
dugunun dini bir gereklilik oldugu seklinde propagandalar yapilmaktadir®. :

63) Sakaoglu, a.g.m.

64) Bu konuda “Osmanl ittihat ve Terakki Cemiyeti Misir Subesi”nin yayinladifa Hieri 1314 tarihli
makale metni ve degerlendirme igin Bkz. Kara, Ismail , “Ulema siyaset {liskisine Dair Onemli Bir
Metin: Muhalefet Yapmak/ Muhalefete Katilmak”, D:van limi Aragtrmalar Dergisi, 1998/1 sy.4,
s5.1-25.
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Tanzimat stireci ile birlikte bir yandan pozitif hukuk alaminda egemenligin simrsiz
yetkilerinin megruti yonetim anlayis1 icinde paylagilmas: gergeklegirken, dte yandan hi-
lafetin dini temelli manevi giiciintin pekigtirilmesi ve tiim diinya Miisliimanlarin: kapsa-
yacak bicimde yayginlastirilmas: ¢abasi paradoksal bir durum arz etmektedir. II. Abdiil-
hamid’in Islam birligi siyasetinin, siyasal Islam ideolojisi olarak Cumhuriyet sonras: do-
nemde de etkilerini siirdiirdfigiinii ve ¢ok partili siyasal yapilanma siirecinde etkili oldu-
gunu gérmekteyiz.

Tanzimat Fermam ile birlikte Anayasa Hukukunun geligmesi yoniinde Snemli adim-
lar atildig: soylenebilir. Sened-i ittifak yalmz Anadolu ve Rumeli ayanimin can ve mal

.giivenligini garanti altina almakla siirliydi. Oysa Tanzimat Fermam ile iktidar tarafin-
dan biitiin tebaanin ¢ok daha cesitli haklara dokunulamayacag ve egemenligin kulla-
mlmasinda kanuna uyulacag: sozii verilmekteydi. ‘

1876 da Kanun-1 Esasinin yiiriirliife girmesiyle birlikte devletin yapisi, vatandagla-
rin haklanm ve Ozgiirliiklerini tanimlayarak hukuk metinlerine yerlestirmistir. Ayrica
I.Mesrutiyetin ilk parlamenter sistem deneyimi olmas: agisindan daha sonraki siirece
katkilar1 bulundugu kabul edilmesi gereken bir olgudur.

1876-1878 arasinda Osmanh parlamentosu toplandiinda, yapilan konugmalarda Pa-
digah dogrudan olmasa da uygulamalar ve bu uygulamalarin dogurdugu sonuclar itiba-
riyle beklenmedik bicimde elestirilmistir. Bilindigi gibi II. Abdiilhamid, saltanata gegi-
sinin ikinci yili dolmadan (13 Subat 1878) Mechs-1 Mebusan’: siiresiz olarak tatil ede-
rek iglevini sona erdirmistir.

23 Temmuz 1908 de II. Megrutiyetin ilan edilmesiyle birlikte Parlamenter sistem ye-
niden tesis edilmistir.

1909 da Yesilkdy’de toplanan Meclis-i Umumi, Seyhiilislam fetvastyla II. Abdiilha-
mid’in tahttan indirilmesine ve veliaht Mehmet Regat Efendinin V. Mehmet sifatiyla Pa-
digah olmasina karar vermis ve meclisin adina Milli s1fat1m ekleyerek Meclis-i Umumi- '
i Milli unvamin kullanmigtirS5,

Egemenlik anlaylgmdakx deg1§1m Anayasa tadillerinde daha aglk bir gekilde ortaya
cikmaktadir.

1909 da yapilan anayasa degisiklikleri egemenligin, kaynag: ve kullanihigt bakimin-
dan hiikiimdara ait bir yetki sayan anlayis: teorik ve pratik anlamda temelinden sarsmug-
tir. Bu donemden itibaren Padisahin egemenliginin geleneksel-dini unsurlar, hutbelerde
adimn sdylenmesi, sikke basma, gegitli riitbe ve niganlann verilmesi gibi resmi ve bigim-
sel uygulamalara indirgenmistir denilebilir.

Sonu¢

Egemenlik kavramunin siyasal sistem igindeki iglevi dikkate alindiginda hukuk teme-
line dayanan ve giiciinii kanunlardan alan bir yap: oldugu sdylenebilir. Hukuksal pers-

65) Ortayli, “Osmanl1 Devleti ve Mesrutiyet”, Tanzimat'tan Cumhuriyete Tiirkiye Ansiklopedisi, 1V,
953-960.
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pektiften devlet giicii olarak egemenlik, kurallar belirleme, yasa koyma ve bunlan top-
luma benimsetme olarak belirginlesir. Bu durum devletin diizenleyici ve megrulagtiric
iglevlerine igaret etmektedir.

Megrulagtirma, kurallarin uygulanabilmesi icin gerekli mutabakat ortaminin olu§tu-
rulmast, toplum iginde belirli gii¢ dengelerinin saglanmasi anlamina gelmektedir. Dev-
letin, djrlik ve diizeni saglayici, egemenlik giiciinii megrulagtirici islevler gergevesinde
tamimlanmasi, hukuk dedigimiz kurallar biitiiniiniin 6nemini artirmaktadir.

Ote yandan Osmanlilarda, egemenlik giiciiniin pratik ifadesi olarak nitelenen hukuk
kurallari (kanunnameler) tarihsellik arz eden degigken olgular olarak goriiliir. Yani hem
Islam hukuku agisindan, hem de 6rfi hukuk agisindan, Osmanl: hukuk sisteminde kanun-
namelerin siirekli olarak ve ihtiyaclar dogrultusunda yeniden tanzim edildigi goriilmek-
tedir®. Sozgelimi 17. yiizyil 6ncesi Osmanli hukuk yapisina bakildiginda hukuk kural-
lanimn, farkl gruplar arasinda uzlagma ve denge saglayan bir igleve sahip oldugu gorii-
liir. Bu baglamda hem &rfi, hem de Islami temelli kurallar uygulanabilirliklerini yani
megruiyetlerini devlet tarafindan formiile edilmelerine ve hayata gegirilmelerine borglu-
durlar. Osmanh hukuk sisteminin Islam? bir niteleme iginde degigmezlik, tarih digilik ni-
teligine biiriinmesine yonelik teorik gabalar 19. yiizyildan itibaren bilingli bir sekilde or-
taya konulan tavrin sonucudur.

19.yiizyildan itibaren siyasi, ekonomik ve sosyal alanda batimn etki alamna giren
Osmanh Devleti’nde Islamiyet ve Islam hukukunun ideolojik sylemler halinde yeniden
anlamlandirildi goriilmektedir. Aydinlanma felsefesinin akil-bilim eksenli pozitif (ol-
gucu) bakis acisina dayal: yaklagimlan karsisinda Islam Dininin kurallan (Seriat) bir di-
renis ideolojisini temsil etmek lizere yorumlanmigtir. Bu direniggi diisiince bir yoniiyle
Islami ulusalcilik anlayigi -temelinde kolonyalizme kargt durma sdylemini olusturur-
ken®7; diger yoniiyle de toplumda giderek marjinallesen kesimlerin egemen laik diizene
direniginin ifadesi olmugtur®8,

Osmanl siyaset felsefesinde egemenligin megruiyetini saglayan giiciin baglangigtan
itibaren sadece dinin ilkelerine dayandirilmasinin reel politik agisindan miimkiin olma-
dif1 sdylenebilir. Ciinkii, bu kadar biiyiik bir cografyada egemenlik kurarak bir cihan
devleti olmay: amaglayan Osmanhlar, daha 6nceki Ortadogu imparatorluklarinn kismen
iistesinden gelebildikleri bir takim engellerle kargi kargiya olduklarimn bilincindeydiler.
Yiiz yiize geldikleri en 6nemli problem, ¢ok ¢esitli dini cemaatlerden, etnik gruplardan
ve ulasilmasi gii¢ ekolojik oyuklarda yerlesmis alt-kiiltiir gruplarindan olugan bu biiyiik
cografyada etkili bir yonetim kurmak ve siyasi biitiinliik saglamakt:.

Nitekim giintimiizde Osmanli cografyasi iizerinde yasanan kargasa, Osmanlilarin
sagladig1 ve yiizyillarca siirdiirdiigii banig ve hoggorii ortamunin kogullarinin nasil olug-

66) Akgiindiiz, Osmanlt Kanunnameleri, 1, 260 vd.
67) Bu konuda fikir geligtirenlerin onciiliigiinii Cemalettin Afgani ve Misir Miiftiisit Muhammed Ab-
duh yapmiglardir. Mardin, Serif, Tiirkiye’de Din ve Siyaset, Istanbul 2001, 5.9 vd.

68) Mardin, ag.e.s9.
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turuldugunun ve siyasal istikrarin 6\5 eminin anlagilmas: agisindan Snemlidir. Giiniimiiz-
de bircok sosyal bilimci bu konunuwma yonelik olarak Osmanh arsivlerinde
aragtirma yapmaktadir. ‘

Osmanh siyaset felsefesinde egemenligin biitiiniiyle dini referanslar ekseninde ide-
olojik bir nitelige biiriinmesi, batidan gelen milliyetcilik ve benzeri ayrilik¢i akimlarin
Osmanh devletinin parcalanmasint tehdit ettigi siirecle paralel olarak geligmistir. Ulus-
cu ve milliyetci fikirlerin, 6zellikle Ortadogu ve Balkanlarda agilan yabanci okullar va-
sitasiyla yayilmas: sonucu parcalanma siirecine giren Osmanli Devleti’nin Islam birligi
fikri ékseninde en azindan Miisliiman tebaamn birliginin korunmasina ¢aligilmigtir.

Devletin dagilmasi durdurmaya yonelik reaksiyoner bir diiglince olarak goriilebile-
cek boylesi cabalar dagilmay: ve ¢okiisii engelleyemenmisg, fakat Tiirkiye Cumhuriyetine
din-devlet iligkisi agisindan sorunlu bir gecigin alt yapisim hazirlamigtir.

Hilafet kurumunun Miisliimanlar {izerindeki manevi giiciinii bilen Mustafa Kemal,
halifenin iggal kuvvetlerinin esareti altinda bulundugunu ve makamin yetkilerinin mec-
lisin uhdesine verilmesinin geregini dile getirerek Istiklal hareketinin dini-siyasi mesru-
iyet kaynagim Biiylik Millet Meclisi’ne tevdi itmistir. Bu adim Cumbhuriyete ve demok-
rasiye gecisin ¢ok onemli bir adimi olmast yaninda dini ¢evrelerin de onaylayabilecegi
bir megveret ilkesine dayandinlmugtir.

Béylece Biiyiik Millet Meclisi Sultan-Halifenin yetkilerini kullanabilecek ve dini ve
diinyevi konularda yasarma yetkinligine sahip olabilecekti. Nitekim Cumhuriyetin ilanin-
dan sonra gerceklestirilen radikal degisimler sirasinda Hilafetin, Biiyiikk Millet Mec-
lisi’nin manevi sahsinda temsil edilmek suretiyle ilgast da egemenlik anlayigimn demok-
rasi ve hukuk temeline oturtulmas: siirecinde 6nemli bir ileri adim olusturmustur. Mus-
tafa Kemal ve Cumhuriyeti kuran iradenin ortadan kaldirmak tizere bulundugu bir sirada
bile, paradoksal olarak hilafetin prestijinden yararlandifim giiniimiiz siyaset bilimcileri
de dile getirmektedirler®.

Sonug olarak Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti, egemenligi kayitsiz sartsiz millete ait bir
hak olarak kabul etmis ve bu hakkin kullanimim da Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’ne
vermigtir. Ancak bu teorik belirlemenin Tiirk siyasal pratifine ne &lciide yansidigi,
giiniimiiz siyaset bilimcilerinin ve hukuk¢ularinin, uygulamadaki problemler nedeniyle,
halen tartigtiklari bir konudur.

69) Mardin, a.g.e.,s.61.



