
EKEV AKADEMi DERGjSj Y11: 10 Sayz: 28 (Yaz 2006)------

OSMANLI SiYASET FELSEFESiNDE EGEMENLiGiN 
MESRuiYETPROBLENll 

45 

Kenan YAKUBOGLU (*) 

Ozet 

· Toplumlarm siyasal yapzlanmalarmda otorite giiciiniin kaynagznm fiziksel olmaktan 
r;ok, metafiziksel bir arka plana sahip oldugu bilinmektedir. 

Geleneksel siyasal yapzlarda oldukr;a yaygzn o/an bu durum otorite r;evre/erini hal­
kzn giiziinde yiicelten bir inanr; temeli de saglamaktadzr. 

Osmanlz siyasal yapz/anmasznda da jszam inanczndan ve eski Turk geleneginden ge­
/en bir takzm kabuller siyaset felsefesinde belirleyici rol oynamz§tlr. 

Bu r;alz§mada, Osmanlz siyaset felsefesinde egemenlik giiciiniin me§ruiyetini sag/a­
yan ve zaman ir;inde degi§im giisteren metafiziksel arka plan tartz§zlmaktadzr. 

Ahahtar Kelimeler: Egemenlik, Me§ruiyet, Siyaset Fe/sefesi 

The Problem of Legality of Sovereignty in the Otoman Political Philosopy 

Abstract 

That is known that in the political formation of societies source of the autority power 
has a metaphysical rather than the physical one. 

That case wich is common in traditional political stuctues provides a ground of bli­
ef that uplifts autority circles in public respect. 

Some kind of convictions those came from jslamic faith and ancient Turkish· traditi­
ons had played efective roles in political construction of Otoman Empire. 

In that research the metaphysical background that zmdeT)Vent great changes in the 
political philosophy of Ottomann and the legality provided by this background are argu- · 
ed. 

Key Words: Sovereignty, Legality, Political Philosopy 

*) Dicle Oniversitesi Fen-Edebiyat Faktiltesi Felsefe Boltimti Ogretim Oyesi 
( e-posta: keyakub@ gmail.com) 



46 I Kenan YAKUBOGLU -------------EKEVAKADEMUDERGBj 

Giri§ 

Egemenlik kavrammm irrerigi ve kapsamma ili§kin olarak rrok farkh tarumlann ya­
pilchgt, iizerinde uzla§Ilmt§ bir tanumn bulunmachgt soylenebilir. Ancak tiim tarumlann 
ortak noktast, egemenligin siyasal yapt irrinde ele almmt§ ve devlet kavramt ile ili§kilen­
dirilmi§ olnlastdrr. Sozgelimi, otoriter g6rii§leri ile tanman yirminci yiizytlm iinlii Alman 
hukukrru dii§iiniirlerinden Carl Schlnit'in, "egemen, olaganiistii hale karar verendir" §ek­
lindeki yakla§lffil, Hobbes'm "kanun, egemenin agzmdan rrtkan sozdiir'' ifadesine ben­
zetilmekte ve Carl Schmitt irrin 'fhqmas Hobbes'm (1588-1679) Yrrminci yiizytldaki 
temsilcisi degerlendirmesi yaptlnlaktadrrl. 

Egemenligin devlet, yasa, yasama giicii gibi pozitif boyutu goz oniinde tutulnlakla 
beraber, egemenligi me§ru ktlan giici.in kiiltiirel degerlere dayanan metafizik yoniiniin 
agrr basttgt da dikkatten uzak tutul.miunahchr. "Egemenlik en iistiin ve asli hiikmedici 
giirrtiir"2 §eklindeki soyut tantmlama soz konusu kavramm hukuk normlannm dt§tna ta­
§an bir derinlige sahip oldugunu arrtk9a gostermektedir. Gerek hukuk~ular, gerekse top­
lumbilimciler egemenlik kavrammui dayandtgt metafizik boyutla ilgili tartt§malarla faz­
la ilgili goriinmemektedirler. Hukuk ve sosyoloji arrlSlndan tarti§ma konusu edilen daha 
rrok somut uygulamalardtr. 

insanlann toplumsal hayata gerrtikleri donemden itibaren egemenligin somutla§ttnl­
dtgt ki§i, aile ve soylann soz konusu 'giicii hangi me§ruiyet temeline dayandtrdtgt da si­
yaset felsefesi alj:lSlndan onem ta§Imaktadrr. Sozgelimi eski Mtsrr medehiyetinden yir­
minci yiizyd ba§lanna kadar devam eden imparatorluklar donemi boyunca egemen gii9 
konumunda bulunanlann kutsal kabul e.dildigi ve bu anl_ayt§m da toplumun inanrr deger­
leriyle desteklenerek me§ruiyet zemini olu§turuldugu bilinmektedir. 

Modem devlet anlayt§trun ortaya rrtkmastyla birlikte egemenligin inan9 temelli da­
yanaklannm biitiiniiyle silindigi soylenemez. Demokratik yonetim sisteminde egemenli-

- gin halka ve onun achna serrilnli§ lheclise verildigi, meclisin de hukuk ilkelerine dayalt 
yasama giicii olu§turdugu ve boylece modem demokratik devletin omurgastrun hukukun 
iistiinliigiine dayandtgt kabul edilmekte ise de, pratikte durumun hi9 de 6yle olmadtgt 
goriilmektedir. · 

Toplumda mevcut olan geleneksel degerlerin istisman iizerinde siyaset yapma heve­
sinin tiikenmedigi, iktidarlarm halktn inanrrlan iizerinde siyaset yapma v'e me§ruiyet ara­
ma rrabalanrun giiniimiizde de devani ettigi goriilnlektedir. Belki de bu durum egemen­
lik kavramtnm ve onu me§rula§ttran kabuliin (me§ruiyet) metafizik yoniinden kaynak­
lanmaktadrr. 

i~erik ve i§tev A~ISmdan Egemenlik Kavrami 

Formel anlamda egemenligi, belirli bir cografya iizerinde ya§ayan insan toplulugu 
arasmda hukuki bag kurarak, bir devlet viicuda getiren tistiin irade olarak taritmlamak 

I) Schmitt, Carl; Siyasi l!ahiyat; Dost Kitabevi, Ankara 2002, s.l3. 

2) Schmitt, a.g.e., s.l4. 
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miimkiindiir3. Ancak soz konusu iistiin iradeye sahip olan giiciin (yonetim giicii), kayna­
gmt nereden aldt~ onemlidir. Sozgelimi Kant devlet ve yonetimin iki ayn kavram oldu­
gunu belirtmekte, insanlann birlikte ya§amalanrun zorunlu bir durum (dogal durum) ol­
dugunu ve yonetim bi9imiyle hukuk ortamma ge9ildigini ifade etmektedir. Bu ge9i§in 
ozgiirliik temelinde hukuka bagbhlcl.a ger9ekle§ecegini belirten Kant, insanlann isteye­
rek kahal ettigi yasalann olu§turdugu bir yonetim sistemini savunmaktad~. Yonetim 
giiciiniin dayandtgt bu iistiin iradenin me§ruiyeti, fiziki gii9 ve yasalardail once din, ge­
lenek ve benzeri kiiltiirel degerlere baglt olarak toplumun onayma dayanrr. Boylece dev­
letin kurucu niteligini de saglamasi itibariyle egemenlik, tiim yetkilerinin kayna~ru te§­
kil eden anayasast ile kanunlanru olu§turma, kurumsalla§trrma ve bunlann yiiriirliigii­
ne/i§leyi§ine me§ruiyet vermede kiiltiirel bir temel de saglarnt§ ohrr. 

Bu l(er9evede ele altndtgmda bir iilke ve toplum i~in egemenligin iki temel i§levi ol-
dugu goriilmektedir. · 

Birincisi; bireylerin hak ve yiikiimliiliiklerini diizenleyici ve emredici kurallar koy­
mak ki bu kurallann toplumun degerler sistemi i9inde me§ruiyet kazanrru§ ve toplum ta­
rafmdan benimsenmi§ olmast onemlidir. 

ikincisi de; soz konusu kurallara uyulmastru saglamaktrr. Boyle bir perspektifle ba­
ktldtgmda egemenligin bir hukuk kavrarrn oldugu, kayna~nm ve sonu9lanmn hukuk 
sistemi i9inde tartl§tlmast gerektigi dil§iiniilebilir. Ancak insanltgm tarihsel ge9mi§i ve 
devlet yap!lanmalan incelendiginde egemenligin dayandmldtgt me§ruiyet zemininin 
farklt toplurnlarda ve farklt zamanlarda olduk9a degi§ik nitelikler gosterdigi soylenebi­
lir. Sozgelimi Tiirk devlet geleneginde tek bir ki§iye (Hiikiimdar, Hakan, Sultan) tanman 
mutlak anlamda kanun koyma, yargtlamadan oliim cezast verme, yiiriirliikteki bir uygu­
lamayt do~udan kaldrrma vb. yetkiler hangi hukuk ilkeleriyle degerlendirilebilir? Buna 
benzer omekler tiim milletlerin tarihinde de soz konusudur. 

Devletler tarihine baktldtgmda bu denli geni§ yetkilere sahip, mutlak anlamda ege­
menlik hakla oldugu kabul edilen ki§i (soy-aile)'lerin gii9lerini me§ru ktlan ve bu me§­
ruiyetin de insanlar tarafmdan kabuliinii saglayan metafizik bir arka plan soz konusu ol­
rnaktadtr. i§te bn arka planda yer alan ve egemenligin me§ruiyetini saglayan ftkir, inan9 
ve degerler toplarrnm, hukuk nonnianrun otesinde, bir siyaset felsefesi perspektifi i9in­
de ele alarak degerlendirrnek ayn bir onem ta§tmaktadrr. 

Osmanlt Siyaset felsefesinde egemenlik anlayt§mm, Tiirklerin OrtaAsya'dan battya 
dogru yoneldigi siirey i9inde olu§an tarihsel birikimin geleneksel ve dini mirast iizerine 
oturdugu soylenebilir. DolaylSlyhl: Osmanlt siyasi yaptsmda.egemenligin me§ruiyetini 
saglayan esaslan, tarihsel mirast ve dinin etkisini incelemeden anlamak olduk9a gii9tiir. 
Bu nedenle 9alt§marrnzm esas konusu olan Osmanlt siyaset felsefesinde egemenlik an­
layt§tnt, soz konusu etki alanlanna deginerek ii9 a§amalt §ekilde ele alrnak durumunda­
ytz. 

3) Egemenlik kavrarrurun tanmu ile ilgili geni~ bilgi i~tin Bkz.: Ltitem, llhan, Egemenlik Kavrann ve 
Devlet/erarasz Hukuk, Ankara 1947. 

4) Kant, "Ebedi Ban§", Sefilmi~ Yazzlar, ~tev.: Nejat Bozkurt, 1stanbUll984, s.225-266. 
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1. islam Oncesi Tiirk Devletlerinde Egemenlik Kavrann 
Tiirklerin islam oncesi devlet geleneginde egemenligin kaynagtnm Gok Tann oldu­

gu kaydedilmektedir. Asya Hun imparatorunun unvaru Gok Tann tarafmdan tahta 9Ika­
nlnu§ Hunlann biiyiik: hakaru" ol~ gecrmektedir5. Ayru unvan ve anlayt§m degi§ik ifa­
delerle de olsa diger Tiirk devletlerinde de devam ettigi goriilmektedir. Bilge Kaan Or­
hun Kitabeleri'nde kendisini "ben Tannya benzer gok tarafmdan tahta 9Ikanlnu§ Bilge 
Kaan" ifadeleriyle tarutrrken, Uygurlarda Giin ve Ay Tanndan kut bulmu§ kagan" unva­
mn.a rastlanmaktadtJ:6. 

islam oncesi Tiirk devletlerinde Han unvaruru ancak Tannrun kut gondermi§ oldugu 
bir soy ta§tyabilir, dolaytstyla haniik belirli bir aileye verilmi§tir ve bu ailenin iiyeleri 
soy olarak yoneticilik hakkmt kazanmt§ olmaktadtriar7. Tann tarafmdan kut verilmi§ 
alan ailenin biitiin erkekleri hiikiimdar olmak baktmmdan e§it konumdadtrlar. Bu siste­
me eski Tiirklerde iilii~ sistemi denilmektedir8. Boylelikle egemenligin kaynagt tek ol­
makla birlikte siyasi hayatta her zaman paryalanma!boliinme riski ta§tmaktadrr. Burada 
belirtilmesi gereken onemli nokta, imparatorlugun hanedan iiyeleri arasmda ozel miilk 
kurallanna gore payla§Ilmasi (iile§ilmesi) anlayt§Idtr. Oguz Han menktbesi, iilkenin 
aguilar ar~mda payla§Ilmasi geleneginin icrerigini acrik bir §ekilde ortaya koymaktadrr9. 

Tiirk devlet gelenegi acrtsmdan vurgulanmast gereken diger bir nokta da saltanatm 
varisi olabilmemin ko§ullanrun belirlenmemi§ olmas1 ve bu hakkm hanedan iiyelerinin 
§ansma brraktlnu§ olmastdrr1°. Dolaytstyla eski Tiirklerde hakanm oliimiiyle aguilar ve 
karde§lerin ayru derecede tahta geyme hakkma sahip olduklan kabul edilmi§tir. i§te bu 
noktada egemenlik tahtma kimin gecrecegi konusunda koklii ailelerin olu§turdugu kurul­
taym tercihi ve hakan olacak ki§inin ozellikleri onem kazanmaktadtr. Kutadgu Bilig'e 
gore "Tann kime beylik i§ini verirse, ona i§i ile miitenasip aktl ve goniil de verir"ll. Tiim 
bu ifadelerden de anla§Ildtgi gibi Han'm belirlenmesinde nitelik ve liyakatin onemi acrtk­
tlr. B unu takdir ve degerlendirme yetkisi de kurultaya verilmi§tir. 

Eski Tiirk devletlerinde geni§ yetkilerle donatilmt§ bulunan Han, devleti torelere go­
re yonetir ve kendisi de yasa koyma yetkisine sahiptir. Sava§ta ordunun ha§komutanlik 
gorevini iistlenen Han'm, su9lulan yargdama ve cezalandrrma yetkisi de bulunmaktadtr. 
Ancak bu denli geni§ yetkilerle donatilmt§ bulunan Han'm halka kar§t yonetimde adil al­
ma, refaht saglama gibi ·sorumluluklan da bulunmaktadrr12. 

5) Ogel, Bahattin, Tiirklerde Devlet Anlayz~z. Ankara 1982, s.40. 
6) Ogel, a.g.e., s. 45 vd. 
7) inalc!k, Halil, "Osmanb lmparatorlugunda islam", Tarih Risaleleri, Derleyen: Mustafa O.zel! istan­

bul 1995, s.l7-33; "Osmanhlarda Saltanat Veraseti Usulii ve Tiirk Hakimiyet Telakkisi lie Ilgisi", 
SBFD, XIV, sy.1, 1959. 

8) ina! elk, ag.m., s.82 vd. 
9) lnalcik, ag.m., s.83. 
10) inalcik,a.g.m., s.70; Bilge Kaan kendisine ait kitabede "Tann irade ettigi i~in ve kendi talihim ol­

dugu i~in Hakan mevkiine oturdum" der. 
11) YusufHas Hacib, Kutadgu Bilig, ~ev. Re§it Rahmeti Arat, Ankara 1988, md.l93. 
12) Hassan, Omit, "Eski Tiirk Devletlerinde Halk-Yonetim lli§kileri", Milli Egemenlik Sempozyumu, 

Ankara-1997, TBMM Kiiltiir Sanat ve yaym Kurulu Yaymlan No:3l, s.42. 
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2.Tiirk-islam Siyaset Geleneginde Egemenlik KavraDll 

a. islam siyaset geleneginin olll§nmn ve Tiirk siyaset gelenegine etkisi 

islam siyaset gelenegi is_:inde egemenligin mutlak anlamda Allah' a a it oldugu ve bu 
giiciin devleti yoneten en iistiin makam tarafmdan (Halife, Sultan, Emir) Allah adma kul­
lamldtgt, tarihsel siires_: is_:inde yaygm olarak kabul edilen bir olgu haline gelmi§tir. An­
cak; gerek islam hukuk teorisi as_:lSlndan dini metinlerde, gerekse Hz. Peyganiberin ve 
ilk halifelerin uygulamalannda bOyle bir dii§iinceye dayanak bulmak miimkiin goriinme­
mektedirl3. 0 halde bu anlayt§m, konjonktiire bagli olarak kamu otoritesini saglama ve 
bunu dini as_:tdan temellendirme s_:abasmm bir sonucu olarak ortaya s_:Ikttgt soylenebilir. 

Egemenligin kaynagtm Tann 'ya dayanduan anlayt§m, hukuk iistii mutiak iradenin 
ancak Allah hakkmda soz konusu olabilecegi dii§iincesinden hareketle ortaya attldtgi dii­
§iiniilebilir. Boylece Tann'mn yeryiiziindeki temsilcisi konumunda bulunan halifeler 
ve/veya sultanlann, yasalarla smtrlanamayan bir egemenlik elde etmeleri miimkiin ola­
bilmektedir. Boylesi bii' egemenlik anlayt§Imn Emevi Saltanatt ile birlikte geli§tigi bilin­
mektedirl4. 

·Emeviler, islam Siyaset geleneginde Miisliiman bir hanedanhk olarak ilk ornegi 
olu§turmaktadtrlar. Dolaytstyla daha sonra kurulan Miisliiman hanedanliklann siyaset 
felsefesi Emevi hanedanhgmdan onemli izler ta§Imaktadu. Emevilerle birlikte, Arap sos­
yal yaptsmm tiim dokusuna Hz. Muhammed'in karizmatik mirast olarak islam kademe­
li bir bi~imde i§lenmi§ goriinmektedir. Birs_:ok onemli as_:Jdan ise, Emevi A§ireti'nin siya­
si otoritedeki imtiyazlanyla seiO.bolize edilmi§ bis_:imde Arap geleneks_:iligi islam siyaset 
anlayt§tm da bi~imlendirmi§tir denilebilir. Miisliiman s_:ogunluk halifeligin yiice otorite­
sini tantmakla birlikte, bu otoritenin Kurey§ kabilesi iizerinde yogunla§ttgt goriilmekte­
dir. Emevilerden itibaren yonetime gelen Halifelerin otoritesi Allah 'm els_:isinin makamt­
na ges.:melerinden kaynaklanmakla birlikte, kendilerinin ses_:ilme ve me§ruiyet siirecinin 
daha s_:ok islam oncesi Arap gelenekselligine dayandtgi soylenebilirl5. 

islam dtinyasmda kademeli bir bis_:imde geli§en yerel siyasetin ba§hca makamlann­
dan biri, halifeligin esasen siyasi tabiatma paralel temsil giicii bulunan kaddtk_ttr. Hz. 
Orner zamanmda ~am, Urdiin ve Humus gibi bOlgelere yap dan kadt atamalanyia ba§la-

13) Genellikle bu anlay1~a dayanak olarak baz1 Kur'an ayetleri (Al-i imran:3/26; A'raf:54; Hud:107 
v.b.) gi:isterilmektedir. Fakat bu ayetler ~Uphesiz, Hz. Peygamber ve ilk halifeler tarafmdan da bi­
Iindigi hal de egemenligi saglama arac1 ohirak kullarulmanu§tlr. Si:izgelimi Hz. Ebu Bekir keridisini 
Peygamberin halifesi olarak nitelerken, Hz. Orner de ancak Peygamberin halifesinin halifesi olabi~ 
lecegini belirtmi~ ve bunun yerine Mtiminlerin Emiri (Emirti'l-MU'minin) unvaruru tercih etmi§tir.­
Hz. Osman'm da aym unvaru kullandigi, Hz. Ali'nin ise imam unvan1 ile anildiW bilinmekte~ 
dir.Kendisini Allah'm halifesi olarak gorme anlayi§I ancak Emevi Saltanali ile ba§lanu§tlr. "The 
Chambridge History of Islam", (kollektif), Islam Tarihi Kiiltiir ve Medeniyeti, istanbul 1988, I, 88 
vd .. 

14) Hasan ibrahim Hasan, Islam Tarihi, ~ev.: l.Yigit- S. Gtimti§, I, 355, istanbul 1987. 

15) Muaviye; 'ben krallann ilkiyim' soztiyle hilafet makanum iran Kisral1gma benzer bir kralhk hali­
ne getirmeyi dti~tindtigtinti gostermekteydi. Hasan ibrahim Hasan, a.g.e., I, 355 vd.; The Chamb­
ridge History of Islam, I, 89 vd. 
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dtgi belirtilen bu makam Emeviler tarafmdan kurumsal bir nitelige kaVU§turulmu§ veda­
ha sonra islam siyaset yapiSI i9inde en temel hukuki kurum olarak yerini aliDI§trrl6. 

Miistakil bir otorite konumunda olduklanndan kadilara Peygamber naib (vekil)'leri 
de denilmektedir. Ba§langtyta bagunstz yargt makaiDI olarak kentlerde istihdam edilen 
kadilar, zaman i9inde makamlanru Sultanlann emirlerinin me§rulanmasi ya da gayri­
me§rulanmast i9in kullanabilen gii9lii bir stmf halini aliDI§lardrr. Omegin Malaga ve 
Granada kaddan bir dizi yerli prensin idareye Iaylk olmadlklanm ilanla, Murab!t Hii­
kiimdan Yusuf ibn Ta§fm 'in Algeciras' 1 i§gal· planma fetva verdikleri belirtilmektedirl7. 

·islam siyasal yapilanmasmda li§amah olarak geli§en temel kurumlardan bir digeri de, 
yine halifelik otoritesinin ozellikle siyasi idari yaptsma bagh olarak ulema smtft olmu§­
tur. Ozellikle Kur'an ve Hadis ba§ta olmak iizere, dini ilimler iizerinde geni§ bir bilgi do­
namiDina sahip bulunmalan, geni§leyen islam cografyasmda ulemaya hayati uzmanllk 
alant ve dolaytstyla otorite saglaiDI§trr. Kurumla§IDI§ islam'm bek9ileri olarak nitelene­
bilen bu dini bilginler stmft ve kendilerinin dini otoritesi tamnmak durumundaydt. Kal­
dt ki ulema smtft devlet yonetimine, uygulamalara destek olmalan ve me§ruiyetin teorik 
gerek¥elerini olu§turmalan bakurundan onemli katkdar saglaiDI§lardtr.* 

Kademeli ve sistematik bir siire¥ i9inde Hz. Muhammed'in kapsamlt ve karizmatik 
otoritesinin bir dizf farkh etkinlik alamna bOliindiigii ve bu alanlardan her birinde bir SI­
mfm otoriteyi iistlendigi goriilmektedir. Ba§lang19ta halifelik makarm siyasi otoriteyi eli­
ne aliDI§; ardmdan hukuki gii9 kadilik makaiDiyla kurumla§IDI§trr. Askeri gii¥ emirlere 
verilirken, idari sorumluluklar vezirlere, dini niteliktekiler ise ulemaya verilmi§ ve niha­
yet tasavvufun kademeli geli§imiyle, ruhani otorite sufi velilerin eline ge9mi§tir. Bu oto­
rite §ahsiyetleri islam tarihinin belirli donemlerinde bir digerinin iddia ve hedeflerini en­
gelleyen ya da kolayla§trran bagtmstz otorite alanlanm olu§turmU§lardrrl8. 

islam' m getirdigi hiikiimlerin evrensel oldugu tiim islam bilginleri tarafmdan kabul 
edilmekle birlikte, egemenlik kavramt pozitif bir hukuksal i9erige sahiptir ve bir iilkede 
bir zaman dilimi i¥inde smrrhhk ta§1yan somut uygulamalan i9eren bir olgudur. 0 ne­
denle islam' m, Miisliimanlar dahil hi9bir to plum ve devletin egemenliginin ve buna bag­
h uygulamalanmn dogrudan dayana~ olarak goriilmemesi gerekir. ilahi iradeyi temsil 
eden hiikiimlerin egemen oldugunu soylemek, egemenligi elinde bulunduran giiylerin 
somut yaptmmlarla desteldemni§ uygulamalanm ilahi iradenin geregi olarak nitelemeyi 

.16) Karaman, Hayreddin, islam Hukuk Tarihi, istanbul 1989, s.159 vd. 

17) Hamid Dab~i, ls/amda Otorite, istanbull995, s.l48. 

*) islam siyaset tarihi ve siyaset felsefesi ar;1smdan merkezi oneme sahip olan ulema- siyaset ili~kisi, 
yeterince ~tmlmami~tlr. Aynca Osmanh Devleti'nin Tanzimat sonras1 modemle~me siirecinde 
medrese r;evresinin aktif rol almay1p tepkili bir tavrr sergilemesi de ilmiye simfi ar;ISindan olumsuz 
bir etken olmu~tur. islam iilkelerinde giiniim!ize kadar devam eden muhafazakiirhk ve modemlik 
eksenli r;eki§melerde, Tanzimat'tan itibaren y~anan geli§melere, medrese r;evrelerinin takmdildan 
olumsuz tav1r ve bunUII geleneksel top! urn yapiSI iizerindeki etkisinin onemli bir pay1 soz konusu­
dur. 

18) Dab~i. a.g.e., s.l49 vd. 
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gerektinnez. Ciinkii Evrensel oldugu kabul edilen dini hiikiimler kendi ba§ma fonksiyo~. 
nel degildir. Yonetimi elinde bulunduran giiciin somut uygulamalan soz konusu evren­
sel dini hiikiimlerden ~Ikanlnu§ be§eri yorumlardrr. 0 nedenle bir devlet islam hiikiim­
lerinin tiimiinii oldugu gibi kendine referans alarak yiiriirliige koydugunu iddia etse bile, 
yine de o iilkede egemenligin Allah'a ait oldugu soylenemez. Benzer bir dii§iince islam 
tarihindeo Hz. Ali zamanmda Hariciler tarafmdan ileri siiriilmii§ ve "hakem olayt"nda 
"hiikiim Allah'mdrr" g6rii§iinii dile getirmi§lerdir. Bu soz iizerine Hz. Ali'nin, "bu ada­
leti ifade eden bir sozdiir, fakat onunla zulmii kastediyorlar" §eklindeki ceyabt olduk9a 
dikkat ~ekicidirl9. · 

Hz. Ali'nin a~Iklamasmdan; evrensel hukuk degerlerinin kaynagmm ilahi iradeye ait 
oldugu, ancak onlann yeryiiziinde insan iradesi ve iktidan ile uygulamaya kondugu an­
lammt ~tkarmak gerekir. Ciinkii dini metinlerin ta§tdlkl~ hiikiimlerin kurallar bi~imin­
de somutla§tmlmast insan tarafmdan bir anlama ve yorumlama faaliyetini zorunlu ktl;. 
makta ve bu da hiiktimlerin insan iradesinin tiriinti olmast sonucunu dogurmaktadrr. 

Tiim bunlardan anla§tldtgt kadanyla egemenligin Allah'a ait oldugunun veya dogru­
dan ilahi hiikiimlere bagh oldugunun soylenmesi, islam hukuk teorisive ilk donem uy­
gulamalan a91smdan tutarhltk gostermemektedir. Ancak ne var ki tarihsel realite Emevi­
ler doneminden itibaren saltanat sisteminin yerle§mesi ile birlikte egemenligin ilahi bir 
temele dayandmlmaya b!l§landtgmt gostermektedir. Tiirklerin islamla§ma siireci ve 
TUrk-islam devletlerinin yaptlanmast da bu egemenlik anlayt§l i~inde §ekillenmi§tir. 

b.Tiirklerin islamla§ma Siirecinin Sosyo-Kiiltiirel Arka Plaru: 

Tiirklerin Miisliiman olu§lanmn, bir hiikiimdann resmi karanyla kesin ve kitlesel bir 
bi~im olmadan once, uzun bir kiiltiirel etkilenme siirecinin neticesi oldugu belirtilmek­
tedir20. Dolaytstyla bu kiiltiirel etkilenmelerin bi9imlendirdigi inany yaptstmn Tiirk is­
lam medeniyetinin ve siyaset felsefesinin §ekillenmesinde belirleyici bir rol oynadtgt dii­
§iiniilebilir. 

Bozktr Tiirklerinin Abbasi halifeleri ve Samanogullan ordulannda yogun bi~imde 
paralt asker olarak istihdam edildikleri bilinmektedir. Bu uygulama Tiirklerin islam' 1 ka-· 
bullerinde 6nemli bir katkt olu§turmu§tur. Dolaytstyla islamla§ma stirecinin b!l§langtcm­
dan itibaren gaza ve tasavvuf kiiltiiriiniin Ttirklerin islam anlayt§tntn ozgiin niteligi ola­
rak yerle§tigi soylenebilir. Sultanlar tarafmdan Ttirklerin paralt asker olarak istihdamtmn 
giderek artan bi9imde devam etmesi, Oguz a§iretlerinin Dogu iran'a kitlesel g69tine yol 
a~rm§ttr. Kendi ba§buglanmn idaresi altmda parah asker ve aktnct birimler §eklinde or­
gtitlenen bu Oguz gruplanndan bir9ogu kendi oz ~Ikarlanm kovalamaya ve aym zaman.:. 
da da kendilerini islam 'Ia ozde§le§tirmeye b!l§lamt§lardtr21. 

19) ~ehristilni, el-Milel ve'n-Nihal, Beyrut 1975, I, 116 vd. 

20) inalclk, "Osmanh imparatorlugunda islam", Tarih Risaleleri, Mustafa 6zel, lstanbul-1995, s.l7-33. 
21) inalc1k, a.g.m. 
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Sonrasmda Sel~uk oglu Tugrul Bey, ~ok say1da Oguz boyunu kendi ba§buglugu al­
tmda birle§tirmeyi ba§armi§, Hint alt kltasma dogru gaza seferlerine adaruru§ bir Tiirk 
parali asker grubunca kurulmu§ bir devlet alan Gazneliler Sultanhgmm yerine ge~meye 
muvaffak olmu§lardtr22. · 

Tugrul Bey, hilafetin en dogudaki eyaletlerini kendi denetimi altma aimak ve Bagdat 
halifesini ~ii Biiveyhogullan'run basklsmdan kurtarmak suretiyle hilafetin diinyevi gii­
cii ve Siinru islam'm muhafiZI olmaya hak iddia etmekteydi. Sel~uklu idaresi altmda, 
diinyevi iktidarm bi~imsel yapiSI olan saltanatm bagimsiz tabiati siyasi hayatm bir ger­
~egi haline geliyor, bOylelikle islam diyannda 20. Yiizyila kadar siirecek olan Tiirklerin 
siyasi iistiinliigii devresi bil§Iatilm!§ oluyordu. · 

Tiirklerinislam tarihindeki rolii kesintisiz gaza yoluyla, gerek Bizans gerek Avrupa 
kaynakl! H!ristiyan diinyanm ilk zamanlar ba§anli olan saldmlarma kar§Jl!k islam diin­
yasiru birle§tirmek ve korumak, aynca islami ogretiyi (Ehl-i Siinnet) medreselerde (Ni­
zamiye medreseleri)* orgiitleyip evrensel olarak benimsenen dirii ve kiiltiirel hiikiimleri 
destekleyerek aynhk~I ve heterodoks hareketlerle miicadele etmekti. Miisliiman Tiirk 
hakanlanndan birgogu islam diinyas1 i~inde kendi yonetimlerini siirdiirebilmek igin bu 
politikalarda ba§anll olmalan gerektigini kaVrami§lardJ23. 

Tiirk hanedanlan, mutlak siyasi iktidarlanru destek:lemek iizere bagimSIZ bir kamu 
hukuku meydana getirmeye ~al!§mi§lardtr. Bu amaca yonelik olarak maslahat ve orf gi­
bi islami ilkelere ba§vurarak_ yeni devlet ve otorite kavrarruna me§ruiyet saglamak adma 
Miisliiman fakihlerle i§birligine girmi§ler ve onlarm desteklerini almi§lardJr. Unlii islam 
siyaset bilgini ve fakih Maverdi (61.1052); diinyevi iktidarm kamu yaranm saglama ve 
bizzat §eriau uygulama arac1 olarak kanun yapma hususunda Sultarun yetkisinin gerek­
liligine hak vermekte ve bilim destekleyen flkirler one siirmekteydi24. 

Boylece Tiirk hanedanlan sayesinde bagimsiz devlet hukuku kavrarru biiyiik Olgiide 
kuvvetlendirilmi§ olmaktadtr. Orta Asya, iran, Anadolu ve Hindistan 'da Tiirkler tarafm­
dan kurulan devletlerde siyasi yapllanma, vergiler, toprak diizeni ve ceza hukukuna ili§­
kin konularda yoneticilerin ~Ikard1gi ya5alar ve diizenlemelerin §eriattan tamamen ba­
gJmsiz zengin bir devlet hukuku kiilliyau meydana getirdigi vurgulanmaktadrr25. 

islam cografyas1 iizerinde kurulan ilk Tiirk devletleri iran topraklan iizerinde kurul­
duklanndan dolay1, Tiirklerin hizmetindeki iranl! biirokratlann iran siyaset gelenegini 

22) YaziCI, Nesimi, ilk Mlisliiman Tlirk Dev/etleri Tarihi, Ankara 2004, s.46 vd. 

*) Biiyiik Sel~uklu Sultaru Meliqah tarafmdan veziri Nizamiilmiilk'e kurdurulan Nizamiye medrese­
leri islam dUnyasmda Osmanhlara kadar uzanan ve bau diinyasmda da model olarak alman yiiksek 
ogretim kurumland1r. Geni§ Bilgi i~in Bkz.: Yakuboglu, Kenan, Osmanll Medrese Egitimi ve Fe/­
sefesi, istanbul 2006. 

23) inalcJk, "Osmanh imparatlrlugunda islam" ay. 

24) inalcik, ag.m, Aynca Maverdi'nin bu konudaki fikirlerine ili§kin geni§ bilgi i~in Bkz: Sanbiyik 
Mustafa, Siyaset Sanat1 (Nasihatli'l-Mliluk ~evirisi), istanbul 2000. · 

25) inalclk, "~eriat ve Kanun, Din ve Devlet", lslamiyat, I/4 Ankara 1998, s.l35-l42. 
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de bu yapllanma is;inde etkili bis;imde devreye soktuklan goriilmektedir. Hatta bu biirok­
ratlann, hilafet ve §eriata kar§I eski iran geleneklerini canlandmna s;abas1 is;ine girdigi 
yoniinde degerlendirmeler de yapilmaktamr26. 

Sels;uklu imparatorlugunun iran, Irak, Suriye ve Filistin bolgesinde hakim.iyet kur­
masiyla birlikte Oguz boylanrun Orta Asya'dan Ortadogu'ya dogru kitlesel gos;ii ba§la­
ffil§, Sel9uklu yonetimi de onlan Bizans imparatorluguna smrr olan bolgelere yonlendir­
mi§tir. Kald1 ki 1071 de Sels;uklulann Bizans imparatorunu Mal~girt'te maglup etme­
sinin ardmdan yetenekli Sels;uklu qeylerinin liderliginde 6rgiitleneh Oguz akmcllan Ege 
Denizine kadar biitiin Kiis;iik Asya'y1 feilietmi§lerdi. Son derece hareketli olan Oguzlar 
giderek artan oranda banya dogru yogun olarak go~re ba§lami§lar ve yeni fetihler is;in 
yiiksek askeri potansiyel olu§tilrmU§lardrr. XIII. yiizyilm ba§lannda Sels;uklu Anadolu­
su'nun, geli§mekte olan ticaret potansiyeli, biiyiiyen §ehirleri ve son derece incelikli top­
lumsal ve entelektiiel hayanyla islam diinyas1 is;inde vaat edilmi§ bir iilke haHne geldigi 
ifade edilmektedir27. 

Tiim bu as;Iklamalardan Tiirk-islam siyaset geleneginin yapllanmasmda islam ve 
iran etkilerinin soz konusu oldugu degerlendirmesini s;Ikarabiliriz. Egemenlik anlayi§t 
bakumndan Orta Asya Tiirk orfilniin Sels;uklu ve Osmanli donernlerinde de etkisini siir­
diirdiigii, bu yiizden s;Ikan taht kavgalannm pars;alanmalan beraberinde getirdigi de dik­
katten ka~rmamaltd1r. 

3. Osmanh Devletinde Egemenlik AnlaYI§I: 

Osmanli Devletini, islam Cografyas1 is;inde Arap devletleri gibi islam dininin Sosyo­
kiiltiirel atmosferinde ortaya s;Ikan bir devlet olarak nitelemek miimkiin degildir. Nite­
kim llber Ortayh, XV. Yiizylla kadar Osmanli imparatorlugu'nun bir Balkan imparator­
lugu oldugunu ve egemen kiiltiiriin de Balkan kiiltiirii oldugunu ifade eder28. Osmanlt 
Devletinin bir Halife Padi§ahligi haline gelmesi ancak kurulu§undan iki yiiz yil ges;tik'­
ten sonra olmu§tur. Bu doneme kadar Osmanb Devleti'nin yap1sal anlamda islam kim­
ligini one 91karan ozelligi, Miisliiman bir topluluk tarafmdan yonetilmesi ve Hiristiyan 
Bizans'la yaptig1 miicadelede islam'm tarafmda olmasmm sonucu olarak kabul edilir29. 

Osmanh rejiminin en onemli yarunm dinsellikten s;ok geleneksellik oldugu soylene­
bilir. Bu daha kapsarnli kavram hem din, hem de hilafet padi§ahltgt as;Ilanru is;ine alan 
bir kavram olarak da kabul edilebilir. Geleneksellik as;lSlndan Osmanh Devleti kendisi­
ni, Allah'm koydugu nizamin (nizam-l iilem) koruyucusu ve kollaytciSl olarak takdim 
eder. Bu nizam bozulmadan siirdiiriiliirse devlet sonsuz 6miirliidiir (ebed-miiddettir). D~: 
ger taraftan bu devleti kanun-1 kadim ilkesine bagb kalmak me§rula§tmr. Bu .ilke islam 
ile eski Tiirk siyasal geleneginin (ort) biitiinle§mi§ §ekli olarak nitelenebilir. 

26) inalcJic, a.g.m. 

27) inalc1k," Osmanh imparatorlugunda islam", a.y. 

28) Ortayh, ilber, Geleneklen Ge/ecege, istanbul2003, s.l4. 

29) Berkes, a.g.e., s.28. 
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Osmanb. siyaset felsefesinde egemenlik kavramJ.Ill, kurulu§tan son donemlere kadar 
reel politigin dogurdugu geli§meler baglt olarak, kapsam ve me§ruiyet temelleri bakl­
nundan dort evrede ele almak uygun olacakttr. 

a.Kurulu§ siirecinde Osmanlt siyaset felsefesi ve egemenlik anlayt_§I. 

b.Fatih Sultan Mehmed'in mutlak egemenlik anlayi§I ekseninde geli§en siyaset fel­
sefesi. 

c.Yavuz Sultan Selim ile ba§layan Halife Sultanltk donemi icrinde dini me§ruiyetin 
agrrltk kazandtgt egemenlik anlayi§I. -

d.Tanzimat'la ba§layan yeni nizam (nizam-1 cedid) siirecinde batmm da etkisiyle Os­
manb. siyaset felsefesinde ve egemenlik anlayt§mda yeniden yapdanma. 

a.Kurulll§ siirecinde Osmauii siyaset felsefesi ve egemenlik anlayl§I. 

Mogol istilast s1rasmda biiytik bir direncr gosteren Tiirkmen boylan, siirekli yenilgi­
ler kar§tsmda Selcruklu devletinin Mogollara boyun egmesiyle birlikte Batt Anadolu'da­
ki Bizans illerini fethetmeye yonelmi§lerdir. i§te Osmanogullan, bu farkl1 boylat tarafm­
dan kiicriik yapdanmalar olu§turarak Ege ve Balkanlarda siirekli gaza faaliyetlerine giri­
§en Tiirkmen beylikleri icrinde sadece kiicriik bir toplulugun adid!f. 

Kiicriik bir ucr beyligi olarak ortaya crtkan Kayt A§ireti'ne mensup Osmanogullannm 
Fatih devrine kadar gecren siire icrindeki padi§ahlan icrin Beylik donemi padi§ahlan dade­
nilmektedir30. 

Osmanlt devletinin kurulu§unda temel olu§turan siyaset felsefesini, sadeee sultarun 
mutlak otoritesine dayab bir ortacrag devlet modeli icrinde tantmlamak yeterli degildir. 
Burada devleti yoneten giiciin yonetilen halkla olan ili§kisine bakarak degerlendinne 
yapmak onemlidir. Devleti yoneten giiciin yonettigi insanla bulu§tugu noktalan, taban­
daki organizasyonlan, sivil cemaat ve kurulu§lan dikkate alarak degerlendirmek gerek­
mektedir. Bu baglamda, Osmanb. devletinin ilk yiizytlt icrinde tabanda biiyiik bir hareket­
Iilik gozlenmektedir. Fethedilen topraklar tiimiiyle Hiristiyanlara ait oldugundan ve yer­
le§ik diizenin oldugu gibi siirdiiriilmesi miimkiin olmadtgmdan yeni toplumsal orgiitlen­
melere ihtiyacr duyulmu§tur. Bunlann ba§mda hicr §iiphesiz iiretirri.orgiitlenmesini sagla­
yan Ahllik te§kilati gelmektedir. Aynca Orta Asya ve Anadolu'dan gelen din ve fikir 
adamlan ile de bilgi ve egitim transferi gercrekle§tirilmi§tir3I. 

ilk donem Osmanlt padi§ahlanrun kayitsiZ §artsiZ bir egemenlik niteligini one crlkar­
ma crabastm hicrbir zaman benimsemediklerini soylemek miimkiindiir. Genellikle toplu­
mun onderi durumunda olan §alisiyetlerle birlikte siyaset olu§turduklan goriilmektedir. 

ilk donem Osmanb devlet yaptsmt olu§turan ve birle§tiren temel dinamigin gaza §U­
uru oldugu dii§iiniilebilir. Ancak bu da yerle§ik diizenin saglanmast crabalanyla destek-

30) Sakaoglu, Necdet, "Padi~ahhk ve Sadrazamhk", Tanzimat'tan Cumhuriyete Tlirkiye Ansiklopedisi, 
v. 1278-1286. 

31) Bilge, Mustafa, Ilk Osmanll Medreseleri, istanbul 1984, s.29 vd. · 
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leruni§tir. Osmanh sultaru kendisine bagh olarilan ho§ tutmaya, onlara adaletli davran­
maya ozen gostermi§tir32• Kald1 ki bu yonetirn anlayi§l islam siyaset ge\vneginde de 
.mevcut olan adalet ilkesine uygun dii§mekte, hatta biiyiik Ol~iide islamahlakmdan bes­
lenmektedir. 

Aynca Osmanh sultanlannm fetihler s1rasmda kendiliginden teslim olanlara can ve 
mal giivemligi saglama konusunda titizl~ gosterildigi bilinmektedir. Fethedilen toprak­
lann yonetirni konusunda yine aile fertlerine gorevler verildigi de ilk donem siyasetinde 
yaygm bir uygulamadrr. Orban Bey'in yeni fethedilen izmit bOigesinde oglu Siileyman 
Bey'i yonetici s1fat1yla gorevlendirdigi bilinmektedif33. 

Osmanh Devletinin kurucusu olarak kabul edilen Osman Gazi, devlet ba§kanhgmm 
ve otoritesinin me§ruiyetini bir yandan Kay1 Boyu ve Oguz kolu ile Tiirk hakirniyet ge­
lenegine dayand1rmak; diger yandan da bayrak, klh~ ve at gibi sembollerle Sel~uklu-is­
Iam hllimiyet gelenegine baglamak suretiyle bir senteze ula§maya ~ah§mi§tlr34. 

Fatih devrine kadar olan siireci, egemenlik kavrarnmm me§rulugu temelinde ele al­
diglmizda ii~ ozelligin alt1ru ~izmemiz gerekmektedir: 

Birincisi, iilke topraklannm Osmanli ailesinin miilkii olarak kabul edilmesi, buna 
kar§Ihk hiikiimdarhk makamina kimin ge~ecegi konusunda kesin bir kural konulmama­
SI; 

ildnci olarak, egemenligin Osmanh ailesi iiyeleri arasmda bOliinebilir, par~alanabilir 
olmasmm Orta Asya devlet geleneginin bir sonucu olarak devam ettigidir. ~iinkii eski 
Tiirk geleneginde iilii§ sistemi geregi biitiin hanedan ailesinin erkek iiyelerinin taht ve 
egemenlik iizerinde e§it hakkl oldugu kabul edilmektedir. 

U~iincii olarak da egemenligin Osmanh ailesine ait olu§una ve kimin se~ileceginin 
onceden belirlenmemesine ragmen eski Tiirk gelenegine dayanan Osmanh Devleti i~in­
de yer alan bir taklm mercilerin (ahiler, vezirler, Tiirk aile biiyiikleri gibi), sultam belir­
leme ag1rhg1 bulunmas1d1r. Bu unsurlann her birini destekleyen omekler ilk donem sul­
tanlann yonetime gelme siire~lerinde ya§anmi§t1r. 

'Nitekim Osman Bey yonetimi ele ge~irme hakklm kendisinde goren Diindar Bey'i 
Oldiirmek zorunda kalmi§, biiyiik oglu Orban Bey de, babasmm vasiyeti ve Ahiler top­
lulugunun karan ile yonetime gelmi§tir. Orban Bey' den sonra gelen I. Murat, ibrahim 
Bey'den kii~iik oldugu halde gii~lii ki§iligi dolay1s1yla devlet ileri gelenlerinin (ahiler- · 
vezirler) onerisi ile hiikiimdar olmu§tur. Fakat Murat'm karde§leri Halil ve ibrahim bu · 
se~ime itiraz ederek ba§kaldlfffil§lardrr35. I. Murat'm oglu y!ldmm Bayezid biiyiik evlat 

32) Oguzoglu, Yusuf, "Osmanh Kurulu§ Donemi Miiesseselerindeki Sivil karakter ve Devletin Ge!i~, . 
· mesi Ozerindeki Etkisi", Tiirkiye Giinlilgii, (Osmanh Ozel SaylSI), 2000/33, s.47-58. 

33) Uzun~r~IIJ, Osmanlt Tarihi, I, 122. 

34) Kodaman, Bayram, "Milli Egemenlik Kavrammm Fikri Geli§mesi Paneli", Samsun 1986, TBMM 
Kiiltiir Sanat ve Yaym Kurulu Yaymlan No: 17, s.25. 

35) Uzun~rar~!l1, a.g.e., I, 160. 
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oldugu i~in degil iistiin nitelikleri dolay1Slyla sava§ alanmda devlet ileri gelenleri tara­
fmdan hiikiimdar ilan edilmi§tir. Aynca I. Murat'm oglu Savct Bey' in babasma isyan et­
mesi ve bunun sonucunda babast tarafmdan Oldiiriilmesi egemenlik anlayt§trun eski Tiirk 
gelenegine dayanan onemli bir yanmt a~tga ~lkarmaktachr. Padi§al!m hayatta oldugu St­
rada da oglunun hiikiimdarhk talebiyle boyle bir isyana kalk!§mast egemenlik iizerinde 
hak iddia etme hakkl bulundugunun gostergesi olarak kabul edilebilir. 

b.Fatih Doneminden itibaren Osmanh siyaset felsefesinde mntlak egemenlik 
anlaYI§mm yerlC§mesi: 

Fatili donerni, Osmanl! siyaset felsefe~inde gerek merkezi otorite yaptst, gerekse pa­
di§ahm gil~ ve yetkileri a~tsmdan bir doniim noktast te§kil eder. IT. Mehmed kendi §ah­
smda Osmanh padi§ah! tipini yaratml§ olan ilk padi§ah olarak kabul edilir. istanbul'un 
fethiyle Dogu Roma imparatorluguna son veren Fatih'in amacmm rakipsiz bir cihan 
devleti kurmak ve egemenligin par~alanmastru onlemek oldugu soylenebilir. 

Osmanh imparatorlugunun ger~ek kurucusu olarak kabul edilen Fatih Sultan Meh­
med, merkezi ve mutlaklyet~i bir imparatorluk sisterninin yerle§mesi i~in hiikiimdann 
yasama yetkisini ilkesel olarak daha da gii~lendirrni§tir. Donemin Osmanh tarih~isi Tur­
sun Bey, diinya diizeninin (nizam-1 aJ.em) saglanmast i~in padi§ahm mutlak otoritesini ve 
yasama hakklm zorunlu gormektedir36. 

Hukuk ilkelerinin olu§turulmast siirecinde Sultamn yasama giiciinii (orf-i sultfull) ve 
etkinlik alamm geni§letme yolunda en radikalornek Fatih Sultan Mehmed'dir. Fatih on­
celikle geleneksel Tiirk egemenlik kavrammda her karde§e e§it egemenlik hakklnm ta­
mnmast anlayt§mm yerini egemenligin ooliinmezligi prensibine dayanan bir temel iize­
rine oturtmayt ama~lamt§ttr. Bu dogrultuda ~lkanlan me§hur kanunnamede Fatih 'in, kar­
de§ katline dair hiikiim koydurmast bu yaptlanmamn hukuki zerninini olu§turma ~abast 
olarak yorumlanabilir37. 

Fatih'in merkezi otoriteyi gii~lendirmek ve egemenlige ortak olabilecek yeni grupla­
nn ortaya ~lkmasma engel olmak i~in aldtgt onlemlerden bir digeri de kul38 sistemini 
yaygm bir bi~imde uygulayarak onemli devlet adamlanm ve ozellikle veziriazamlan 
kullar arasmdan se~mesidir. Bilindigi gibi Fatih devrine kadar onemli devlet gorevlileri 
ve veziriazamlar soylu Tiirk ailelerinden se~ilmekteydi. Bu ki§ilerin devletin yonetimin­
de padi§ahtn yetkilerini strurlayan bir agtrhga sahip bulunmalan yanmda; hanedan aile-

36) inalc1k, Fatih Devri Dzerine Tetkikler ve Vesikalar I, Ankara 1987, s.l36. 

37) maddenin tam metni §oyledir;" ve her kimesneye evladimdan.saltanat miiyesser ola, kannda§lann 
nizam-1 alem i~in katletmek miinasiptir; ekser ulema dahl tecviz etmi§tir, arunla ami! olalar;" inal­
cik, Halil, Osman/1 Saltanat Veraseti, s.92-93; inalcJk, "Mehmet II". mad. l.A, VII, 506-535 Akgiin­
diiz, Ahmed, Osmanl1 Kanunnameleri, istanbul 1990, I, 114. 

38) Kul sisteminin temeli I. Murat donemine dayanmaktad1r. Huistiyan reayarun erkek ~ocuklan belir­
Ii kurallar ~r~vesinde dev§irme yontemi ~er~evesinde almarak Miisliiman ailelerin yarunda TUrk­
islam gelenegine gore yeti§tirilir ve sonra Saraydaki Enderun mektebinde egitilerek yeteneklerine 
gore ~e§itli devlet hizmetlerine getirilirlerdi. <;ogunlugu da acemi ocagma almu ve sonra Yeni~eri 
ordusuna katiiirlardJ. (Akkutay, O!kii, Enderun Mektebi, Ankara 1984). 
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si i~inden kimin tahta ge~ecegini belirlemede de onemli rol oynadtklan bilinmektedir. 
<;andarh Halil Pa§a, II. Mehmed'in ilk hiikiimdarhgt doneminde tab~ inip bir kez da­
ha babast II. Murad'm tahta ~tkmasmda et:kili olmu§, ancak bu durumdan rahatstz oldu­
gu anla§tlan Fatih, istanbul'u aldtktap. ve biiyiik bir iin kazanarak egemenligini peki§tir­
dikten sonra <;andarh Halil Pa§a'yt ortadan kaldtrm1§ ve boylece koklii Tiirk ailelerinin 
saltanat'iizerindeki et:kisini de sona erdirmi§tir39. Bu donemden sonra arttk sadrazamlar 
gii~lii Tiirk ailelerinden degil, dev§irmeler arasmdan se~ilmeye ba§lanmt§trr. Padi§ahtn 
kulu (kaptkulu) olan dev§irme kokenli devlet adamlan hiikiimdann iradesine kayttstz 
§artStZ bagh olmanm yamnda; o i.i-adeyi uygulamada da kayttstz §artstz gii~ sahibidir. 
Toplurimn yiiklendigi bir~ok yiikiimliiliikten ba~msiZ bir statiileri bulunan kaptkullan 
ne memurdur, ne de vatanda§; ne dogal haklan vardtr, ne de toplumsal ve ekonomik 
fonksiyonlan. Yalmzca devlet yonetiminin yiiriitme faaliyetini ve padi§aha hizmeti yeri­
ne getirirler. Boylesine geni§ yet:kiler verilrni§ olan kaptkullan padi§ahtn kOlesi olarak 
kabul edildikleri i~in hakim-i mutlak olan padi§ahm kar§tsmda can ve mal giivenligi a~t­
smdan baglaytct bir hiikiim bulunmamaktadrr. Padi§ahlar gerektiginde herhangi bir zor­
lukla kar§tla§madan, sadrazamltk makarmnda olanlar d1l.hil, bu ki§ileri azledebilmi§, 
mallanna el koyabilrni§, yargtlamadan idam edebilrni§lerdir. 

Fatih tarafmdan geleneksel islam kurumlanndan olan vaktflann kamula§tmlmast da 
merkeziyet~i radikal reformlann onemli bir yasama faaliyeti olarak nitelenebilir. Devrin 
tarih~isi Tursun Bey'in belirttigine gore Fatih IOOO'den fazla vaktf ve miilk topragt ka­
mula§tlrarak t1mara donii§tiirmii§tiir. Tarih literatiiriinde "vaktf bozma" olarak nitelendi­
rilen bu uygulamayt gen;ekle§tiren Karamani Mehmet Pa§a, vaktflardan kendilerine sag­
lanan irnkanlanm yitiren ~evreler, ozellikle tekke mensuplar tarafmdan agtr bir dille 
ele§tirilmi§tir. Bu uygulamalann dogurdugu stkmttlara gerek §efkat, gerekse islam hu­
kuku a~tsmdan daha olumlu bir tepki gostererek babasmm tlmara donii§tiirdiigii toprak­
lan sahiplerine iade eden II. Bayezid olmu§tur. Ancak ne var ki, Osmanh tarihi ile ilgili 
genel degerlendirmelerde hukuk ve adalet a~tsmdan onemli bir diiriistliik ve olumluluk 
ornegi saytlacak bu uygulama II. Bayezid'in ornek bir sultan olarak gosterilmesine yet­
merni§tir. Gaza, fetih ve kahramanhklar degerlendirmelerde daha belirleyici olmu§tur«l. 

Fatih'in merkezi otoritenin saglanarak uzun omiirlii gii~lii bir devlet kurma ~abast ve 
siyasi-askeri dehast tartt§tlmamaktadtr. Ancak tiim devlet kurumlanm pirarnitsel bir ya­
ptya donii§tiirmesi onemli bir istikrar getirmi§se de, zaman i~inde bazt olurnsuzluklann 
ortaya ~tkmasmm da zeminini haztrlarm§ttr. Ozellikle ilmiye stmfmda ve medrese kuru­
munda derecelendirme yaptlarak bir hiyerar§i olu§turulmast ve bunun da kadthk, kazas­
kerlik ve §eyhiilislamhk gibi ilrniye biirokrasisi ile birlikte yaptlmast, medrese hayat1m 
biirokratikle§tirerek ftkir ve dii§iince hayatlm sonraki donemler a~tsmdan (XVI. Yiizytl) 
olumsuz et:kilemi§tir. Ozellikle istanbul dt§tndaki medreselerin itibar kaybetmesine ne-

39) inalc!k, a.g.e., s.l36; inalc!k, "Mehmed II". mad. I.A., VII, 506-535. 

40) Kafadar, Cerna!, "Osmanhda Din-Devlet ili§kisi", Din-Devlet lli§kisi Sempozyumu, istanbul, May1s 
1994. 
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den olan bu geli~menin olumsuz etkileri Onaltmc1 yiizyllm ikinci yansmda ya~ayan Ge­
libolulu Mustafa Ali tarafmdan dile getirilmekte ve ele~tirilmektedi.J41. 

Ote yandan Fatih'in istanbul'u fethettikten sonra 1454 Ocak aymda Ortodoks Patri­
gi Ghennadios Shlarios'u sarayma ~agrrarak tiim Ortodoks Hrristiyanhgm patrigi ilan et­
mesinin etkileri giiniimiizde de devam etmekte olan bir olgudur. Bu karar, Patriklik ma­
karruna Bizans doneminde tanmmayan ol~iide onemli ve geni~ bir imtiyaz saglarru~tlr. 
Boylece Osmanh topraklanndaki tiim Hlristiyan kiliseler Patriklige baglanm1~; Bi­
zans'm toprak kayb1yla Bat1 Roma Katolik cemaati kar~1smda onemli prestij kaybma ug­
rarru~ olan Ortodoks cemaati bu ~ekilde itibar kazanarak Katolikler kar§lSlnda Fatih'in 
onemli bir kozu olmu~lardu42. ·· 

Diger taraftan Siyaset felsefesi a~lSlndan 6nemli olan bir nokta da Fatih'in Roma 
Kayseri (Kayser-i Rum) unvaruru kullanmas1drr. Dogu Roma imparatorlugu 'nun mirasi­
m devralml~ ve ba~kenti iizerinde yiikse4ni~ olan, niifusunun ~ogunlugunu Ortodoks HI­
ristiyanlann olu~turdugu Osmanh imparatorlugunun hiikiimdan oiarak Fatih'in boyle 
bir unvam kullanrru~ olmasmda siyaset felsefesi a~lSlndan onemli bir ufuk derinligi bu­
lundugu soylenebilir. Bu unvan daha sonraki as1rlarda I. Sultan Selim (1512-1520) za­
marunda terk edilmi~ti.J43. 

Fatih doneminden itibaren padi~ahin artik sarayda daha s1mrh say1da devlet erkfuuy­
la gorii~mesi ve divan toplantllarma ba~kanhk yapmamas1 da kanm_i olmu~tur. Ulke so­
runlanm padi~aha iletecek ki~iler devlet ilerigelenlerinin sadece bkkisrruna verilmi~ bir. 
ayncalik olarak belirlenrni~tir. 

Egemenligin boliinmezligi ilkesinin dini a~1dan da peki~tirilmesi i~in yeniden yapi­
lanmalara gidilmi~, dini biirokrasi ve ilmiye sm1f1 hiyerar~ik bir yap1ya kavu~turulmu~­
tur. 

Fatih donerninden itibaren kendine ozgii farkh bir nitelik kazanarak sistemli hale ge­
l en devlet yaplSlmn dayand1g1 hukuk ilkeleri ii~ayak iizerine oturmaktad1r. Bu sacayagi­
mn dayand1g1 ii~ odak ~eriat, orf ve kanundur. Bu ii~ odagm merkezinde ve ag1rhk nok­
tasmda yer alan ~iiphesiz §eriattrr. <;iinkii orf ve kanun, §eriatln i~inden ~1kmayan kural­
lar koyma hakklm, ancak §eriatm me§ruiyet tarud1g1 ~er~evede ger~ekle§tirebilir44. Bu 
ozellik Osmanh siyaset felsefesini, dayand1g1 hukuk temeli baklrrundan eski Ttirk dev­
letlerinden ve diger islam devletlerinden ayuan 6nemli bir farklihk oldugu soylenebilir. 

41) Kafadar, a.g.m., ( Fatih'in istanbul'un fethinden sonra in§a ettirdigi Sahn-1 Seman medreseleri dev­
rin en yiiksek egitim kurumu olarak nitelenmi§, Devlet biirokrasisine list seviyede (kazasker, §ey­
hiilislam gibi) gorev alacak olan ilmiye mensuplannm burada gorev. yapiDI§ olmas1 teamiilii daha 
sonraki donemlerde de devam etmi§tir. Bu konuda geni§ bilgi i~in Bkz. Yakuboglu, Kenan, Osman­
lt Medrese Egitimi ve Felsefesi, istanbul 2006. 

42) Ortayh, "Osmanh Ban§!", Tiirkiye Giinliigii, 58, Kas1m-Arahk 1999, s.12-17. 

43) Ortayh, a.g.m. s. 15. 

44) Tun~y. Mete, "Bir arada Ya§ama, Tiirkiye'de Din-Devlet ili§kisi Sempozyumu", May1s 1994. Hel­
sinki Yurtta§lar demegi, istanbul 1994,s.7-25. 
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Osmanll Devleti, devlet i§lerinin ve kamu hukukunun §er'i hukuk kai'§ISmda bagiiD­
sizhgmt one siirme hususunda daha onceki islam devletlerinden c;ok dalia ileriye gitffii§ 
goriinmektedir. Hatta bugiin Tiirkiye'nin sekiiler siyasi sistemle yonetilen tek islam,iil­
kesi olmas1 ve diger islam iilkelerinden farkh bir siyaset felsefesi geli§tirmi§ olmast ol­
gusunun, biiyiik oranda Osmanh tecriibesine dayandtgnu vurgulayan ciddi tezler soz ko­
nusudur4~. 

c. Yavuz Sultan Selim doneminden sonra ortaya ~Ikan Halife-Sultanllk 
siirecinde egemenUgin dini ag.rhkh bir niteUk kazanmas1. 

Yavuz Sultan Selirn (1512-1520) donemine kadar Osmanll Devleti, topraklan sava§ 
yoluyla Hlristiyanlardan kazan1lml§ olan ve niifusunun c;ogunlugu Hiristiyanlardan olu­
§aD Miislilmanlann hakirniyetindeki bir devletti. 0 nedenle Osmanh Sultanlan bu done­
me kadar daha c;ok "Sultan-1 iklirn-i Rum" veya "Kayzer-i Rum" unvanlanyla aruhrlar­
di46. Yavuz'un Mtsir seferi ile halifeligin Osmanh sultanlanmn uhdesine gec;mi§ olmas1 
egemenlik kavrarrumn dini agirhkii bir nitelik kazanmasm1 saglarru§trr. Belirtildigine 
gore; 1517' de Mtsrr'm fethedilmesi sonrasmda kutsal emanetlerle birlikte istanbul' a ge­
tirilen !Jalife Miitevekkil, Ayasofya Camiinde yapilan bir torenle hilafetin biltiin hakla­
nm resmen Yavuz Sultan Selirn'e devretmi§tir. Ne var ki, donemin tarih kay1tlannda Ya­
vuz'un Miitevekkil'den hilafeti torenle devrald1gma ili§kin herhangi bir kay1t bulunma­
makta, belirli siyasi gayeleri desteklemek iizere bu rivayetin c;ok daha sonra Onsekizin­
ci yi.izytlda kaynaklarda yer aldigi belirtilmektedir47. Ancak tarih olarak bilinen gerc;ek, 
Mtstr'm fethedilmi§ olmast ve Yavuz Sultan Selim'in Hadimii'l-Haremeyn unvanm1 al­
ffil§ olmastdtr48. Bu, o donemde islam diinyasmdaki egemenlik kavrarrum sembolize 
eden en yiice unvan olarak kabul edilmekteydi. Dolayisiyla hilafetin manevi giiciiniin de 
bu anlamda Osmanh sultanlanna gec;tigi dii§iiniilebilir. Nitekim Kanuni devrinde Os­
manh sultanlannm Kurey§ ile bir kan baw bulunmakstzm imam ve halife unvanlanm 
kullanmalannm me§ru olup olmadigi* sorusu ortaya atdffil§trr. Liitfi Pa§a'ya gore Orta 
Avrupa'dan Yemen'e kadar biitiin islam diinyasmm fiili hiikiimdan olarak Kanuni Sul­
tan Siileyman dinin bakas1 ve islam Yurdu (Daru'I-islam)'nun muhafazas1 ic;in gerekli 
§artlan ta§Iyan bir liderdir. 

45) inalcJk, "~eriat ve Kanun, Din ve Devlet", lslamiyat, 114 Ankara 1998, s.135-142. 

46) Ortayh, "Osmanh Ban§!", Tiirkiye Giinliigii, 58, Kas1m-Arahk 1999, s.l2-17. 

47) inalcik, "Osmanh imparatorlugunda islam", Tarih Risa/e/eri, (Derleyen: Mustafa Ozel), istanbul 
1995,5.17-33. 

48) inalclk, ag.m., s.22 vd. 

*) islam geleneginde halifenin Kurey§'ten olmas1 gerektigi konusunda yaygm bir kanaat hiikimdit: 
Hatta bunun bir zorunluluk oldugunu ileri siirenler de bulunmaktad1r. Ancak bunun Hz. Ebu Bekir 
tarafmdan konjonktiirel olarak ileri siiriilmi.i§ bir dii§iince oldugu, hilafetin gene! ge~;er §artlan i~;in­
de yer almadigi belirtilmektedir. (Hatipoglu, M. Said, "Hilafetin Kurey§iligi Meselesi", A.O./.F 
Dergisi, XXIII. 159, Ankara 1978; Pakalm, M. Zeki, Osmanlz Tarih Deyimleri ve Terimleri Soz/ii­
gii, MEB. istanbul 1993, I, 703). 
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Arttk Osmanh padi§ahlan ayru zamanda halife unvaruru da ta§ICitldan i\!in tahta \!Ik­
malan strasmda halifelere uygulanan biat merasimi (cUlus toreni) uygulanmaya ba§lan­
IDI§tu49. Abbasi halifelerinin, hilafetin onemli i§aretlerinden saydlklan Peygamberin lur­
kast (Huka-i ~erif) istanbul' a getirilmi§ ve Hirka-i ~erif Odast'nda Padi§aha biat edil­
mesi gelenek olmu§tur50. 

Bu siire\!ten itibaren Osmanh padi§lihlan, islam diinyastru savunmayt ve mukaddes 
mabetleri korumayt kendilerine gorev bildiklerinden diinyevi otoritenin yanmda dini 
otorite giiciiniin (halifelik) de kendilerinde bulunmast gerektigini dti§tinerek uhdelerine 
alriu§lardu. Herne kadar peygamber soyundan gelmiyor olsalar da Allah'm bu gorev 
i\!in kendilerini se\!mi§ oldugu giderek Osmanh Miisliirnanlan. ve hanedan mensuplan 
arasmda hiisniikabul gormii§tiir. Bu §ekilde yeni hilafet anlayt§I diinyevi ve manevi oto­
ritenin tek elde birle§tigi filii gii\! haline gelmi§ ve Osmanhlann islam dtinyast iizerinde­
ki hakimiyetlerini saglayan bir kurum olmu§tur. 

Kanuni devri ile birlikte Osmanll Devleti'nde egemenlik kavraiDirun dini anlamda 
evrensel bir nitelik kazaniDI§ oldugunu soyleyebiliriz. Artik Osmanh Devleti gerek nii­
fusu, gerekse hllimiyet sagladtgt topraklar itibariyle Miisliimanbgm diinya iizerindeki 
en biiyiik temsil giicii haline gelmi§tir. Bu siir~ten itibaren de Osmanb Padi§ahlan i\!in, 
yezyiiziiniin halifesi (Halife-i Ruy-i Zemin) ve Miisliimanlann Halifesi (Halifetii'l-Miis­
limin} unvanlan yerle§mi§tir51. 

Osmanh halifeleri de Emevi saltanatmdan itibaren kabul goren anlayt§ dogrultusun­
da Peygamberin halifesi degil de Allah'm halifesi (halifetullah, ztllullahi fi'l-arz) unva­
ruru kullaniDI§lardtr52. 0 nedenle Osmanb hanedanma gelenler arasmda yetersiz, cahil 
ve deli olarak nitelenen halifeler diihil hi9birinin me§ruiyeti sorgulanmaiDI§tlr. ~iinkti 
Allah'm se9tigi vekili ya da gOlgesi oian Halife, halkm (reaya) 9obantdu. Hayatm ilkesi 
degi§im degil, nizaiDin (kanun-z kadim) korunmastdtr. Bunlara kar§I olmak anar§idir, 
bozgunculuktur ve en ag1r cezaya 9arptmhrlar. Bu konuda Padi§ahm tam bir yetkisi bu­
lunmaktadu. Egemenlige kaf§I yaptlan her ttirlii tehdit durumunda yargtlama olmakstzm 
Padi§ahm siyaseten katil cezas1 verme hakkt bulunmaktadu53. ~iinkii Padi§aha Allah ta­
rafmdan verilmi§ olan yiikiimliiliik, alemin nizaiDim ve toplumun diizenini korumakt1r. 

Osmanb geleneginde Padi§ahm mutlak egemenligi ne sadece din adamlannm me§­
rula§tirmasma ne de feodal 9Ikar temsilcilerinin tamyi§ma baglaniDI§tir. Fakat egemen­
ligi saglayan fiziki giiciin dayanaklan orf ve dinden dogmu§ olan geleneksel kabullere 
dayanmaktayd1. Kald1 ki Fatih doneminden itibaren fiziki unsurlanm ve insan kaynag1-

49) inalc1k, Osmanll Padi~ah1, s.72. 

50) Uzun9at"§1h, Osman/1 Devletinin Saray Te~kilatl, ITK, Ankara 1988, s.184 vd, s.193 vd, 

51) Pakalm, a.g.e, 1,710. 

52) 1525 tarihli Leh Kralma Kanuni tarafmdan yazdan bir Ahidnarne-i Hilmayun'da: "Ben ki Sultfum's­
Seliitin Burhiinu'l-haviikin Tiic bah§-i husreviin-1 rily-i zemin-i zllliilliihi fi'I-arz ... "ifadesi yer al­
maktadlr. (Gi:ikbilgin, M. Tayip, Osmanll Paleografyas1 ve Diplomatik llmi, istanbul 1982, s.57). 

53) Berkes, a.g.e., s.29. 
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m dev§irrneler tizerine oturtan Osmanh yonetimi egemenlik konusunda altematif bir gtic; 
olu§umunu da irnkanstz hale getirmi§tir54. 

Diger taraftan, Kanuni ve II. Selim (1566-1574) donemlerinin tinlti ~eyhtilislamlan 
Kemal Pa§azade (1526-1533) ve Ebussuud Efendi (1545-1574)'nin de katkdanyla ege­
menlik anlayt§ma dini hukuk ac;ISindan saglam bir esasa baglanmast yontinde onemli c;a­
balar ortaya konulmu§, ttim islam dtinyasmm tek bir halifeye itaati dti§tincesi yayilnii§­
trr55. 

Egemenlik hakkim mutlak anlarnda kendilerinde toplayan Osmanli Padi§ahlan yasa­
ma, ytirtitme ve yargt gtic;lerinin ba§t olarak kabul edilmi§tir. 

Aile hukuku, miras hukuku, had cezalan, §ahsa kar§t i§lenen ctirtimler ve borc;Iar hu­
kuku konulannda, islam hukukunun temel kaynaklannda aynntih bic;imde dtizenlenmi§ 
ilkelerin dt§ma c;tktlmamt§tlr56. DolayiSiyla bu alanlarda Padi§ahm tam anlamtyla yasa­
ma yetkisinin bulundugunu ifade etmek zordur. Yani toplumsal ya§amtn ilkelerini belir­
Ieyen medeni hukuk kurallan, her dini cemaatin kendi ic;inde belirledigi ilkelerle ytirti­
ttilmti§, Mtisltimanlarm da bu alanda §er'i hukuka tabi olmalan benimsenmi§tir. Dolayt­
styla bu alanda Padi§ahtn yasama yetkisi soz konusu bulunmamaktadtr. Ancak devletin 
yaptst ve genel i§leyi§i ile ilgili orfi hukuk §eklinde ortaya c;tkan dtizenlemelerde tam bir 
yetkiye sahip alan Padi§ahm bu alandaki yasama gticti siyaset-i sultani ya da yasak-z pa­
di~ahf olarak isimlendirilmektedir57. 

Egemenligin evrensel bir kavram olarak kabulti ve boltinmezliginin dini hukuka da­
yandmlan bir ilke olarak Osmanh devletinde agtrhk kazanmast ile birlikte, Orta Asya 
Ttirk devlet geleneginden gelen egemenlik hakkinm hanedan tiyelerinin hakkt oldugu 
anlayt§I (tilti§ sistemi) giderek zaytflamt§ttr. 

Kanun-1 Esasi'den once 1808 de II. Mahmud ile ayanlar arasmda imzalanan Sened-i 
ittifak'm padi§ah ve ayanlar arasmda gtivence olu§turmast egemenlik kavramt ac;tsmdan 
farkb §ekilde yorumlanmt§ttr. Bir yandan Anadolu'da gtic;lenen ayanlara kar§t devletin 
ve Padi§ahm mutlak otoritesi garanti alttna abnmt§, ote yandan da Padi§ahm mutlak oto­
ritesi kaf§tsmda ayanlann kendi durumlanm koruyacak bir statti kazanmasmt saglamt§­
ttr58. 

Sened-i ittifakm bir yontiyle feodal nitelikli oldugu ve Anadolu'da btiytik toprak sa­
hiplerini ortaya c;tkardtgt; diger yontiyle de ayanlann, Padi§ahtn keyfi uygulamalanna 
kar§t halkm direnme gtictinti ifade edecegi degerlendirrneleri yaptlmt§ttr59. 

54) Berkes, a.g.e, s.31. , 

55) Dtizdag, M. Ertugrul, :jeyhiilislam Ebussuud Efendi Fetvalarz, istanbul 1983, s.107; Altmsu,Abdtil­
kadir, Osmanlt :jeyhiilislamlarz, Ankara 1972, s.17 vd, 28 vd. 

56) Cin, Halil - Akgtindiiz, Ahmet, Tiirk Hukuk Tarihi, istanbul 1990, I, 91. 

57) Ulu '1-emrin Miisltimanlann haynm dti§tinerek koymu§ oldugu kanunlar olarak kabul edilen orfi ka­
nunlann me§ruiyeti de ulu'l-emre itaatin dini bir ytiktimltiltik oldugu ilkesine dayandmlmaktadir. 
inalc1k Halil, Orf md. i.A. · 

58) Berkes, a.g.e., s.136. 

59) inalcik, "Sened-i ittifak", Osman/1 imparatorlugu, Top/urn ve ekonomi, istanbul 1996, s.343-359. 
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1839 da ilan edilen ve Osmanll Devletinde yeni bir donemi bll§latan Giilhane Hatt-1 
Hiimayunu Osmanll yonetiminin her hangi bir fiziki zorlama, bir halk hareketi olmakst­
zm haztrlami§ oldugu bir Padi§ah fermantdrr. Ferman gelenek9i Din-Devlet anlayt§ma 
bagll goriinmekle birlikte kanun ve devlete yakla§Imda, islam prensiplerine modem kav­
ramlar getirmekte, yonetim yapiSiru yeniden diizenlemektedir. Aynca bu fermanla padi­
§ah, bir bakima kendi yetkilerine smrrlama getirmektedir. 

d.Tanzimat donemi ile birlikte egemenlik anlayl§mda me§ruti monar§i donemi. 

Tanzimat, padi§ahllgm ba§llca geleneklerine ili§medi. Topkap1 Saray1 Babiissaadesi 
oniiilde tahta oturmak, biatleri kabul etmek, Eyiip'te kih9 ku§anmak, sadrazama mi.ihiir 
vermek, atama ve tevcihler, para bastirma, hutbe okuma sava§ ve ban§ ilam, ba§komu­
tanllk, infaz ve af, meclisi toplantiya 9ag1rma ve dagttma yine padi§ahm uhdesinde bu­
lunan yetkiler olarak kald160. Ancak Padi§alun egemenlik haklan ve yetkileri konusun­
da getirilen smrrlamalara uymast istendi. Kisa zaman i9inde tebdil-i kiyafet ge~meyen, 
giyim ku§am ve 6zel ya§amiyla batihla§mayt benimseyen, viikela toplantilanna katilan, 
ki§la, tersane, mektep a91h§ma katilan, yabanc1 ni§anlar takan Tanzimat padi§ahlan, ba­
till etkilerle olu§an bir hanedanlik bi9imi olu§turmu§lardtr. 

Padi§ahm resmi elkabt da bu stire9 i9inde onemli degi§ikliklere ugrami§trr. Hanedan 
kavrami soy kavrami ile yer degi§tirmi§, Al-i Osman 'm yerini Hanedan-1 Al-i Osman al­
mi§trr. Batidaki krali9eligi Osmanhdaki valide sultan iistlenirken, §ehzadeler 6zgiir ya­
§ama ve aile diizeni kurma konusunda serbest kalmi§lardtr. 

Tanzimat padi§ahlannm tiimii i9in ayru ozelliklerden soz etmek miimkiin degildir. 
bmegin Sultan Abdiilaziz ve II. Abdi.ilhamid'in yanm yiizydhk d6nemlerinde klasik 
mutlakiyet9i padi§ahlik anlayt§mm hakim oldugu soylenebilir. Bu donemde padi§ahm 
gerek Babtali gerekse ta§ra yonetimi iizerinde mutlak bir egemenlik olu§turma 9abas1 ge­
riye donii§ olarak nitelendirilebilir. Yalmz ferman ve iradelerin arzu-yz §ahane ifadesiy­
le yumu§atilmi§ oldugu g6riilmektedir61. 

Tanzimat doneminden itibaren Osmanh siyaset felsefesi teori ile pratik a9tsmdan pa­
di§ahlann tutumu baglaminda farkhhklar ortaya 91kard1. Sozgelimi II. Abdiilhamid Tan­
zimat prensiplerine uyacagma s6z vermi§ oldugu halde egemenlik anlayt§t ve pratige 
yanstmast eski donemleri ammsatmaktaydt. Osmanh Cografyasmda mutlak egemenligi 
saglama noktasmda siyaset yi.iriiten II. Abdiilharnid, kendisini halife-i miislimin, zzlliilla­
hifi'l-arz* ve zat-z kudsiyet-i tacdar! gibi islam di.inyasmm mutlak hiikiimdan ve hali­
fesi olarak nitelemek suretiyle kaybedilen fiziki gi.iciin yerini manevi a91dan doldurma­
ya 9alt§maktayd162. Bu yakla§rrm O'nun, islam birligi siyaseti ile de bi.itiinliik ta§tmak-

60) Sakaoglu, Necdet, "Padi§ahhk ve Sadrazamhk", Tanzimat'tan Cumhuriyete Tiirkiye Ansiklopedisi, 
istanbul 1985, V, 1278-1285. 

61) Sakaoglu, "Padi§ahhk ve Sadrazamhk" ,Tanzimat~an Cumhuriyete Tiirkiye Ansiklopedisi, istanbul 
1985, V, 1278-1285. 

*) (Tann'mn yerytizlindeki golgesi). 

62) Sakaoglu, "Padi§ahhk ve Sadrazamhk", Tanzimat'tan Cumhuriyete Tiirkiye Ansiklopedisi, istanbul 
1985, v, 1278-1285. 
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tadrr. 1860'lardan sonra islamct akuna da ilgi duydugu gozlenen II. Abdi.ilhamid'in, ba­
ttcilik akunma kai'§t geli§tirilen islamct ideolojiyi; Osmanh'nm kaybettigi maddi gi.ici.i. 
manevi yonden telafi etine amactyla yaymaya crah§tlgt goriilmektedir. Aslmda kendisin­
den bagtmstz olarak batthla§maya kai'§t dini kaygilarla ortaya crlkml§ bir fikir aktml alan 
islamcilik, Abdi.ilhamid icrin iki onemli yarart ongoriilerek siyasal politika haline getiril­
mi§tir: . . 

Birincisi, Osmanh devletinin battdan gelen milliyetcri aktmlartn etkisiyle dagtlmasi­
ru onlemek icrin islam karde§ligi vurgusuna dayanan siyaset geli§tirmek. Nitekim islam­
ct entelekti.iellerin milliyetcriligin dinen yasaklandtgma ili§kin flkirleri de buna katkt sag­
hyordu. 

ikincisi de, battnm islam di.inyasmdaki emperyalist yayilmaclligma kai'§t islam birli­
gi siyaseti ile engel olmaya crah§maktt. Bu amacrla, Orta Asya, Kuzey Afrika ve Uzakdo­
gu bOlgelerine elcriler ve misyonerler gonderen II. Abdi.ilhamid, kendini di.inya Mi.isli.i­
manlartrun lideri (halife) olarak tim.ttmaya ve manevi destek saglamaya crah§lill§, onem­
li sayilabilecek ba§arilar da saglamt§trr. 

1876 Kfumn-1 Esasi'si padi§ahhk yetkilerine Babtali bi.irokrasisini ortak ederken, pa­
di§altm di.inya Mi.isli.imanlartmn halifesi oldugunu vurgulamak suretiyle. Di.inyevi yetki­
lerin klSltlanmasmdan duyulan rahatstzhgm evrensel olcri.ide manevi bir onurlandtrma ile 
unutturulmak istendigi §eklinde degerlendirilmektedif63. Oysa Tanzimat siyaseti gayri­
mi.islim tebaay1 saltanata 1smdtrmak amactyla dini agrrhkh hi.iki.imdarhktan ziyade orfi 
hi.iki.imdarhk politikasma agrrhk vermeyi amacrlamaktaydt. 

Osmanh imparatorlugu'nda dinin egemenligi me§rula§tlnCI fonksiyonu ozellikle Ka­
nuni doneminden sonra ti.im islam diinyastm korumay1 iistleruni§ olmakla i§lerlik kazan­
lill§tlr. Ancak devletin flziki gi.iciini.in egemenligi saglamada yeterli oldugu donemlerde 
halifelik kurumunun manevi boyutunun fazla one crlkartlrnadtgt goriilmektedir. Ancak 
devletin zayillama siirecine girmesi ve Osmanh Halife/Sultanlartnm tj.im islam cograf­
yastmn korunrnasmda flili giicr kaybetmeye ba§lamastyla birlikte, evrensel (cilian§iimul) 
halifelik unvarnmn kullanilarak Miisli.imanlar iizerindeki haklarmt vurgulayan hilafet an­
layi§tna dayah propaganda geli§tirilmeye ba§lanlill§tlr. Ayru si.irecrte Arap di.inyasmda in­
gilizlerin yonlendirdigi, Arap aymmcthglnl giicrlendirmek ve Osmanh 'run parcralanma­
stru saglamak icrin milliyetcrilayrllikcrt propagandalar da geli§tirilmekteydi. iigincr alan 
nokta soz konusu kai'§l propagandalartn da dini referanslara dayandmlmasl crabastdrr. in­
gilizlerin de destekledigi Mlsrr'daki muhalif ilmiye mensuplartnm yaylnlartnda Halife­
ligin temel §artl olarak kabul edilen Kurey§lligin Osmanhlar taiafmdan hilafet makamt 
gasp edilerek ortadan kaldtnldtgt, halifeligin Kurey§ soyundan gelen Araplartn hakki ol­
dugunun dini bir gereklilik oldugu §eklinde propagandalar yapilmaktach.J:64. 

63) Sakaoglu, a.g.m. 

64) Bu konuda "Osmanh htihat ve Terakki Cemiyeti Mts1r ~ubesi"nin yaymladJgt Hicri 1314 tarihli 
makale metni ve degerlendirme i~in Bkz. Kara, ismail , "Ulema siyaset lli§kisine Dair Onemli Bir 
Metin: Muhalefet Yapmak/ Muhalefete Katilmak", Divan /lmi ArG§tlrmalar Dergisi, 1998/1 sy.4, 
s.1-25. 
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Tanzimat siireci ile birlikte bir yandan pbzitif hukuk alarunda egemenligin Sll11ISIZ 

yetkilerinin me§ruti yonetim anlayt§I ic;:inde payla§Ilmast gerc;:ekle§irken, ate yandan hi­
lafetin dini temelli manevi giiciiniin peki§tirilmesi ve tiim diinya Miisliimanlanru kapsa­
yacak bic;:imde yaygmla§trrilmasi c;:abast paradoksal bir durum arz etmektedir. II. Abdiil­
hamid'in islam birligi siyasetinin, siyasal islam ideolojisi olarak Cumhuriyet sonrast dO­
nemde de etkilerini siirdiirdiigiinii ve c;:ok partili siyasal yaptlanma siirecinde etkili oldu­
gunu gormekteyiz. 

Tanzimat Fermaru ile birlikte Anayasa Hukukunun geli§mesi yoniinde onemli adtm­
lar atildJgt soylenebilir. Sened-i ittifak yalruz Anadolu ve Rumeli ayanrmn can ve mal 

. giivenligini garanti altma almakla smrrhydt. Oysa Tanzimat Fermaru ile iktidar tarafm­
dan biitiin tebaarun c;:ok daha c;:e§itli haklanna dolainulamayaca~ ve egemenligin kulla­
nilmasmda kanuna uyulaca~ sozii verilmekteydi. 

1876 da Kanun-1 Esasinin yiiriirliige girmesiyle birlikte devletin yaptst, vatanda§la­
nn haklanru ve ozgiirliiklerini tarumlayarak hukuk metinlerine yerle§tirmi§tir. Aynca 
I.Me§rutiyetin ilk parlamenter sistem deneyirni olmast ac;:tsmdan daha sonraki siirece 
katktlan bulundugu kabul edilmesi gereken bir olgudur. 

1876-1878 arasmda Osmanh parlamentosu toplandt~nda, yapilan konu§malarda Pa­
di§ah dogrudan olmasa da uygulamalan ve bu uygulamalann dogurdugu sonuc;:lar itiba­
riyle beklenmedik bic;:imde ele§tirilmi§tir. Bilindigi gibi II. Abdiilliamid, saltanata gec;:i­
§inin ikinci yth dolmadan (13 ~ubat 1878) Meclis~i Mebusan't siiresiz olarak tatil ede­
rek i§levini sona erdirmi§tir. 

23 Temmuz 1908 de II. Me§rutiyetin ilan edilmesiyle birlikte Parlamenter sistem ye­
niden tesis edilmi§tir. 

1909 da Ye§ilkoy'de toplanan Meclis-i Umumi, ~eyhiilislam fetvastyla II. Abdiillia­
mid'in tahttan indirilmesine ve veliaht Mehmet Re§at Efendinin V. Mehmet sifatJyla Pa­
di§ah olmasma karar vermi§ ve meclisin adma Milli s1fatiru ekleyerek Meclis-i Umumi­
i Milli mivanmt kullanrm§tJr65. 

Egemenlik anlayt§tndaki degi§im Anayasa tadillerinde daha ac;:Ik bir §ekilde ortaya 
<;:Ikmaktadrr. 

1909 da yapdan anayasa degi§iklikleri egemenligin, kaynag1 ve kullaplli§I bakimrn­
dan hiikiimdara ait bir yetki sayan anlayt§I teorik ve pratik anlamda temelinden sarsiDI§­
tJr. Bu donemden itibaren Padi§ahm egemenliginin geleneksel-dini unsurlan, hutbelerde 
adtrun soylenmesi, sikke basma, c;:e§itli riitbe ve ni§anlann verilmesi gibi resmi ve bic;:im­
sel uygulamalara indirgenmi§tir denilebilir. 

Sonu~ 

Egemenlik kavraiDirun siyasal sistem ic;:indeki i§levi dikkate ahndtgmda hukuk teme­
Iine dayanan ve giiciinii kanunlardan alan bir yap1 oldugu soylenebilir. Hukuksal pers-

65) Ortayh, "Osmanb Devleti ve Me§rutiyet", Tanzimat'tan Cumhuriyete Tiirkiye Ansiklopedisi, IV, 
953-960. 
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pektiften devlet giicil olarak egemenlik, kurallar b~lirleme, yasa koyma ve bunlan top­
luma benimsetme olarak belirginle§ir. Bu durum devletin diizenleyici ve me§rula§ttnCI 
i§levlerine i§aret etmektedir. 

Me§rula§tmna, kurallann uygulanabilmesi ir;in gerekli mutabakat ortammm olu§tu­
rulmast, toplum it;inde belirli gilt; dengelerinin saglanmast anlamma gelmektedir. Dev­
letin, dirlik ve dilzeni saglaytct, egemenlik giicilnil me§rula§tlnCl i§levler r;err;evesinde 
tanlmlanmasl, hukuk dedigirniz kurallar biltiinilniln onemini artrrmaktadrr. 

Ote yandan Osmanldarda, egemenlik gilcilniln pratik ifadesi olarak nitelenen hukuk 
kurallan (kanunnameler) tarihsellik arz eden degi§ken olgular olarak gorilliir. Yani hem 
islam hukuku ar;tsmdan, hem de orfi hukuk ar;tsmdan, Osmanh hukuk sisteminde kanun­
namelerin silrekli olarak ve ihtiyar;lar dogrultusunda yeniden tanzim edildigi goriilmek­
tedi£66. Sozgelimi 17. yilzyd oncesi Osmanli hukuk yaptsma bakildigmda hukuk kural­
lanmn, farkh gruplar arasmda uzla§ma ve denge saglayan bir i§leve sahip oldugu gorii­
liir. Bu baglamda hem orfi, hem de islarni temelli kurallar uygulanabilirliklerini yani 
me§ruiyetlerini devlet tarafmdan formiile edilmelerine ve hayata ger;irilmelerine borr;lu­
durlar. Osmanli hukuk sisteminin islam1 bir niteleme it; in de degi§mezlik, tarih dt§ilik ni­
teligine bilriinmesine yonelik teorik r;abalar 19. yiizyddan itibaren bilinr;li bir §ekilde or­
taya konulan tavnn sonucudur. 

19.yiiiyddan itibaren siyasi, ekonomik ve sosyal alanda batlmn etki alamna giren 
Osmanlt Devleti'nde islarniyet ve islam hukukunun ideolojik soylemler halinde yeniden 
anlamlandmldtgt goriilmektedir. Aydtnlanma felsefesinin akil-bilim eksenli pozitif (ol­
gucu) baki§ ar;tsma dayalt yakla§tmlan ka!§tsmda islam Dininin kurallan (~eriat) bir di­
reni§ ideolojisini temsil etmek ilzere yorumlantru§tlr. Bu direni§t;i dil§ilnce bir yonilyle 
islarni ulusalctltk anlayt§t temelinde kolonyalizme kar§t durma soylemini olu§turur­
ken67; diger yonilyle de toplumda giderek marjinalle§en kesirnlerin egemen laik dilzene 
direni§inin ifadesi olmu§tur68. 

Osmanh siyaset felsefesinde egemenligin me§ruiyetini saglayan giiciln ba§langtt;tan 
itibaren sadece dinin ilkelerine dayandmlmasmm reel politik ar;tsmdan milmkiln olma­
dtgt soylenebilir. <;ilnkil, bu kadar bilyiik bir cografyada egemenlik kurarak bir cihan 
devleti olmayt amar;layan Osmanhlar, daha onceki Ortadogu imparatorluklanmn ktsmen 
iistesinden gelebildikleri bir taktm engellerle ka!§t ka!§tya olduklanmn bilincindeydiler. 
Yilz yilze geldikleri en onemli problem, r;ok r;e§itli dini cemaatlerden, etnik gruplardan 
ve ula§tlmast gilt; ekolojik oyuklaida yerle§mi§ alt-kiiltiir gruplanndan olu§an bu bilyiik 
cografyada etkili bir yonetim kurmak ve siyasi biltiinliik saglamaktt. 

Nitekim gilnilmiizde Osmanh cografyast ilzerinde ya§anan karga§a, Osmanldann 
sagladtgt ve ytizydlarca silrdtirdilgil ban§ ve ho§gorii ortatrumn ko§ullanmn nasd olu§-

66) Akgtindiiz, Osman/1 Kanunnameleri, I, 260 vd. 

67) Bu konuda fikir geli§tirenlerin onctiltigtinti Cemalettin Afgani ve M1srr Milfttisti Muhammed Ab­
duh yapml§lard!r. Mardin, ~erif, Tiirkiye'de Din ve Siyaset, Istanbul 2001, s.9 vd. 

68) Mardin, a.g.e. s.9. 
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\ 
turuldugunun ve siyasal istikrann b~minin an!_a§Ilmast a~:rsmdan onemlidir. Giiniimiiz-
de b~ok sosyal bilimci bu konunun ~asma yonelik olarak Osmanh ar§'ivlerinde 
ara§tmna yapmaktadtr. 

Osmanh siyaset felsefesinde egemenligin biitiiniiyle dini referanslar ekseninde ide­
olojik bir nitelige biiriinmesi, batldan gelen milliyet9ilik ve benzeri aynhk91 aktmlann 
Osmanh devletinin par9alanmasw tehdit ettigi siire9le paralel olarak geli§Ini§tir. Ulus­
\!U ve milliyet9i fikirlerin, ozellikle Ortadogu ve Balkanlarda a9Ilan yabanc1 okullar va­
sttastyla yaydmas1 sonucu par9alanma siirecine giren Osmanh Devleti'nin islam birligi 
fikri ekseninde en azmdan Miisliiman tebaanm birliginin korunmasma· 9ah§Ilml§trr. 

Devletin dagtlmasw durdunnaya yonelik reaksiyoner bir dii§iince olarak goriilebile­
cek boylesi 9abalar dagrlmay1 ve 96kii§ii engelleyemelni§, fakat Tiirkiye Cumhuriyetine 
din-devlet ili§kisi a91smdan sorunlu bir g~i§in alt yaptstru hazrrlami§trr. 

Hilafet kurumunun Miisliimanlar iizerindeki manevi giiciinii bilen Mustafa Kemal, 
halifenin i§gal kuvvetlerinin esareti altmda bulundugunu ve makamm yetkilerinin mec­
lisin uhdesine verilmesinin geregini dile getirerek istiklal hareketinin dini-siyasi me§ru­
iyet kaynagrru Biiyiik Millet Meclisi'ne tevdi itlni§tir. Bu arum Cumhuriyete ve demok­
rasiye ge9i§in 90k onemli bir adtm! olmas1 yanmda dini 9evrelerin de onaylayabilecegi 
bir me§veret ilkesine dayandtnlml§trr. 

Boylece Biiyiik Millet Meclisi Sultan-Halifenin yetkilerini kullanabilecek ve dini ve 
diinyevi konularda yasama yetkinligine salrip olabilecekti. Nitekim Cumhuriyetin ilanm­
dan sonra ger9ekle§tirilen radikal degi§imler srrasmda Hilafetin, Biiyiik Millet Mec­
lisi'nin manevi §ahsmda temsil edilmek suretiyle ilgas1 da egemenlik anlayt§illill demok­
rasi ve hukuk temeline oturtulmas1 siirecinde 6nemli bir ileri adiiD olu§turmu§tur. Mus­
tafa Kemal ve Cumhuriyeti kuran iradenin ortadan kaldtrmak iizere bulundugu bir srrada 
bile, paradoksal olarak hilafetin prestijinden yararlandtgtru giiniimiiz siyaset bilimcileri 
de dile getirmektedirler69. 

Sonu9 olarak Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti, egemenligi kay1ts1z §artSIZ Inillete ait bir 
hak olarak kabul etlni§ ve bu hakkm kullmru da Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi'ne 
verlni§tir. Ancak bu teorik belirlemenin Tiirk siyasal pratigine ne 6l9iide yanstdtgt, 
giiniimiiz siyaset bilimcilerinin ve hukuk9ulanrun, uygulamadaki problemler nedeniyle, 
halen tartl§tlklan bir konudur. 

69) Mardin, a.g.e.,s.61. 


