
Atatürk Üniversitesi 
K.K.Eğitim Fakültesi Dergisi 
Cilt :1, Sayı :1,1991 · 

. . 

43 

HAMDULLAH SUPHİ TANRıÖVER'İN DAGYOLU ADLI KITABINDA 
İLERi SÜRÜLEN FiKiRLER 

* A.Fikret KILIÇ 

Hamdullah Suphi Tannöver, .!stanbul mitinglerinde, millet meclislerinde, 

Türkocağı'nda yaptığı konuşmalaoru Dağyolu adlı kitapta toplarnıştır. Eser iki cilthalinde 

l928 '(e 1931 de yayınlanmıştır. Birinci cilt ikinci defa 1929 tarihinde basılır. 

Dağyolu, son olarak-Dr. Fethi Tevetoğlu tarafından hazırlanarak 1987 yılında 

Kültür ve Trizm Bakan_ lı ğı " 1000 Temel Eser" dizisinde ·130 numara ile yayınlanmıştır. 
Kitabın bÜ baskı_sıncia Dr .. Fethi Tevetoğlu, zamanın bazı tanınmış şair, edip ve 

düşünürlerinin Dağyolu hakJpndaki yazılarından derlerren b~ bölümü de cilderin başına 

eklemiştir. Dağyolu, her defasında yeniden· değerlendirilebil_ecek . zengin bir fikri 

muhtevaya sahiptir. 

Biz bu ya.zımızda· Dağyolu'nda ileri sürüle-n fikirleri, genel ol~ak " 

ın;paratorluktan ·cumhuriyet'e ","Cumhuriyet", ,·'Milliyet Meselesi", "İnsan YetiŞtirme 
. . 

Problemi" ve ··'Türkocağı" başlıklan altı-nda tesbit ·etmeye çalıştık.Tannöve:r'in bu 

·yazılarındaki fikirlerini, teklif ve ~enkidlerini "Yeni Türkiye" nin kurulması ve yüceltilmesi 

çerçevesinde gözden geçirdik 

Kısacası, Türk İstiklai Haraketi'nin mana ve mahiyetini, Türkiye Cumhuriyeti'ni 

kuran aşlq, iman ve iradeyi ~nlamak lüzurriunu duyan,. hatta bunun_ mesuliyetini hisseden 

her Türk aydım· Dağyolu'nu tekrar tekrar okumalı ve her okuyuşunda onu- yeniden 

değerİendirmelidir. 

*Atatürk Üniversitesi Kazım Karabekir Eğitim F~ılctil~esi Türk Dili ve Edebiyatı Eğitirni 

Bölümü Öğretim GÖrevlis; 
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I 

İMP ARATORLUKTAN CUMHURİYETE 

Hamdullah Suphi Tannöver, Avrupa karşısında Os~anlı t~paratorluğunun 

başansız olmasının, hatta dağılmasının sebepleri arasında iki öqemli nokta üzerinde 

durur. Bunlardan birincisinin hilafet ve saltanatın asnn fıkir cereyanı olan milliyetçilik 

cereyanı.~ı ihmal etmesi, hatta za,rarlı görmesi ; diğerinin de yeni medeniyerin usullerine 

kapılantu kapalı tutması hatta direnmesi olduğunu ifade eder. 

Hamdullah Sttphi, milliyetçilik haraketleri ile başlayan çözülüşe hilafet ve 

saltanatın "Osmanlılık" anlayışı mani o~ma~ığı gibi, Batı medeniyetinin yarattığı 

yeniliklere karŞı direntrıe~ de ye~iliklerin memlekete girmesini geciktirı:i:ıesinden başka 

bir işe yaramadığını belirtir. Birtakım ihtiyaçlann gereği olarak birtürlü kabul edilmek 

isteıvueyen yeniliklerio nihayet devrin yarattığı şartlarta meii:ılekete girmeyi başardıklanna 

dikkat çeker. 

Gerek kültür ve edebiyat tarihimizde gerek siyasi tarihimizde Batılılaşmak veya 

yenilik Haraketleri olarak tanımlanan bu parça parça, adım adım yenileşm~de, yeniliğe 

açık düşünce ile eskiye bağlı düşü~ce arasında bazan gizli, bazen açık~ meydana gelen 

mücadelenin Es~-Yerüvey~ Şark-Gaip ı:nücad~lesf şeklinde ifade edildi~ belirtir. 

Eski ile yeni arasındaki mücadelenin iki yüzyıl~ aşkın bir zamandan sonra 

Cumhuriyeıle meyvesini verdiğini"ifade eden Tannöver, hem Cumhuriyettin geleceğini 

emniyet altına almak, hem de bu )Jlücadelenin gerçeğini anlam~ bakırnından Hilafet ve 

Saltanatın mahiyeti ve dayandığı noktalar hakkında açıklamalar~a bulunur. " Yakın 

zamana kadar, bizim mensubu olduğumuz Osmanli İmparatorluğu bilirsiniz bir nevi 

müslüman Avusturya, yeni biı: Bizans idi, Burada yirmiden fazla, .herbiri diğerine ve 

hepsi birden Türk'e düşman unsur ortasında Türk milleti ismi zilcredilmeyen, ~aima 

arkada kalan, hakkı davası olmayan unutulmuş bir kütle halinde· idi." (l) Aynca, 

imparatorlukta . kalplere saldığı korku sayesinde hükümran olah saray kuvveti, en 

umulmaz d~alarda birden bire coşan kabaran her nefes te ~esaba katılması lazım gelen 

- (1) Hamdullah Suphi Tannöver, Dağyolu I,II. 1987 c. I, s. 108 

· (2) A.g.e,c.l,s.91 
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Yeniçeri kuvveti, halk kütlelerini zaman zaman geleyana getiren kurtuluş içl.n ypl arayan 

zekalann önüne çıkan, fı.lcre musallat, içtihade musallat bir ülema, bir medrese kuvveti 
• 

vardı." (2) 

Tannöver, yeniliğe ait' düşünce ve haraketierin meinlekette bu kuwetlerle 

beraber hilafet ve saltanata ait müesseseler tarafınd.an engellendiğini şu cümlelede gözler . . . 
önüne sereı:: 

" Ne vakit Şarlan alıştığı, benimsediği fikirler ve usuller aleyhine bir fikir ve us~ 

memlekitimize sokulsa ·bu bize uymaz, bize gelmez sesiyle karşılaşır ....... Onların 

nazarında Türk mill~ti, bütün müslüman milletler bir nev-i mahsustur. Garp milletleri için 

muvafık olan fikirler, usuller, müesseseler bizim_için muzırdır~ _müfsittir" (3) 

Tannöver, böyle bir anlayışın, beşeıi ve umun:ll bir cereyan olan yenilik fıkirleri 

karŞısinda uzun müddet mücadele edebilmesini hilafet ve saltanatın "asırdide" 

müesseselerine bağlar. Camilerin, mesci~eriiı ve medreselerin, tekkelerin hilafet ve 

saltanatın istinat noktalarını teşkil ettiklerini, aynca bu müesseselerin de hilafet ve 

saltanatı kendileri için bir istinat noktası saydıklarını belirtir ; yine bunlarla beraber 

imarathanelerin, vakıf teşkilatlarının, hastahaneleıi.n de ya doğrudan veya dolaylı olarak 

aynı vazife ile yükümlü olduklarına işar~t eder. 

Yine, yazarımız, "Hemen bütün güzel sanatlanmız hilafet ve saltanat 

müessesesinin muavini ve müttefiki vaziyerinde idi, .... Mimari şehirlerin ve kas~balarin 

üstünde o_ geçmiş devirlerin _hatıralarını yüksekte tıitar. Yazı ise hattatl~n elindeyalnız 

_camii erde ve mescidlerde, · tekkelerde, medreselerde değil, ailelerin hariminde bile uzun 

zamanlar hilafet ve siltanatın-lehinde sürekli tel.kin~e bulundu "(4) der. 
. ' 

Yukanda b~si geçen müesseseler tarafından daima beslenen Şark düşüncesi ile 

Bati düşüncesi arasındaki çekişme iki medeniyerin birbiriyle mücadelesine zernin hazırlar. 

Me~ekete girmek, yerleşmek isteyen Batı medeniyeti, yerini muhafaza etmek isteyen 

Şark medeniyetini karşısinda bulur. 

Tannöver, dinden doğan bütün eski medeniyetlerin (Mısır, A~ur, Yunan, Hiave 

Arabistan medeniyetlerinin} bile karşılıklı olarak birbirlerinin sahalannda etkili olquı<J.arını 
r . 

belirtir. Buna İslam medeniyetinin Avrupa'daki izlerini misal gösterir. 

(3) a.g.e.C.I,s.127 

(4) a.g.e,C, II,s.53 
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Yazanmız bir medeniyet usullerinin bir memlekete girerken bir. kontole, bir 

rnuhakemeye tabi olmadan, iyisi ile kotüsü ile girdiğine, ona bir nevi gümrük 

konulmadığına dikkat çeker. "Gelenler eğer bir takım ihtiyaçların, bir takım zaruretlerirı 

netice-i tabiiyesi ise mutlak içeri girer, mani olamayız" (5) der. 

· Hamdullah S~phi'ye göre ~sıl mesele gelenler arasında bir seçme ve ayıklama 

işinin yapılması değil, "Asıl mesele yeni kıyafet, yeni mektep, yeni tebabet yeni idare 

usfilü , yeni. hükümet şekli ile aramızda, cerniyetirnizd~ tekarür etmek isteyen bu garp 

. medeniy~fi bizim dini ve milli benliğimiz üzerinde nasıl tesirler husGle getiriyor bunu 

·bilmektir" (6) 

Son senelerde Ban'ya karşı banrnn usullerini müdafaa ed~rek muharebe et:tiğimi~ . 

· ve galip geldiğimizi hatta .Cumhüriyeti Avrupa ya karşı avrupalalılığın zaferi olarak tesis . . . 

ettiğirnizf belirten Tannöver, " Gaıptan gelen tesirierin bizi yabancı bir milliye te, bir dine 

. temsil edecektir." (7) endişesinin manasız olduğunu ifade .eder. 

" Bizim Türklüğümüz din ve lisandan mürekkep bir halitadır." (8) diyen 

yazarıı;nız, Çin'de, Rusya'da lran'da) Kafkasya'da bulunan Türklerin din ve dilleri 

sayesinde türklüklerini muhafaza ett~erine dikkat çeker, " Bizi biz yapan dilimiz ve 

milliyetimizdir" (9) der. .-

(5) a.g.e,C.I, s.80 

(6) a.g.e, C.II, s.l40 

(7) a.g.e, C.II,s. 143 

(8) a.g.e, C.II,s.l41 

(9) : a.g.e, C.Il,s.143 



47 

n 
CUMHURİYET 

HaiQdullah Suphi, "Cum,huriyet her şeyden evvel manevi bir muessesedir, bir 

ideolojicfu. Bunu idari, milianiki bir iş ol~ak mütlaa etmek bizim için bir hatadır "cı) der. 

Asırlar süren bir mücadeelenin sonunda Türk milliyetperverliğinin Ç!umhuriyetle siyaset 

sahasına geçtiğini şu. cümlelerle belirtir: "Bin iki yüz seneden beri Türk milletine hi tab 

eden Orhon Ki tabesi ....... nihayet asırlarca zaman sonra bizden, Anadoludan cevabıru . 

aldı. Bu· cevap, Türk'ün· hakkı ve Türk için Türk ·devletipi kuran ve Türk . . . 
milliyetperverliğinin ci~an karşısında ~n büyük timsali olan genç kahramanın sesidir."(2) 

Cumhuriyeti Türk milliyetperverliğinin söz sahibi, hak sahibi olması şeklinde 

üadeye çalışan Tanrıöver, Cumhuriyetin kurulması kadar iktidar mevkiinde kalması ve 

yaşaması· meselesi üzerine durur. Bir. müessesenin ortadan kalkmasının gönüllerde 

yıkılınası ile, yine bir müessesenin tam kurulabilmesinin gön~llerde yerleşmesiyle 

mümkün olacağına işaret eder. Buna Osmanlı · imparatorluğunu misal gösterir, 

imparatorluğun asırlar süren hakimiyetinin müesseselerinin gönüllere yaptığı telkinlerle 

mümkjin olduğuna, çöküşünün de gönüllerde ve müesseselerde yıkılınası ile 

gerçekleştiğine dikkat çeker. 

Bu sebeple yazarımız, Cumhuriyetin kendini yaşatabilecek müesseselerini en 

kısa zamanda kurması ve varlık sebebi olan aşkı, iman ve iradeye bu müesseselerde 

gönüllere yer~eştirilmesi gerektiğini belirtir. Ayrıca "Türk inkilabinin istinat no~aları 

mektepler, cemiyetler, her nevi matbuat, işçi ve esnaf ~ümreleri, mesleki teşekküller ve 

milletin bütün münevverleridir." (3) cümleleriyle cumhuriyete bağlı insanların 

yetiştirilme&i gerektiğini gözler 'ön ün~ serer. 

Türk subayından Türk öğretmenine, doktor,avukat, illecanndan yazar, gazeteci 

v~ sanatkarına kadar bu milietin .duyan, düşünen, kalbinde yüksek, asil şeylerin 

muhabbetini taşıyan ne kadar eviadı varsa bunların hepsinin Cumhuriyetin istinat 

noktalan mevkiind~ olduğunu ifade eden Tanrıöver, 

(1) Hamdullah Suphi Tanrıöver, Dağyolu I,II, 1987, c, II, s.51 

(2) a.g.e,C.U,s.ıı5· 

(3) a.g.e,C.II,s. 61 
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".Bu eseri onlar y~pnlar, bu eseri onlar muhafaza edebilirler" (4) der. 

Cumhuriyetin kurulması kadar, hatta ondan daha önemli gördüğü Cumhuriyetin 

muhafaza edilebilmesi hususuna dair düşüncelerini söyledikten sonra, Cumhuriyeti tehdit 

ed~n unsurlar hakkındaki kanaatlerini belirten yazar, 

Osmanlı jmparatorluğu için tehlike kabul edilen harici unsurlarJa birlikte içeride 

de gizli açık bir takım tehlikelerin bulunduğuna dikkat çeker. Bunlann başında, 
. . . ...... 

cumhuriyetçi ~lmadığr halde cumhuriyetçi görünen .insanlann Cumhuriyet fukası 

içerisind~ yer almasını en büyük tehlike olarak görür. "Düşüncesiyle bizin ~üşüncerniz . . 
arasında hiç bir münasebeti olmayan, mazisiyle, maişetiyle, mesleki terbiyesiyle takip 

ettiğimiz esasıann candan düşmanı olan. taıam takım kimseler frrkamızın içinde pusu 
. . . . ı. . 

tutmuşlardır. Bunlar politikanın profosyonel adamlandır.' Iktidara geçen .her zümrenin 

maiyetinde çalışmayı kendilerine bir maişet vasıtası edinmişlerdir. Abdülhamid devrinden 

İttihat ve Te~ ye, Hürriyet~i İtilafa ve Cumhuriyetekadar birbirine asla benzemeyen bu 
; 

idareler esnasında aynı adamlar inanılmaz bir kolaylıkla eğilerek, bükülerek, her kalıba 

girerek, her renge boyanarak daima iktidarda bulunanlada beraber görün~eyi 

bilmişlerdir." (5) der. 

Tannöver;dahill ikinci bir tehlikenin ise "irtica" olduğu kaııaatinde_dir. Bu 

t~hlikenin "Cumhuriyet günlerinden meşrutiyetin ilk senelerine kadar ; Üçüncü Selim'in 

ı~lahat tecrubelerine uzandığını " (6) Kubilay.'.a kadar yeni~ik ve hürriyet mücadelesinde 
. . 

bir çok insanın kanının dökülmesine, şehid edilmesine sebep·· olduğunu n:iisallerle anlatır. 

Bu. düşünce ytlzünden l)çüncü Must~fa zamruıında toplann _domuz . kıİından yapılmış 
fırçalin-la temizlenmesinden kargaşa çıktığını, karatahtayı mekteplere sokmak için · Milli 

Eğitim Bakanlığının bir.nevi talimname yapınağa mecbur edil~ğini, coğrafya haritalarının 

resimdir diye imha edildiğini ifade eder. Yine bu düşünce ile "Hes.ap de~~lerinde cemi 

yaptınlırk~n çocuklara öğretilen zait işareti salibe benziyor diye çocukİarımızı yavaş yavaş 
. . 

Bınsriyan edecekler endişesini yayarak memleketin telaşa düşürü~düğünü "(7) belirtir. 

(4). : a.g.e,C.II,s. 58 

(5) a.g.e,C.II,s.58 

(6) a.g.e,C.II,s.4 

(7) a.g.e,C.ll,s.6 
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Hamd.ullah Suphi, irticanın mevcut bir tehlike olmasına rağmen seneler geçtikçe 

taraftadannın azalmaya n_ıahkı1m olacağı kanaatinde olduğunu bildirir ve "Bizim için asıl 
• 

tehlike,umdelerimizin baştan başa düşmaru olan Bolşeviklik tehlikesidir " (8) der. 

Osmanlı imparatorluğunu tehdit ed~n harici unsurlann Türkiye Cumhuriyeti için 

de tehlike olduğunu, hatta bunların eskisinden daha iyi şartlarda bulunduğunu ifade eden 

Tannöver, imparatorluğun dışardan gelebile:cek tehlikelere kar~ı "tabii bir mesafe 

müdafaası" ismini verdiği bir engele sahip olduğunu, dolayısıyla imparatorluğu~ can 

alacak nolCtalarını vunnak isteyen milletlerin, aşacaklan mesafeyi hesaba katmak zorunda 

olduğunu söyler. Bu gün ise Türkiye'nin çevresinde bu kendiİiğinden olma bir mesafe 

müdafaasırun kalmadığına dikkat çeker ve şu açıklamalarda bulunur : 

"Türkiye'mizin çevresinde, kıyılarında ve sınırlannda büyük fatih milletler gelip 

yarınki muhtemel taksim i.çin yerleşmişlerdir ..... Bu fatih milletierin bazılan ile 

münasebetimiz dostçadır.Fakat yann haklanda kimse bize güven veremez. Devamlı olan . ·. 
milletlerdir. Onlann hükümetleri değil. Devrin menfaatlerine göre dostluklar çözülüp 

bozulur; düşmanlar dost olur, dostlar düşman. Ve her biri inananarak eskisinden daha 

ateşli olarak yeni yerlerini alırlar. " (9) 

İtalyanın denizierin ötesinde değil, Anadolu'nun kıyılannda olduğunu, 

Fransa'nın Akdenizin güney kıyıları ile birlikte Suriye'ye girdiğini, Adana hudutların~a 

yerleştiğini, .İngiltere'nin Musul'da oturduğunu, Dogğuda ise asırlarca savaş halinde 

olduğumuz Rusya'nın bulunduğunu söyleyerek artık eski mesafe müdafasının 

kalmadığı nı açık açık gözler önüne serer. · · 

Bu sebeple yazanmız, bugünkü Türk nesiinin mernleketi her taraftan. kuşataıi 

tehlikeler karşı~ında çok uyanık; Çok tedbirli olmasını ister. Ayrıca başka ıpemleketlerde 

meydana gelen fikir cereyanlanndan, mücadelelerden, buhranlardan ve inkilap 

haraketlerinden haberdar olmasını önemle işaret eder. 

Türkiye Cumhuriyeti'ni tehdit eden tehlikelerin başında Bolşeyikliğin olduğunu 

tekrar eden Hamdullah Suphi, "Türk münevverleri bu ihtilalin sebeplerini, ·esaslarını, 

hedeflerini, nereden gel~ğini nereye gittiğini bilmeye mecburdurlar ........ 

(8) a.g.e,C.II,s.57 

(9) : a.g.e,C.II,s.73 
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Bunu bilmernek bugünkü münevverlerimiz için mutlaka cefa ile, felaket ile 

sonuçlanacak ağır bir gaflet olur." (10) dedikten sonra Bolşevik s~stemin genel 

hususiyederinden bahseder. 

B u sistemde, ferdin haklarını mukaddes sayan ~emokratik fikirler yerine, II.Kızıi ' 

fıkrin daha çok_ ve en çok istihsal için ferdin hürriyetlerini yasaklayarhlc büyük halk . 

kütlelerini tek bir ci haz haline getirmek ll (ll) emellerinin hakim olduğunu belirtir, "Sosyal 

tabakalar a,rasındaki farJa ortadan kaldırmak iddaasıyla gelen Bolşevik ihtilalin ·temelde 

sınıf mücadelesine dayandığım ifa.de eder. 

Hamdullah Suphi, Türkiye'de Bolşevik ihtilalini hazırlayacak sınıf . 
mücadelelerinin meydana gelmesine sebep olabilecek bir zernillin olmasına rş.ğmen, 

,;Nerede sefalet var ise orada Bolşeviz~n müşterisi vardır. 11 (12) diyerek :ıca, çıplağa iyi 

giyinen~, k~ doyanı gösterip Bolşevik m~habbetini uyandirmanın da zor olmadığını 

'önemle işaret eder. 

Yazanılnz, Bolşevik tehlikesinden sonra, insanı azami istihsal yolunda 
1 

makinalaşnran, IIAmerikan~zm" kelimesiyle ifade ettiği bi_r başka sistemden bahseder. 

Aşağıya aldığımız cümlelerle bunun· da ayrı bir tehlike olduğunu_ sezdirmektedir. 

"Amerikanizn:ıin esaslarrazarni istihsal, azami refahtır . .Bııraçla bütün dünyaiçin 

örnek gösterilebilecek tam bir d~mokrasi hayao· vardır ..... Amerika'da istihsal ve refah 
.. .. . 

iç.timai bünyenin tabii ·neticesi, hatta tabii bir mükafatı olm.uştur. Bu genç memleket ve 

milletierin ananeve eski sanay-i nefise gibi bir takım kayıtlara bağlanmaksızın insanı ·bir 

makine haline koyuyor ve bu _makinayı azami istihsale s·evkediyor .... . Burada ferdin 

umumi bir istihsal cihazı içinde. şahsiyetini kaybetmiş ufak bir makine haline geçtiği · 

görülüyor." (13) 

(10) : a.g.e,C.II,s.67 

(1 1): a.g.e,C.II,s.67 

(12) : a.g.e,C.II,s.44 

(13) : a:g.e,C.II;_s. 44 

·. 
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m 
MiLLiYET MESELESi 

Ha~dullah Suphi Ta.iınö.ver, milletierin ve milliyetlerin doğmasında üç büyük 

hadisenin etkili olduğunu söyler. ·Bunlardan birincisinin iç ve dış müdahaleler, yani 

başkalannın istilasına uğramak ve egemenliği altına girme korkusu olduğunu belirtir. 
• . 1 

Buna Avrupa milletlerini misal gösterir. · 

''Eski Yunanistan~ vücuda getiren müstakil şihirler birbirine karşı düşman idi. 

Eğer iki şehir birleşirse bu, mutlak bir üçüncüsüne düşmanlık içindi. Fakat yanlız bir 

hadise bu rakip şehirlerin, bu muhtelif düşman ordularına ayrılmış Yunanlı halkın 

birleşme· ihtiyacı duymasına, bir edebiyat, bir sanat, bir menşe, bir din ve idrnan 

hay8:tında~ doğma müşterek hassasiyet içinde birliğini. idrak etmesine yet~. O hadise dış 

tehlikedir. O hadise Yunan topraklarını istilaya gelen Acam ordularının vücuda getirdiği 

korkudur.\ı) 

Tannöver, Ortacağ Avrupasında kavimlerin, kabil el erin çeşitli mücadeler 

sonunda birbirine karışarak yeni topluluklar, ·yeni niilletler vücuda getirdiğini belirtir. Bu 

karışıp kaynaşma d~vresinde Avrupada kavimler arasındaki çok değişik ırkların belli başlı 

örnekler etrafında toplanarak. büyük milletleri .vücuda getirdiğini ifade eder. Fransız, 

İngiliz, İtalyan, İspanyol ve Alman milletlerinin o zaman bugünkü manevi hüviyetleriyle 

muvcut olmadıklarını, bunların, ancak, zaman içerisinde büY.ük milletierin topraklaq.nda 

mizaçların, lehçelerin ve in~anlann çarpışmasından sonra vücut bulduklarıru dikkatlere 

sunar. 

Milletleri n, milliyetlerin doğmasında etkili olan ikinci hareketin de "dini ıslahat" 
. . 

hareketi olduğunu söyleyen yazanrnı~, Protestanlığın her milletin dini ibadetlerini kendi 

dilleri ile yapabilmesine dair tavrını Avrupa'daki milletierin kendi dilleri etrafında 

toplamaya teşvik eden büyük bir· davetiye olarak değerlendirir. 

:Tannöver,. milliyetlerin doğmasında etkili olan diğer bir hareketin de Fransız 

ihtilal~ ol~uğunu şu cümlelerie ifadeye çalışır : 

"Feraget hayatına· dalmış milletiere arzu, irade ve cesaret veren Büyük ihtilal, 

Fransız İhtilali, milliyet·fikrini bir ana fikir haline koymrişfiır ... Her milletin kendi kendini 

idare etmek hususundaki ihtivari kesin esaslar halinde dünyaya ilan edilmiştir (2 ) . 

(1): Hamdullah Suphi Tannöver. Dağyolu I,II. 1987, C.I, s.l34. 

(2) : a,g,e,C.I.s.135 
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Y azanmız, bu ilanda yer alan "Bir millet_in hürriyet hakkına karşı vaki olacak bir 

saldırının bütün milletler için bir tehdit teşkil edecegi, ~eı; milletin hürriyet hakkı 

tanımalıdır ·ve Hiç bir millet arz1;1suna rağmen istemedigi ·bir iradeye tabi tutulamaz" (3) 

kaidelerin daha sonraki istiklallere zemin hazırladığına dikkat çeker. 
. . 

Eski Hıristiyan Avrupa'dan yeni, milliyetci bir Avrupa yaraıan bu evrensel 

hareketin ?alkanlarda yeni milletler vücuda geti.rdikten sonra Türk milli ~ereya~ın 

doğmasıı:ıda da en büyük kuvvet kaynağı olduğunu ifade eder. ~öylece "Milliyet fıkri 

önceleri .bir kaç kişinin ·şahsı inamşı halinde iken, süratle gelişerek edebiyatımıza; 

siy_asetimize, iktisadiya~za, içtimaiyatımıza hayat· felsefemize hatta son mücadelemize 

hakim oldu"(4) der. 

Hanidullah Suphi milliy~t fikrinin dayandığı temel unsurlar hakkın~a da 

açıklamalarda b~lunur. Din ile ~lliyet filcriru iki yapıcı linsur ol~ değerlendirir. :'Din 

ve milliyet f'ıkri beşerin tanhinde eri büy"~k inkılaplara se.bep olmuştur. Dağnık gönülleri, 

dağmk iradeleri bir araya geı:rrerek _olhara belli bir yön, .belli bir tıed~f vermi~tir. ll (Ş) : . 

Din ile milliyet fıkrinin zaman zaman bir birine aylan, zaman za:nan da uy~ 
. . 

düş~erini fakat ~ir çok ~efalar oirb4'lerine yardım ettikle~~ ifad~ ed~r. __ "Diırin yaptığı 

birlik ve beraberlik hareketine karşı milliyet ayıncı ve bölücü bir hareh~tle meşgul 

görünür. ·ötekinin çok kiıcaklayarak zayıf kuc~adığı kütleleri beriiCf ayii' aYfı ·raıCVIy.e 

eder; sağlar, diriltir v~ yükseltir."(()) der. 

, Bu sebeple Tannöver, ~ari·h içinde bazen kendisini b~lan, bazen·kendisini unutan 

milletimizin de nihayet "Bir Türk _devleti, bir Tü~k milleti İıanliyle kendi ·hak.k:ı, kendi 

davası, kendi iradesi ve k;endi şuuruyla ortaya çıkmasına, bu yen_i doğuşuna ve~ile . 

olan" (7) milliyet filcriiün doğru anlaŞılması, doğru tamnınası gerektiği ~zerinde ·qlli1.!f. 
Miİliyetin esasını ırka ba~lamaJ( istiyenlerin olduğunu hatırlatan Tanrıöver: 

milliyet !ıkrini böyle. soy-sop düşüncesiyle aİıa-baba ·mirası gibi yorumlamanın on~· bir . . 
kan _bağına indirgemenin yanlış, hatta gülünç bir şey olduğunu söyl~r. Buna gerek Asya, 

gerek . 

(3): a,g,e,C.I.s.136 

(4): a,g,e,C.I.s.131 

(5): a,g,e,C.I.s.l31 

(6): a,g,e,C.I.s.132 

(7): a,g,e,C.I.s. 133 
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Avrupa kıtasında meydana gelen milletleri örnek gösterir : 

"Derilerin rengine, saçlann· seyrekliğine sık ve kıvırcık olmasına, kemiklerin 
- o 

teşekkülü ne göre aynlmış belli başlı ırklar var. Avrupa milletleri büyük bir-çoğunlukla ari 

ırlana mensupturlar. Asya'da Mo gol ırlana mensup kesif in_san kütlesi var. Bu büyük ırk 

aynmına ~n milletierin birbirinden ne kadar ayrı olduklarını anlamak için yanlız Avrupa 

milletlerini bir defa hayalinizden geçiri niz, Ari ırkına mensup A vrupa,milletleri İki:fiCİ bir 
. . . 

ayırma daha uğrar Cennen, Latin ve Islav olmak üzere üç büyük parçaya bölünür. Bunlar 

üçüncü bir · tasnifle daha küÇük parçalara bölünürler : Cermenler; Alman,_ İsveç, 

Danirnarkalı, Hollandalı, İngiliz Latinler; Fransız, İtalyan, İspanyol, Portekiz, Ula.J:ı 

Islavlar; Rus, Çek, Islavak, Sırp ... gibi bir takım ayrı ayn milletler halinde aynlmışlardır. 

Bunların her biri hususi bir emel taşıyan, kendilerine en yalan milletler~en b~ı belli 

farkl.arla ayrılan ~elli başlı milletlerdir. "(8) Bu cümlelerle yazanmız bir tarihi kanşma ve 

kaynaşma _neticesinde vücut bulan milletierin bünyesinde çok değişik unsurlan taşımasına 

işaret ederek her milletin farklı unsurların. terkibi sonueti ortaya çıktığını ifade eder. 

Hamdullah Suphi Tannöver, bu-·.tarjhi oluşum süresinde bir çok milletin 

milliyetini yitirmiş olmasına rağmen Türklerin bu. gün a~ıl . kayna.klannda, dağılıp göç 

ettikleri yerlerde varlıklarını, . daha doğrusu milliyetlerini koruduklan~ söyler. Türk 

milletinin asırlar içerisinde devamlılığını sağlayan Türk milliyet fıkrinin esaslan üzerinde 

durur ve Türk milliyet fikrini ayakta·tutan iki temel unsurun olquğunu belirtir. _Bunlardan 

birincisinin "Dil", diğerinin "Din" olduğunu şu cürn!elerle izaha gayret eder: 

"Milletirniz her şeyden fazla dilirnizitı içindedir. J?ilimiz atalanınızın bize miras 

bıraktığı en büyük servt, en değerli emanettir. Çok lasa bir müddet zarfında, Ş amanliktan 

Buda mezhebine; Buda mezhebinden Nasturi Hınstiyanlığına, Nasturi Hınstiyanliğından 

Müslümanlığa geçtiğimiz oldu. Fıikat bir defa olsun dilimizi değiştirmedik. Din 

değişt.i,rdikçe milliyet dil içine sığınıyor onun kelimelerinden si.klı k~larak; yaşamağa 

devarn ediyordu. Biz dilimizin kelimeleri içinde milli tanhimizin en eski seslerini 

duyuyoru?. Yavrulanrnızııi hafızasına Türkçe kelimeler birer birer yerleştikçe onlann 

ruhuna binl~rce seneden beri ataların tecrübeİerinden fela.ketlerinden, zaferlerinden, hayat 

hakkındaki felsefelerinden 'süzülü~ gelen bir hülasa damla damla akmış oluyor"(9) 

(8): a,g,e,C.I.s.140 

(9): a,g,e,C.I.s.146 
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Milliyet fikrini ayakta tutan ikinci temel unsurun da din oldu~unu söyleyen. 

Tannöver, bilhassa Hınstiyan ve Museyilerin kendi dinlerini aqeta bir milliyet dini haline 
- . -

getirdiklerinf belir~. Bütün. imparatorlukların tarihinde sayısız milletierin din siperi 

arkasında, din bir~ ği sayesinde benliklerini muhafaza ettiğini; eski Roma'da_ Yunanlıların, 

museyilerin ve bütün barbariann Romalının din konusundaki h?şgörülüğünden . 

faydalanarak benliklerini koruyabildiklerini belirtir.' Yine Rusya Türklerinin 

müslümanlıklan sayesinde, Türkiye Hınstiyanlannın Hınstiyanlıklan sayesinde hakim -

lerin ço~1uğu içinde eriyip dağılmak tehlikesinden kurtulduklarını belirtir. Ayrıca Rus 

idaresirr~ karş_ı Lehlilerin, Litvanyalılann ve İngilizlere karşı İrlanda Keltleriiıin 
gösterdileleri ayaklanm~ ve direnişin de mezhep farklılığı ile izah edilebileceği görüşünde 
olan yazanmız, " Bir dil ve din ruhlarda· tam bir birlik için en esaslı iki şarttır. Ayİn din, . . . 

aynı clil bir halkın (ertleiini kucakladıktan sonra milÜyet en kuvveili te~ellere' 1stinat 

etmiştir." (1 0) der. 

Yazanmız, milletierin tanh içinde varlığını muhafaza etmesinde milli hissin, 

milliyet fikrinin kazandığı rTıana ve yüklendiği fonksiyonu, "Milli hissi olmayan milletler, 

yanlız kendileri için değil, şerefle ve namusla yaşamak isteyen bütün milletler için 

afettiİ-."(tl) cümlelepyle özetledileten sonra Türk milliyet fikri, daha açık bir ifade ile Türk_ 

milliyetperverliği üzerin~e durur. 

Hamdullah Suphi "Türk milletinin kendini korumak endişesinden doğa_n'~"(12) 
. . 

Türk milliyetperverliğini tarihin en güçlü fikir cereyanlanridan biri olarak ~abul eder. 

"Milli m.azisini zamanın ve mekanın bütün yolları arasında takip eden ve gören milliyetçi 

Türk he~ şeyden evvel millet ve her şey millet için fikrinevasıl olmuştw."(13) ~er. 

Tannöver'in milliyet ve şeriat konusundaki düşüncelerini şu cümle etrafında 
toplamak ~ümkündür : "Türk milliy-~tperverliği her şe:yden fazla Şeriatcılığın düş'ınani 
olarak ortaya çıkn. Zaten islam dünyasında ümmet fıkriyle millet filainin çarınşması bu 

• • • o • 

suretle başlar." ( 14) 

(10): a,g,_e,C.I.s.150 

(1'1): a,g,e,C.I.s.179 · 

(12): a,g,e,C.I.s.48 

(13): a,g,e,C.Ls.6 

(14): a,g,e,C.I.s.6 
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Hamdullah S up hi Taniıöver, milliyet filainin doğuşu ve temel unsurlan hakla.nda 

verdiği bilgiler ışığında Türk mUliyetciliğinin taşıdığı mana ve malıiyerini izaha çalıştıktan 
sonra "Türk kimdir ?" veya başka bir ifade ile "Kini bizdendir \e kim bizden ayrıdır ?" 

sorulanna·cevap vermeye çalışır. 
. • l • t .• 

Yazarımız, her şeydeh evvel, Karadenizden gelene Laz, Güneyden gelene Arap, 

Do~u'dan gelene Kürt, Rumeli'nden gelene Arnavud· diyerek böy~e arazi bölüıiıleıjne 

göre tnilliyeti ta'yin etmenin.gülünç bir iş olduğunu ifade der. Yazımizsın başında da. ifade 

. ettiğimiz gibi, Tannöver, Tiirk'ü soy-sop düşüncesiyle, kanbağl ile veya taşİdığı fiziki 

. özellikleri ile de t_anımlamanın yanlış, ha:tta mümküı:ı olamıyacağım şu cümlelerle gözler 

önüne serer: 

"Dilleri ve dinleri bizden oldqği.ı halde kalpleri yabancı ohmlar bizden değildir . 

. Topraklarımız içinde iğreti . bir adam durumunda oturara~, ilk felakette nesi varsa 

topl~yac~, Türk vatanınin dışında kendisine bir vatan arıyambilevcek olanlar bizden 

değildir. ·uzak ve y~ıkın geçmişlerinde, Türk IJ1illeti ve Türk yatanı aleyhinde 

düşündüklerini sözleriyle ·v~ya işleriyle gösterenler; husfisi bir milliyet ~çin çaliştıklap.nı 

her ne suretle olursa olsun açıklamış olanlar bizden değildirler. · 

Fakat diliyle diniyle bizden olduğu gibi, emeliyle de bizden .olduğunu bütün 

geçmişiyle gösteren bir kirpseye nasıl seni reddediyoruz, diyebiliriz. Bizim - aramıza 
. . . . .. 

yerleşerek evinde Türkçe konuşan, çocuklarım Türk mekteplerinde oku tan, kızım, ~ğlunu 

Türk'lerle evelendiren ve en halis Türk'ten beklediğimiz memleket sadakatinJ ken~ 

hayatında göstereri ad~ma, soy-sop düşüncesiyle nasıl yabancılık ism1t edebiliriz? .Bu 

yollara gittik mi, kendi kuvvetimizi biz qağıtıyor, öizden olanları biz ~zaklaştırıyoruz 

demekdr. Şimdi tekrar soralım : Türk kimdir ve Tür~'te ne arıyoruz ? . 

Türkçe konuşan, müslüman ·olan·ve Türklük sevgisini taşıyan Türktür. Biz onda . . ... . 

dil birliği, din birliği ve dilek birliği arıyoruz" (15) 

(15): a,g,e,C.I.s.154 
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IV 
İNSA.N YETİŞTİRME PROBLEMİ 

Hamdupah Sup~i'niil yeni Türl9.ye'nin doğuşu ve istikbali ile ilgili görüş- ve 

. teklifleri temelde insana dayanmaktad~r. Bu . sebeple onun Dağyolu adlı kitabındaki 

yazılannın bir bölümü insan yetişt:İİme ile iliilidir denilebilir. İnsan yetiştiime meselesiriin 
. . . 

:ele alındığı ve işlendiği yerlerj.n başında mektepl~rin olduğu bilinme~edir. . . . 
H~d~llah Suphi, tt Eğ_er bu gün hakikar sahasında yen~ bir l'ürkiye bulunuyorsa, 

bunun bir tek sebebi, bir tek izahı var~ır. Yeni Türkiyeyi doğuran yeni bir _ilim hayatı; 

· senelerce evve~ topr~a:İ'lmızda tekemmül etmeğe başlamıştır. Çünkü tıp medresemiz, . . . . . . . 

Darülfünunumu'z, mektep naım altında · vadettiğimiz müesseseler y~ni bir idareye sahip 

olan nesfÜ6ri yetiştirmiştiİ· Yeni Türkiye. ner~lerde do~du ? diye bana sorarlarsa, ben 

burayı gösterlrim .... Edebiyat: fen ··ve diğer medreselerimiz h Ur, şerefli ve. mesut bir . 

istikbal iÇin mücad~le eden efıkir,adaml~nı yetiştir~~ mübar~k mü~ssesele~ıcizdir-:'(t) 
der. 

. . 

Mektep tahsilinin aile terbiy-esinin devamı değil, cemiyet terbiyesinin başlangıcı 

oJdl)ğunu; çoc1,1ğu cemiyetin, milletiJJ: umumi menfaati yolunda hazır.Iadığını hatırla~an 

yazanİniz, parülfünu.nların g~nün meselelerinden ve zün:ire · siyasetl~rinden uzak, milli 
.. .. : --~~;cl~~~~d~-beş~~(bki~y~~ti h~~ Öı~~--d~~~~d~ .ha;s~s-,v~ asi{bir-nillii~icdan .gibi--··-

. ' . ı # • 

sesini yük~eltm·esi gerektiğini söyler. Mektepleri memleket üzerinde ~azan giz~ baz~ 

açıktan faaliyet gösteren hurafe ve . delalet .kuvvetlerine karşı, inkılap fikirlerinin bir 

mücadele dhazı oı"arak görür. Kanunlarla · kurulan · riıü.esseselerin gönüllerden 
. . . . . 

yerleşmesinin mekteplerde verilecek terbiye ile mümkün olacağını şu 'cümlelerle açıklar : 
- ' . . 

tt:K~munlarla: kÖleliği kaldırİnanın gerç~kten hiç bir kıymeti yoktur. Milletleri_ hürriyede 

şereflendiren, her türlü esirlikten kurtaran bir milletin Çocuklarına verilen terbiyedir ... . 

Kanune_n kölelikten kurtarılanlar yeni bir hayatın terbiy~sini almadıkça gerçekte hür 
.. . 

sayılamaz!~. tt (2) Bu sebeple_ Cumhuriyeti · kuranların, cumhuriyetciyi yetiştirme vazifesini 
. ~ ... 

·. · her şeyden evvel mektepler~ verdiğini belirtir. 

Hamdullah Suphi, öğretmenlik mesleğinin bilhassa geri kalmıŞ milletlerde bir rievi . . . . 

ttrisalef' demek olduğunu, onun biı: kavim hurq.feleri ortasında yolu aydınlatan bir rehber . 

(1) : Hamdullan Suphi _Tanrıöver, DağyolU, I,II.l987,C.I,s.40 

(2) :· a.g.e.,C.ll,s.81 

. . 
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durumunda bulundugunu işaret eder. ögretmenlik mesleginih taşıdıgı mesuliyeti şu 

cümlelerle gözl.er önüne serer "Siz mualiml~r hükümet başında bulunan adamlar kadar . . 

mesul ve vazifedarsınız vereceginiz .terbiyenin nevine göre Türk ıİıilleti JJ?Uhtemel bulunan 

tehlikelere ıavşı kendini ~ahfuz ttıtarak emin bir istikbal~ do-gm y~yebilir. Ve~eceginiz 

terbiyeye göre Türk taliinin telciar. kararması- tekrar ·felaketen felakete gitmesi 

müınk_ündür" (3) 

Batılılaşma har~ketleriyle l?ir?Jcte imparatorluk bünyesinde başlayruı.ikilik, cemiyet 

. hc;ı.yatınin her sahasında olduğu gibi milli egitim sahasinda da kendini gösterıpiştir. Eski 

· zihniyeti~· yeni zihniyetin mücad~Iesine.dayanan bu ikiliği Tannöver, şöyle izah eder .. : 

"Biıj koyri, anut biİ mahafazakarlık, daha .dogrusu her çareyi, ·her rehayı mazide arayan 

gören.ek.ve arıane zih~iyetidrr ... Digeri dünyanın blltün cereyanlarını, sanat cereyanİarını, 
benimseyen, Garp medeniyetini beşeri. bir mede!}iyet taru,yan, hiç bir. sahada tecerrüdü 

. . 

kabul etm~yen· teceddüdperverlerin zihniyetidir." ( 4) 

Hamdullah· Suphi, İslam memleket.Ierini!J. kendi ~çine kapalı bir .hayat tarzı 

yüzünden gelişemedigini, bu.hali .besleyen zihniyet s~bebiyle Batı'dan ~mak istenile.n 

fıkirl~rin de gereği gibi faydalı olmadığını belirtir. Bu koniıda şu . cümleler manalıdır : 

"iktisadımız cihan ~s~ıyla, askerÜğimiz bütün cih~daki askeri m~seleierle, tababetimiz 

mede~t alemin her·köşesinde -~ün~a~a edilen tıp ·meseleleriyle alakadar olmalı~·"(5) 

Aksi halde ordurrıuzun Yeniçeri ordusl!na, tıpbımızın da kocakan t<?davisine döi1111e 

tehlikesini işaret eder. 

Milletin eğitim ve ö~etim m~selesini ·de kendi göreneklerin:rlz. içi nd~ halletı;ne 

iddiasında bulunamayacagımızı, bu konudra da Batı aleminden az~ ölçüde yararlanmak 

zorunda olduğuın,u~u ifad~ ·eden · Tannöver, "Garp medeniyeri kahir, muz.affer bir 

. ··_me~enlyettir.DUı:ıyanın üç büyük medeniyetini tam bir· tıizmete. ~~atarak yenmiştir."(6) 
der . . Batı medeniyetinin Endülüs'te karşıl~ştığı İs-Iam medeniyet1ni ve Hindi~tan'da da · 

Hind medeniyetini mağlup ettiğini belirtir. Dünyayı sürükleyip gô~ren cereyanlara karşı 

kapa~ı olan islam dünyasında herşeyin · kendi içinde kalıplaştığını lııışkaİılık haline 

geldiğini, bu sebeple Batı aleınini refahc;ı. kavuştunın ziraat, ticaret ve san.ayi yanında 
. . ' 

(3) : A.g:e.,C.II,s.35 · 

(4): A.g.e.,C.II,s.l27 

(5) : A.g.e.,C.ll,s.130 

(6) : A.g.e.,C.II,s.131 
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bizimkilerin ibtida: kaldığını ilen sürer ve "İslam dünyasının tecerrüdden dolayı 

yiliıchğı~ı" (7) iddia eder. 

İmparatorluğum Batı karşısındaki yenilgisinin temelinde de İslam düny~sının 
"Tecerrüd zihniyeti" olduğu kanaatinde olan Tannöver, Batının üstünlüğünü birbirini 

takip eden mağlubiyetler sonucu kabul ettiğimizi, Batılı fikirlerin de ancak topların, 

tüfeklerin naniıusundan geçerek bize geldiğini belirtir. Fakat bu ~ecburi k~bullenişe 
rağmen Batı mektep proğramıarı·nın her meslek için kurula~ mekteplerimiziri yeni 

- hedefleripi t?-yinetmede gecikmediğini, askeri iqadilerin, m~kteb-i bahriyenin, Galata 

Sultanisl, Darülmuallimin ve d!ğer mesleki o~lların birbirini takip ederek İstanbul'da ve 

memleketin her tarafır:ıda Batı zihniyetini neşretmeğe başladığını belirtir. Bugünkü 
. . 

. hayatım~zı, hatta son_zaferleriı_nizi bu okullarda yeni tarzda yetişen insanların eseri olarak 

görür. "Her şeyi kalıp haline sokan ez~erci _ve kelimeci medrese tahsili içinde kalsaydık 

çoktan tarihimizin son sahifesi kap~ş olurdu." (8). der . . 

Hamdullah Suphi Tannöver, Doğu ve Batı medeniyetlerinin arzettikleri 

görünüşleri hareket noktas~ alarak karşılaştırma yı den er : "Bir Avrupa la tası var ki Bu gün 

~an •. ilim, 'teknik ve her nevi teşkilat itibariyle galiplerin, hakiinierin di yandır ... Avrupa . 

medeniyeri uyandıncı, yaratıcı ku~etiyle gfrdiği her salıayı feyziyle abad etmiştir ... 

Bir de· bizim-mensup <?lduğumu.~_~şya kıtası var. J!u kıta G~ ı:pede~y~_tine karş~ asidir_ 

mukavemet etmeden ondan gelen hiç-bir şeyi kabul etmiyor ve arazisinin dörtte üçü 
. . 

Avrupa medeniyetine __ mensup milletler tarafı nd ari uzun ıp.ücadelelere rağmen istila 

edilmiş$'." (9) 
. . 

Yazanmız bu karşılaştırmayı daha dar mekanlar çevı:esiride sürdürür. Mısır'da 

islamın Kahire'sinin yanında Avrupa'nın Kahire'sini, Hindistan'da enkaz altında 

Delhi'nin yanında Yeni Delhi'yi, Semerkant'ta Türklerin Semerkant'ı yanında çarlığın 

yeni Semerkant'ınf · gösterdikten . sonra, Hali9'in Kuzey tarafındaki müslüman 

İstanbul'una karşılık onun rakibi ve onun düşmanı olan İst~bul'a bakar. Bu iki 

istanbul'dan birini fakirliğin, har_abenin, uyuşuicıuğu!l ve durgunluğun ifadesi olarak _ . 

_ değerlendirirken diğerini servetin, sevinç ve umudun, hayat ve har~ketin sembolü olarak 

gö~ür. Biri Şark anlayışının mirası, qiğeri ~atı medeniyetinin mahsulü olarak 

değerlendirilir . 

. (7): A.g.e.,C.II,s.131 

(8)_: A.g.e.,C.II,s.l33 

(9): A.g.e.,C.ll,s.133-135 
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Milli sanatlanmızı, ricaretimiri öldüren; hükUmeti.mizi çürüten, ailelerimizi solduran Şark 
. . 

muhafazakarlığının mill! eğitimin en m~.zmin derdi olduğunu söyleyen Tannöver, milli 

eğitim için iki umumi hedef belirler. Bunlardan birincisi "Garb'a doğru, yani Garp 

. usullerine vy bilhassa Garp ruhun~ doğru gitmek" cı o) başka bir ifade ile Batılılaşmaktır. 

Y azanmız, milli eğitimimizin "Garb'a doğru" yönelişini şu cünlıelerle izah eder : 

"Garp ·medeniyeti beyneimineldir, beyrtelbeşerdir. Bu · beynelm~~eliyet içindy bütün 

milletierin lisanlan, mezhepleri tarnanriyle mahfuz kalmıştır. Yalnız mahfuz kalmamışlar 
. . . 

Ortaçağın uzun tah3:mmür devresinden y~~uda gelen yeni milletler aralarİnda n:ıüŞterek 

olan müesseselere rağlnen kuvveti her gün biraz daha artan bir şahsiyede yekdiğerinden 

terneyyüz etmişler~."(ll) 

Aynca her millete kendi dilinde ibadet etme haıcıa.nı veren Protestanlığın dinde 
. . ~ . 

ıslahat y~pma tavrı ile Büyük Fransız ihtilalinin ortaya attığı milliyet unsurları üzerine 
. . 

kuru~uş, ye~ bir Avrupa'nın vücut bulunduğunu belirten Tannöver, bu Avrupa'nın .eski 

Avrupa'dan daha güçlü ve milliyetçi b4" Avrupa olduğunil ifade eder. Bu yeni Avrupa 

içerisinde her mille~n kendi lisanına aşık olduğunu, hür milletin kendine mahsus v~ıfları 

, korumaia büyük gayret sarf ettiğini dikkatlere sunar. "Şan ~edeniyetinin "biz" diyen . . . . . . 

hitabı içinde. her mille~n "ben". diyen sesiniri yükseldiğini" (i2)• böylece ·"ben"lik fikrinde ·. 
. . . - . 
ifadesini bulan bu uyanış hareketi ile .mille.tlerin kiliseleıjni bile milll bir müessese balinre 

- köy d uklarını bel.irtili!. 

Tanrıöver'in milli eğitim iÇin teklif ettiği ikinci hedef ise'"Terkibi din ve dilden · 

ibaret olan m:illiyete, Türklüğe. doğru:'(13) gitmektir: . 

Memleketin zıraat, ticaret ve sanat' bakımından umumi manzarasının medelli . . . . . 

memleketlerdekinin, hatta ·yakın komşularımızdakinin zıddına perişan. bir vaziyette 
. . . 

olduğunu ifade eden yazarın::p.z, bunu·n kaynağını mekteplerimizdeki bulri:anda görür. Bu 
. . . 

·. mekteplerde yetişen çocukların geçimlerini temin etmekten aciz, hayat için haZırlıksız, -
. . . . . 

tarlasından tezgaJundan, dükkfuu.ndan ekmeğini çıkarabilecek arneli ve nazaıi bilgilerden 

mahrum oldukların:i ifade eder. 

(10): A,g.e.,C.TI,s.138 

(U) : A.g.e.,C.II,$.138 

(12) .: A.g.e.,C:II,s.138 
, 

(13) : A.g.e.,C.II,s.l43 
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Tannövere göre "mektep ihtiyaçtan doğar ve kendini doğuran ihtiyacı en 

mükemmel şartlar dahilinde tatmin edecek yollan öğreti.r."(14) Bunun için yazanmız 

herşeyden evvel "ihtiyaçlanmız nelerdir? Biz ne istiyoruz bunu açık, sade bir şekilde 

ifade etmeliyiz"(ı5) diyerek İnekteplerin malılll istihsale ve mahalli ihtiyaçlara cevap 

vermesi gerektiğini belirtir. 

Yine Tannövere· göre "mektep bir iş evid4, bir esnaf ocağıdır, aİneli bir sanat 

yurdud ~r." (ı 6) Ailenin geç im standartıaı;ını genişletip yükseltecek bilgi ,. ve 

meşguliyetlerden üzak bir eğitim ve öğretim' usulleri bu mü~sseselerdeki bulıranın asıl 

kaynağı olı._ır. 

· Hamdullah Suphi, maarifteki bulıranların kaldmiması ile ilgili tekliflerini şöyle 

özetler: 

Türk mektepleri, Türk milletinlrı iktisadi refahını vücuda getirecek zirai, ticari ve 

sınai tertibata ve tedrisata malik kılınmalıdır .. Türk me~epleri süratle nazariden ameliye 

geçmek üzere umumi bir İstihaleye tabi tutulmalıdır ... Bu suretle on beş yirmi sene 

zarfında çocuklanmızı kansızlığa, neşesizliğe, cesaretsizliğe ve hayatt~ ricacı bir vaziyete 

düşüren bu günkü ölgün ve uhravi terbiyemiz yerine hayata merbut, elinde sanan hüneri 
• • o • • 

yarınki işci nesli yetiştirecek muasır ve arneli terbiyeyi ikame etmeliyiz." (17) 
. -. . 

Kısaca yazanrnız, "maarifimizin ruhu millet, istikameti Garp, hedefi milli iktisat 

olmalıdır." (ı 8)der. 

Hamdullah Suphi, .muhtemel tyhlikelerden emin bir ·vatan için gerekli vasıflariı 

sahip insanı yetiştirmekte çeşitli sanat dallarının, mesleki meşguliyetlerin mektepler kadar 

büyük bir önem~ sahip olduklannı belirtir. "Eski sanat ocakları ailelerin babadan oğula 

miras kalan denemelerini görerek ve aynca gördüğünü deneterek öğreten 

mekteplerdir."(ı9) der . . 

(ı4) ,: A.g.e.,C.II,s.145 

(ı5): A.g.e.,C.II,s.l45 

(16) : A.g.e. ,C.II,s.l45 

(17) : A.g.e.,C.II,s.143 

(18) : .A.g.e.,C.II,s._l 16 

(ı9) : A.g.e.,C.II,s.116 



6-1 

Türkiye'de eski iş yerlerinin islfuni medeniyerin duyurdoğu ihtiyaçlardan gelmiş . . 

birer müessese olduğUnu, bu müesseselerde çalışan insanların sanatın en olgun seviyesine 

eriştiğini belirtir. Ayrıca btı sanat faaliyetlerinin bulunduğu rnekanlara i~~erini vererek 

bir balama toprağı vatanlaştırdklanna İstanbulun bazı semtlerine Saraçhane, Fincancılar, 
' . 

Ciltciler, Kağıtcılar, Tülbentciler ... gibi kendi isimlerini vermelerine dikkat çeker. . . 
·Böyelece çeşitli sanat dallannda ve iş kollannda gösterilen başarının memleketin 

1 • 

maddi refahına ve yükselinesine etkisi olduğu kadar, manevi vatamn korunmasına ve 

yükselmesine de yardımcı olduğunu ifade eden yazanmız, ayrıca sa~lam bir mazinin 

kuyvet kaynağı durumunda olap eski sanat eserlerini "bir milletin kendine has dehasını 

anlatan en güzel vesikalar"(20) olarak görür. Bu eserler vasıtasıyla geçmişin zevk ve 
. . 

anlayışını, ad~tlerini ö~enme imkanına kavuşn:~ğumuzu belirtir. Bu sebeple sanat 

eserlerinin milletierin tarihind:e, geçmişle gelecek arasında kültür bağını ~ada etkili bir 

rol oynadığını ifade eder. 

Tannöver, sanat faliyetlerinin şahsi ihtiyaçlan karşılayan bir "iş evi oldu~u kadar, 

milli menfaatleri de koruyan ve geliştiren bir ocak olduğunu belirttikten sonra, bu 

faaljyetler sayesinde memleketin muasır memleketler ıır~sında . yer alabileceğini şu 

cümlelerle gözler önüne serer : 

"Mesut ve kuvvetli bir vatan için iş tutan her vatan eviadının ~endi işinde yüksek 

bir olgunluk derecesine varmasından doğar ... H ür Türk ku n duracısı Çalışırken, bu işte 

başka milletleri geçmeyi kendisine bir emel edinecektir. İpekçi tezgahiİun başında, demirci 

örsünün başında, boyacı ipliklerini boyarken, dokumacı bezini dokurken atalarının 

hakkını ödemek ~çin onları sanatımda geçeceğim demelidir."(21) 

Y azarımız her meslekte çalışan ins~ann "şahsi . izzettinefıs"ini "milli izzetinefis" · 

ile güç~endirip elindeki sanatınİ önceki sanatlarla biriiştirerek geleceğe büyük bir milletin, 
. . 

büyük bir-tarihin, büyü~ _bir sanatın sahibi olarak yürümesini ister. " Her Türk genci 

kendi işiyle olduğu ·kadar memleket işleriyle de ilgilenmeye mecburdur ... Siz odanızı· 

tanzim. ederken eviniz başınıza yı.lalabilir. "(22) der. 

Bu sebeple Tannqver, derisini diken kunduracının, çekicini indiren de~cinin, 

tah~asını yontan marangozun vatan işlerini düşünmeye mecbur olduğunu söyler. Çalışan 

insanlara şöyle seslenir : · 

(20): A.g.e.,C.II,s.ll6 

(21) : A.g.e.-,C.II,s.l18 

(22) : A.g.e.,C.II~s.l25 
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"Madde istediğiniz gibi pannaklannizın arasında bükülmedikçe, maden şahsi ve 

milli ihtiyaçlara göre emrinize tamamen girmedikçe Avrupa hakimiyetini her sahada 

duymaktan kurtulamayız ... Türk. milletinin refahı, saadeti ve selameti için maddeyi, 

made~ emrinize ramediniz."(23) 

Hamdullah. Suphi Tanrıöver, insan yetiştinne meselesinin ele alındığı bir .başka 
. ' . 

yerin ~e türlü ihtiyaçlar etrafında toplanan vatandaşlar taı:afından meydana getirilniiş 

cemiyetler olduğunu belirtir. Milletierin yük~elmesiııd~ ve terbiyesinde cemiyederin 

büyük \}ayı olduğuna işaret eder. Çemiyet hayatını mediniyerin en belli başlı esa~ı olarak 

görür. '"Me~eni dünyam11: her köşesinde devlet teşkilatı yanında milletin her ihtiyacına 

. tekabÜl eden cemiyet! erin,. teşkilatların"c2:+) vücut bulduğunu söyl~r. ·Oana göre "cemiyet 

hayatı,·. siyasi bir terbiye için mükemmel bir m~kteptir, ?rada .aza _fikirleri,_kavgaya;. silaha 
. . . 

müracaat etmeksizin mUnakaşa etmek usulünü öğrenir ... her hangi bir mesele etrafında . 
. . 

muhalif düşüncelerin, esaslardan ayrılmamak şartıyla yan yana yaşayabilmesi elde 

edilir." (25) 

Hamdullah Suphi · Tannöver, gerek bir fikir, _gerek bir zümre menfaati için 

kurulmuş cemiyetlerde, h~ngi ad altında kurulursa kurulsun, mahiyeti ne olursa olsun, . 

ileride . memleket idaresinde' vazife alacak _gençler için bütün terbiye es~slannın 
. bulunouğuna işaret eder~· Bu cemiyetleri devlet ieşldlatına yardımcı birer·_millet teşkilatı 

olarak değerlendirir. Avrupa'da ve Rusya'da kurul_muş gençlik ~eşkilatlannı buna misal 
. . 

gösterir. · ·· 

. Tanıi.över, gençlik teşkilatlarının, sanat cemiyetlerinin ve diğer ~uruluşlann millet 

hayatıriqaki öneminden dolayı, bu müesseselerde yol gösten;nek durumunda ola~ların . . 
korku ile temin edinilecek disiplin yerine, terniz ahlakın, muhakemenin, kanaat ve imanın 

. . 
sağlayacağı disiplini tercih etmelerini ister. Korku ile sağlanan disiplinin yabancılara köle 

oımaya aday ~illetler yetiştirdiği kan_aatinde olan yazarımız, söz konusu ~sanlar iÇin 

"köle yetiştirmeyi değil, insan yetiştirmeyi öğrensinler."(26) der. 

· (23) : A.g.e.,C.II,s.125 

(24) : A.g.e.,C.II,s.104 

(25)": A.g.e.,C.II,s.105 

(26) : A.g.e.,C.II,s.83 

1 • 
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. V 

TÜRKOCA Gl 

Osmanlı devrinde, imparato.rluk· günlerinde örtayı3: çıkan Türkocağının hangi . 
zemindeve'ne maksatla vücut bulunduğunu Hamdullah Suphi Tannöver şöyle iiah. eder: 

"Osmanlı imparatorluğu içinde.ne kadar unsur var ise derfull topİanİnasınfyaprp.ış, 
. •• 1 

kendi.sini korumak için ayn bir yol. tutmu.ş, husfist bir iktikb~e doğru gidiyord~(1) "Her 

unsurtİn hususi b1r davası v~dı ... Davası · olmayan hakkı düşünülemeye~ yanhlız 

Türklerdi ... Tıbbıyenin, mÜlkiyenin talebelen bir takım ge~ç zabitlerle birleşe~ek Türk'ün 
. - . 

Türk'ü düşünmesi için Türkocağuv. kurarlar"(2) .Bir başka yerde Hamdullah Sup~'nin şu 

cümleleriyle karş~laşıyoruz :· "Türkocağı imparatorluktaki diğer unsurların husfısi 
. . 

tesanüd~e karşı bir aksülamel olarak ortaya çıkmıştır."(3) 

Hamdullah Suphi tanrıöver, Türk'ün Türk'ü düşünmesi fikrinden ortaya.çıkmasına 

rağmen Türkocağının imparatorlUk müesseseleri tiır~fından husun:ıetle karşılaşıldığını, 

yanlış ·hatta zararlı bir anlayış olaı:ak g.örüldüğünü belirtir. Fakat "Türk'ün ·hakkı ve 

!ürk'un davası kısa zamanda Türkocağı ile. diğer davalanı:ı aras~a girer .ve bir mevki 

. tutar." diyen Tannöver. aym yazınıri devamında "Türkocağı millet. aşkından doğdu"(4) 
. . 

cumlesiyle bir gerçeği veciz h.alde ifade eder. Oc~ğın gayesini yazarımız, kısaca şu 

cümleyle b~lirtir. "iddiası Türk milletin~n şerefi, onun her tehlik~en korunması. gereken 

geleceğidir." (5) 

Tannöver, Türkocağının nasıl bir zeminde~ hangi ihtiyaçtan doğdu &Unu bu k~dar 

açık, bu kadar sa~e cümlelerle ifade ettikten sonra, onun mahiyeti, daha doğrusu bağlı 

bulunduğu ilkeler hakkında geniş açıklamalarda. bul~nur. Bunları genel elcirak halkçılık, 

cumhuriyetcilik, garpçılık veya medeniyetçilik, milleyetçilik ve ink.ılapçılak ·başlıkları 

. · alnnda özetlemek mümkündür. 

(1): Hamdullah Suphi Tanrı9ver, Doğuyol I,II. 1987, cii, s.13 

(2) : A.g.e.,C.ll,s.83 

(3) :· A. g.e., C.I,s. 1·8 

(4): A.g.e.,C.I,s.18-20 

(5) :A.g.e.,C.I,s.18 · 
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Türkocağının halkçı bir fikir, halkçı bir müessese olduğunu söyleyen Tannövere 

göre hallcçılık, halkı kendi kötü emellerine alet etmek, ondan almak, ondan istifade etmek 

değil; ona hizmet etmek ve ona vermektir. Halkçılık halkı rehber etmek değil, ona rehber 

olmak, iyi doğru ve güzeli ona ·göstermektir. Halkçılık halkın, kalabalığın arasıD:da 

}rüıümek değil halkın önünde ~ürümektir. · 

Bu anlayış~an hareketle Tannöver, "Ne yaparsak, ne İstersek onun başı ve sonu 

hallc için olmalıdır."(6) der, halka dayanmayan fikir ve müesseselerin yanlızca baş~ 

olmadıkl~ru değil, yaşama şanslannın da bulun~adığını belirtir. Hamdullah Suphi, 

milletierin gerçek serveti, gerçek.zengin_liği küçük bir zümrenin servetiyle değil, halkın 

zengin olmasıyla mümkün alacağından milli iktisaqın hedefi büyük kütlenin efahı olması . . . 
kanaatindedk 

Milli iktisatla beraber milli şuurun da hedefmin halk olduğunu belirten Tanrıöver, 

halk kütlesinin milli bir hassasiyetle, tek bir irisan gibi bir şuur haline gelmemesinde, 

millet varlığından söz e~enin mümkün olmayacağını ifade eder. · 

Tannöver, Türkocağı'nın halkçı o~duğu kadar, batı alemine açık, yenilikçi, 

rnedeniyetçi bir anlayışa sahip olduğunu belirtir : "Milliyetçi nesil samimiye.tle, kanaatle 

garpçıdır. "(7) Hatta Anadolu İstiklal mücadelesini, vatanın istjklali k~dar TQ.rkün 

. - - şarklılığa l<arşi A vnipalılı ğı müdafaası olarak d~ğerlendirfr. Cumhuriyeti, Türk Teceddüd · 

ve İnlcılap tarihinin bir mükaratı olarak görür. Bu sebeple Türk Ocağı'nın "Cumhuriyet'in 

herkesten talep ettiği fazilet esasıanna sadık" (8) olduğunu; ··asır lar iÇinde düşen, kalkan 

fakat daima yürüyen bir fikir hareketinin mÜbarek meyvası sayılabileceğini ve 

jnkılaplarımızın bekçisi durumunda bulunduğunu ifade eder. Bu sebeple "Türk acağı 

kurulduğu günden beri sadık kaldığı millet ve milliyet sist~mine ve onun yeni bir ifadesi 

olan millet. hakimiyetine sadık kalacak ve vatanın her köşesinde bu· esasHuı.n müdafıl 

. olacaktır" (9) der. 

Yazanmız, Türk Ocağı'nın bağlı olduğu ilkeler doğrultusunda, yapacağı vazifeler 

bak.kında da şunları ileri sürer : 

(6) : A.g.e.,~.~.s.75 

(7) : A:g.e.,C.II,s.97 

(8) : A.g.e.,C.II,s.91 

(9) : A.g.e.,C.I,s. 115 
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"Türk Ocağı'nın vazifesi Cumhuriyet'in esaslarını ·halka tanıtmak ve 

sevdinnektir."(10) Bu konuda bir başka yazıda "Cumhuriyetçi hükümetin mesaisine 
" keiıdi mesaisini ilave ederek devlet teşkilatı adı altında millet teŞkilatma yardım 

etmektir." (1 1') cümlesini okuruz. • 

Tannöver ~er mesleği, her sanatı, her ~aaliyeti bir teşkilata kavuşma:ran 
hukfimetlerin gücü ~ınır lı bir heyetten başka bir şey olamıyacağım il.en sürer. Y azanmıza 

göre, her.türlü sanat ve meslek kuruluşlanmn Türkocağı içerisinde kendilerine müsait ve 

dost bir çevre bularak burada Türk hükfimetine, resmi teşkiiatlannı kutmasında, gerekli 

yardımları yapabilmeleri sağlanmalıdır. · 

Daha sonra, Türk milletinin hayatiyerini kaybetmiş bir medeniyetten. bütün dünyaya 

. h~im, canlı ve yeni bir medeniyete geçmekte olduğuna, bu geçmiş devresinde görgü 

kaJ.d~lerinden, hüki.lmet usulünden ilim ·ve sanata kadar her şeyin yeni bir medeniyetin 

icaplarına .g~re değişmek. mecburiyyttende olduğuna dikkat çeker. 

T~krocağının ikinci vazifesinin bu geçmiŞ döneminde . Türk milletine yol . . 
gösetermek olduğunu ·söyler. Bunun için· "Türkocağı, kendi topraklanmız üzerinde aynı 

hükümetin idaresi altında, büyük bir doğuş hareketi gösteren Türk ve müslüman olmayan_ 
. . ' 

milletierin ilerleme sebeplerini Batı medeniyetinin kendi sebepleri arasınd;ı bulup 

tanıdıktan ·SOnra Türk milletin e· tahıtacaktır ... Biz Batıdan gelen milliyet fikirlerinden ilham 

alarak, Batının bize verdiği düstfirlarla silahlanarak halkçılık ve inkılap düsturl~nı 

muzaffer kıldık" (12) der. 

.Hamdullah Suphi Tanrıöver, Türkocağının diger önem..li bir vazifesinin de Türklar 

arasında }(ardeşliği ve milli bütü~lüğü sağlamak olduğunu · belirtir. Türkocağının 

· medresenin mezhep.farklarıyla parçalandığı bütUn Türkler arasında kardeşliği telkin eden 

· bir müessese olması hüviyetiyle "yolları ayrı düşmüş, gönülleri dağılmış-Türkkütlelerini . . 

hırsi birlik fikrinde"(ı3) toplaİr!aya azami bir dikkat sarfettiğini işaret eder. 

. . 
(10) : A.g.e.,C.TI,s.83 

(ll) : A.g.e.,C.I,s.21 

(12): A.g.e.,C.I,s.lOl 

(13) : A.g.e.,C.I,s.l17 
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"Türkocağı maddi vatanın olduğu kadar manevivatanında bekçisidir"(14) diyen 
' 

Tannöver, maddi vat~lan işgal edilmiş milletierin manevi vatanlan sayesinde nas~ 

kurtulduklanm Türk tarihinden bahisle izaha çalışır : 
.. 

"Binlerce seneden beri geçtiği yollarda temasa geldiği medeniyetler içinde bir . . . 
zaman çinlileşen, Hindistan'da kendi kurduğu devletin idaresinde şuurunu kayıbeden, 

İran'da ve Anadolu'da Selçuklu devrinde Acemleşen, osmanlı devrinde ise Yavuz Sultan 

Selim'le beraber milliyetini terk ederek Araplaşan ve nihayet Garp medeniyeri ile temasa 

geldiğirı;üz ·günden itibaren, bilhassa Tanzimat cereyanı ile Frenkleşen yan 
. . . 

münevverlerin, hükümet ve idare adamlarının kendi haline-terk ettikleri Türk milleti 

inanıldıayacak kadar uzun süren bir'baygınlıktan sonra ~yanıyor, milli şuuruna eriyor. 

Türkocağı bu şuurun. halk arasında doğan ilk d.ikkate şayan nişanesidir."(15) 

Bu sebeple T?rkocağının Türk vatanı üzerinde Türk kültürünü hakim kılınada 

büyük bir sorumluluğu yüklendiğini de Tanrıöver şu cümlelerle aniatır : 

"Biz mazirnizin bize en 'büyük yadigan olan . dilimizden başlayarak şarkılarımıza, 

darb-ı meselelerimize, kelimelerimize, sanayi-i nefisemize, milli ahlakımıza, bizi Türk 

yapan bütün hususiyedere alakadarız,. onları teşhis etmekle vazifedanz."(16) 

(14) : A.g.e.,C.I,s. 

(15) : A.g~e.,C.I,s.1 12 

(16): A.g.e.,C.I,s.129 
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