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1945-89 yilari arasinda din sosyolojisine yapilan katkilarin cesitlilik
ve zenginligine agina olan hi¢bir kimse bunlar hakkmda‘ elegtirel, &zl ve
geregi gibi yorum yapmanin kolay olabilecegini iddia edemez. Gergekten
bu konu, birgok nedenlerden dolay: yerine getirilmesi zor bir gérevdir. v
makalenin sinirh olmasina ilaveten makaleyi hazirlarken bir¢ok giicliiklerle |
karsilagtim; bunlardan biri, din sosyologlarinin ¢ofunluju eserlerini
ka.lemc“ alirken kullandifi dilden bagka diger dillerde yazilan caligmalarz
degerlendirme zorlufu, digeri ise, din fenomeni ve din sosyolojisindeki
geligmeleri birbirinden ayirma zorlugudur. Bundan bagka bir diger giicliik
de, genel sosyolojiden kaynaklanan dinle ilgili anzi kavrayislarla, din
sosyolojisinin arasindaki simin belirleyen bir yolu bulma zorlugudur.
Kayda deger bir durum da, teorik diiglinceler tarahi hakkindaki yayinlarin
¢okluguna ragmen, sumullii bir din sosyolojisi tarihi bulamayigim
olmustur. Eger bu durum, din sosyologlan arasinda kendi alt disiplinleri
hakkinda bir ilgi azligim ortaya cikariyorsa, bu 1945'lerde ve bundan
hemen sonra yogunlagan din sosyolojisindeki gozle goriiliir ideolojik
yaklagimlarin, entellektiiel agciklamalarin ve materyellerin ¢ok daginik
olmas: yliziindendir. | -

Yukandaki gii¢ problemlere, bu ¢ahsmanin icerigi iizerinde oldukca

kati' simrlamalar koyarak cevap vermeyi tercih ettim, Ornegin, ne en
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meshur yayinlann bir listesini derleyecegim, ne de miimkiin oldugu kadar
yayinlann aynntih bir 6zetini ¢ikarmay: deneyecegim. 2 Hatta belli bash
katkilan yenilik¢i bir bigimde bir araya getiren teorik bir sentez yazmak
daha cazip olacaktir (kargilagtir Wuthow, 1988), yalniz bu gegen karkdort
yillik siirede din sosyolojisi adina yapilan ¢alisma cesitliligini Szellikle
gecmigle ilgili bir araghrmada yazmak uygun olmayacaktir. Aym sekilde,
- ulagilan baganlann kronolojik bir degerlendirmesi de yeterli dlgiide ilging
olmayacakur,

Bu aragurmada takip ettigim plan, sosyolojik agidan dini anlamak
icin yapilan tesebbiislerden kaynaklanan &nemli sorunlarin, teorilerin,
kavramlarin, konularin, bakig agilaninin dergilerin ve belli bagh kurumlarn
analitik bir incelemesini sunmaktir. Bu su demektir; okuyacaglnlz
¢aligmay1 zaman dilimlerine, linguistik ve ulusal simirl-ra, teo.ik okullara
ve deneysel uzmanlik gibi alt-boliimlere ayirdim. Aklimda devamh bir soru
tutmaya c¢aligtim; o da, Dinin Sosyolojik Anlagilmas: II. Diinya
Savagi'ndan bu yana nasil geligtigidir? Bu, bana sadece kavramsal, teorik,
deneysel, ve metodolojik konular1 degil, ayni1 zamanda diger sosyolojik -
uzmanliklarin kar§1la§t1rm‘alarmi ve genelde toplumu teorilestirme
akimlarin1 ve dinin - sosyolojik aragtirmasini etkileyen kurumsal
problemleri de bu ¢aligmaya dahil etme imkam verir. '

ORGANIZASYONLAR:

Giiniimiizde Din Sosyolojisi, entellektitel alan, akademik wzmanlik
ve bir aragtirmac: kadrosu olarak gok iyi geligmig olmakla birlikte, dinin
sosyolojik yonleriyle ilgilenen 6grenciler icin 19540'larin ortalarinda.
sosyal ve kurumsal ¢ercevenin gelismemiglifini unutmak oldukga kolaydir.
Sosyoloji klasiklerinin Alun Cagi (Golden Age) olarak nitelendirilen 19.
yizyil sonu ve 20. yiizyiln baslaninda gergekten bazi 6rnek ¢aligmalar
verilmigtir. Ancak bunu, birkag sosyal bilimcinin; Marx, Weber, Tonnies,
Simmel, ve Tréeltsch gibi sosyologlarin goriiglerini izledigi uzun bir kasir

dénem takip etmigtir (Beckford, 1989) 3 Buna karsilik pekcok sosyolog,
 ozellikle Halbwachs ve Mauss Durkheimci perspektifte ayrintili bir gekilde
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durmuglardir.

-Modern din sosyolojisinin birgok iilkede kurumlagmasinin bag
nedeni, degisik yollarla dini kurumlara baglanma egiliminde olan ve uzman
olmayan din _ara§t1r1cxlann1n (Lay scholars), kilise yb6neticilerinin ve
meslege ait sosyologlanin baghlifindan kaynaklanmaktadir. 4 Bu acik
gruplagmalar (Cofessional groupings) 1940'larda giderek giiclendi,
- halbuki bana gére onlann egilimleri, dinin metodolojik olarak incelenmesi
veya dinin toplumsal yapi ve siireclere olan katkisi dogrultusunda oldugu
kadar, sosyolojik bilginin sartlarim iyilestirme amaciyla kullanilmasina
yonelikti. Buna American Catholic Sociological Society ( ACSS) ile CISR
(Catholic Institute for Soéio-Religious Research) 1 meydana getiren
gurubu 8rnek olarak gosterebiliriz. Aymi Oriintilyli, 1953'de Social
Compass'in yaymna hazirlandi 6nce Hollanda'da (Goddijn ve Hauzart,
1983) ve daha sonra Ispanya'da gérmek miimkiindiir (Estruch, 1976).

Farkli bir §riintii, fFra,nsa,‘ Ingiltere ve bazi iilkelerde ortaya ¢ikti. Bu
iilkelerde, daha az reformist bakis agisina sahip dine ilgi duyan sosyolog,
antropolog, felsefeci ve tarihgiler arasinda ¢ok giiclii olmayan bir fikir
birligi 1950erde olugmaya baglamustir. Ornegin Groupe de Sociologie des
Religions'in entellekﬁiel faaliyetlerinin odak noktasi, Social Compass’ dan
oldukca daha az iyimser ve uygulamah olmugtur (Desroche, 1965). Ayn1
sey, ismi uygulamali bir izlenim veren Association Frangais de Sociologie
‘Religious igin de gegerlidir. Buna ilaveten, Fransiz ekoliiniin
kargilagtirmali ve tarihsel ‘bakig acisi, dinin sosyolojik analizini, difer
~insam ve sosyal bilimlerden daha genis bir kontekse oturtma egilimi
gostermistir. (Desroche ve Séguy, 1970) 6 Religionssoziologische.
Arbeitsgemeinschaft der Deutschen Gesellschaft fiir Soziologie Orneginde
oldugu gibi, Almanlarin savas sonrasi takibeden donemde din
sosyolojisine yaptg formatif katkilar, konu ve kavrayis itibariyle ayrit
Slciide eklektik idi (Waeh, 1944, 1945; Menshing, 1947 ).

Biitiin bunlardan bagka, dinin salt sosyolojik yonlerinin daha sinirh
bir yogunluk igerisinde ele alinmasi, dnce iiniversite programlarinda ve
daha sonra mesleki dernek ve dergilerde yer almasi ile Amerika Birlesik
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Devletleri'nde olrriustur. (Moberg, 1966 a). Daha 6zel ve metodolojik
olarak kompleks din sosyolojisi, biiyiik dl¢iide muayyen bir anlayistan
kaynaklanmigtir; Oyleki, bu anlayig da normatif ve yapisal (structural)
fonksiyonalist bakig agilan, dini ya ayn bir sosyal kurum ya da her insan
~ toplumunun diizenliligi ve bekas1 igin farkli fonksiyonlara sahip belirli
- sosyal organizasyonlar olarak algilamiglardir (bakimiz Nottingham, 1954,
O'Dea, 1966). Bu anlayis, dinin yalmz sosyal ve toplumsal ybnlerinin
sosyolojik amaglar ugruna kendi tarihi, kiiltiirel ve politik ortamlarindan
nispeten nasil soyutlandigin gOsterir. Bu arada, sosyolojinin Amerikan
~ Protestan mezheplerinin yonetim birimlerinde ve piyasa aragirmalarinda
kullanilmasi d151p11nle ilgili uzmanhj daha da guglcndmmsm

: Koklerml 1930'larda Chlcago cevresindeki arastirmacilanin seminer
, toplanulannda bulan The Religious Research Association (RRA )Amenkan
protestanlifinda metod ve kiliseye egilimli aragtincilar igin bir forum olarak
onemli bir rol oynad: (Hadden, 1 974 ). American Catholic Sociological
Society, nihayet Roman Katolik aragtirmacilar icin benzer bir rol
oynamaya baglads; ama sbz konusu dernek, daha ¢ok 1938'deki ilk
‘donemlerinde Katolik Sosyal Siyaset tarngmas: igin bir forum idi.
Roman Katolik Kilisesi sosyolojisine ilgi, 1950'lerin ortalarina kadar
belirgin bir nitelik kazand1. 1970'de, Association for the Sociology of
Religion (ASR)'nin American Catholic Sociological Society'den bagimsiz
bir dernek olarak ortaya ¢iktiginda, Katolik Sosyal. Siyaset ve
Katolik Kilisesi'nin problemleri  iizerindeki hassasiyet, din
sosyolojisindeki entellektiiel i)roblcmlerle ilgili, herhangi bir mezhebe bagh

olmayan ve daha teonk bir ilgi ile golgclenm1§t1r | |

| - Buna karsilik, Committee for rhe Sczennﬁc Study of Reltgton ( daha -

sonra 1955'de Society for the Scze__ntzﬁc Study of Religion (SSSR)
| olmugtur), teori ve deneysel aragtirmaya dengeli baglihig: ile tam bilimsel
ve bagimsiz bir kurum olarak 1949'da ortaya ¢ikmustir. S6z konusu bu
- komitenin disiplinlei‘ arasi ethosu (6zellikler), sadece Paris'deki Groupe
de Sociologie des Religion ile Quebec (Kanada)'deki Laval
* Universitesi'ndeki aragtirmalar tarafindan paylagilir. Cok sayida artan
- yabanci iiyeleri (overseas members) olmasina ragmen, SSSR,RRA ve
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ASR gibi dominant bir Amerikan organizasyonu olarak kalir ve bu yiizden
oldukg¢a ABD'nin etkili dini organizasyonlan ile yiiksek dgretim sisteminin
kaynaklarindan yararlanabilir. American Sociological Association
(Amerikan Sosyoloji Dernegi)'da dine ait hicbir boliimiin olmayig1, diger
Amerikan Kuramlarina daha fazla gii¢ vermekten bagka bir sey
yapmamugtir. Diger yandan, Uluslararas Sosyoloji Dernegi (International
Sociological Association)n 22. Toplanuist'nda, Din sosyolojisinin bu gibi
kaynaklara giivenmedigi ve 1950'li yillarin sonlarinda ortaya ¢ikmasindan
bu yana dort yilda bir yapilan sosyoloji kongrelerini destckleyemedigi. ve
bir dergi yayimlayamadifs dile getirilir. 8 Kisaca, degisik acilardan din ile
ilgilenen dindar (confessional) ve mesleki gruplarin din sosyolojisi ile
alakah 8zel bir ilgi ortaya koymalar: uzun bir zaman almagtir.

DERGILER: (JOURNALS) :

Bu mesleki disipline ait geligmeler, periyodik yayinlarin alanina
- yansitilmistir. Social Compass, 1953'de ortaya cikta, fakat 1960'larin
basina kadar KATOLIK karakterini kaybetmemigtir. Her iki dergi de
Archives de Sciences Sociales des Religions ve Journal for the Scentific
Study of Religion, disiplinlcr aras1 iliski kurma karekterlerini korudular.
1965'de American Catholic Sociological Review'lin Sociological
Analysis’e doniigimii, dindar (confessional) bir statiiden mesleki
(professional) bir dergi konumuna gecisi Snemli bir degigiklife isaret
etmigtir. Italyan Sociologia Religiosa dergisi 1;960‘1arin baglarinda ortaya
¢iktt, yalmiz bu dergi verimli olamamigtir. Aym gekilde, kisa Omiirlii olan
Internazionales Jahrbuch fiir Religionssoziologie ( 1965'—1973) dergisi,
Kuzey Amerika'da Journal for the Scientiﬁ'c Study of Religion'in

kuruluwndan kisa bir zaman sonra di_h hakkinda sosyolojik ara§m'mamn
hizla artmasimna katkida bulunurken, Avrupa'da s6z konusu dergi 6zellikle
sosyolojik makaleler i¢in uygun bir ortarm yaratmay1 veya etkili olmay:
basaramamugtir, Sociological Yearbook of Religion in Britain (1968-1975)
dergisi, kisa zamanda gelisti ve daha sonra tipki Ingiliz yiiksek
Ofretimindeki sosyolojisinin konumuna bagli olarak 6nemini yitirmigtir.
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Annual Review of the Social Sciences of Rel:gzan (1977- 1982) dergisi de,
Avrupa'da din sosyolojisi igin hi¢ bir dini egilime bagl: kalmadan
(anon-confessional) bir alan olugturmada difer kisa 6miirlii bir girigimi
temsil etmigtir. Italyan Religione e Societa dergisi de, bunun en yeni
- drnegini olugturmaktadur. |

Kuzey Amerika'da, Sciences Religieuses, Review of Relgious
Research, Journal for the Scientific Study of Religion ve Sociological
Analysis gibi periyodik dergxlenn siirekli geligiminin aksine, Avrupa'da
ise, Archives de Sciences Soczales des Religion ve Social Compassin
nisbeten diigiik traji ile difer dort derglmn basanmzhgl takip etmigtir. Buna

‘ilaveten son zamanlarda Amerikan Yayinevleri din sosyolojisi alaninda
birkag yeni kitap serilerine ve yillik yayinlanina baglamuglardir. 9 Garland
Press ve Greenwood Press gibi yaymeveleri ilgili konularda genig

 biyografiler yaymlamaya devam ctmekted.irler. Birgok computerize edilmig
bilgi bankalar (databases), biisenler ve tanium kitaplan (press digests)
giiniimiizde Kuzey Amerika'da din haklandaki sosyolojik bilgiyi yaymaya

yardim etmektedirler. .

Diger yandan, gittikge artan satilabilir birkag dergi ve kitap serilerinin
takviyesinin, ayn: Sneme haiz bir fenomeni rtmesine izin verilmemelidir.
Bununla, genel sosyoloji dergilerinde, din sosyolojisinin alani ile ilgili
makalelerin siklifinin azalmasim kasdédiyorum. Din sosyolojisi ile ilgili
makaleler, drnegin American Journal of Sociology, Revue Frangaise dé
Sociologie, Canadian Journal of Sociology, Kélner Zeitschrift fiir
Soziologie ve RaSsegna Italiana di Sociologia gibi genel sosyoloji
dergilerinde ¢ok nadir gorinmektedir. Bu durum, din sosyologlarinin |
kendi ¢aligmalanim yayimlamak igin uzmanlik dergi ve koleksiyonlan tercih |
~ etme efilimini yansitabilecegi gibi, buna kargilik olarak din hakkindaki
makalelerin yayimini tavsiyde bazi sosyologlann kismen bir isteksizligini
de yansitmasi miimkiindiir. Sebep ne olursa olsun bu, bizim mesleki
uzmanhfimzla bagdasmayan bir durumdur. Aym zamanda, din
sosyolojisinde fotograf, video ve film gibi gérsel ara¢c ve géregler'in
kullanimyla ile ilgili az sayida girigimin olmug olmasi anlamhidir. Gérsel
Sosyoloji diye adlandirilan sosyoloji tiiriiniin, popularitesi artmasina
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karsilik, bilimsel ve popuier diizeylerde dm sosyolojisi uzcrmdckx etkisi az'
olmugtur.

Neticede benim izlenimim, dm sosyolojisi programlarina kaylth
, ﬁg'rcncﬂer bir¢ok ders kitaplan ve edit echlc_n okuma metinlerine ulagmg
olsalar da, bu gegit programlarin muhteva ve planlan hakkinda ¢ok az ey

bilinmektedir. 10 Konunun &gretimine dair American Sociological

'Assotiarion (American Sosyoloji Dernegijnin yllik toplantilarinda ara sira
yapilan seminer ¢aligmalan harig, 6retim ile ilgili sorunlar tartigmak icin
mesleki toplantilar diizenlenmesi nadirdir. Alt bir disiplin olarak Din
- Sosyoloji, kendi akademik konum ve prosiidiirleri hakkinda nispeten
ilgisiz bir tutum icinde (un-self-reflexive)dir. Metodolojik kural ve
* tekniklerin azlifi, s6z konusu alt disiplinin akademik konumuna olan
duguk duzeydekl ilgiye katada bulunmugtur. | |

Ozetle, Kuzey Amerika'daki dergiler gehsmeye devam ederken,
Avrupa'daki dergiler ise inigli-gikigh bir goriiniim arzetmistir. Dahasi dm
sosyolojtsmdckx basanl: dergiler, iyi makaleleri genel sosyolo_]l ile 11g111
dergilerden baska yone gekebﬂ.rmslerdlr

' ULUSLARARASI BAKISACILARI: (INTERNATIONAL “
PERSPECTIVES) : |

K. Dobbelaere (1968), yirmi yildan fazla bir siireden beri Amerikan
sosyologlarinin din ile difer sosyal kurumlar arasindaki iligki iizerinde
ilgilenme egiliminde olduklanm gézlemlemigtir. Oysa onlarin Avrupal:
meslektaglarinmn ise, daha gok kiliseyle ilgili sosyal problerie ilgilendikleri
goriinmiistiir. Diger yorumcular ise, American egiliminin deneysel
_ya.kla§1miara, Avrupah egilimin ise teorik, felsefi ve tarihi yaklagimlara
meyyal olduguna dikkati cekmislerdir (Moberg, I 966 b). Bu uluslararasr
genig is boliimii, bugiin hala gézlemlenebilir. Yalniz aradaki bu siirede iki
egilim (Amerikan ve Avrupal) arasinda belli 6lgiide kargilikli ama esit
olmayan etkilesim olmugtur. Bununla beraber benim tahminim, etkilesim
yoniiniiniin Batidan->Doguya dogru daha fazla oldufu ve zikredilen bu
etkinin, 1960'lann ortalarindan bu yana ingilizce konusan Kanada ve
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~ Ingiltere'den cok sayida bilirﬁsél katkilarla artmig olmasidir. Bundan
bagka, Avrupadaki din sosyolojisinden haberdar olma diizeyinin Amerikan
-~ sosyologlar arasinda oldukga diisiik seviyede oldugu kamisina vardim. 11 -

Bununla beraber, atlantik-6tesi etkiye sahip egemen akimlar,
sosyolojik aktivitenin daha agik uluslararasi numunesinin sadece bir
drneidir. Aym derecede dnemli bir gelisme de, 19701erin bagindan bu
~ yana din sosyolojisine J aponlarlh gittikce artan katkilandir. (Yanagawa
ve Abe, 1977). 12 Cok sayida uzmanlar olmamasina ragmen, Latin
Amerika'da, dzellikle Brezilya'daki (Deelen, 1967) din sosyolojisi,
v-cazip bazi aragtirma problem ve analizlerini ortaya ¢ikarmgtir (s6z konusu
bu problem ve analizler, baza durumlarda FERES- International Federation
of Institutes for the Sociology of Religion'in ortaklifnyla, bazi durumlarda
da Fransiz ve Belgikali aragtirmacilarin katkilariyla
gergeklestirilmistir). Aym lgiide cazip ve gittike deneyimlegen aragtrma,
| -giin_ijmiizde' Dogu Avru pa iilkelerinde ortaya ¢gikmaktadir. Ana problem,
Devlet Sosyalizmin gartlan altinda dini biling ve uygulamanin devam
etmesi olmayip, bundan daha 6nemlisi resmi ideolojilerle yan yana dini
biling ve kurumlarin oynayabilecefi roliin tiiriidiir-bkz. Archives de
Sociales des Religions 61(1), 1988 Buna kiyasla, dinin sosyolopk
incelenmesi, Sri Lanka (Houtart, 1967; Gombrich, 1971) ve Giiney
Afrika Cumhuriyeti (Reinders ve Welz, 1972) hari¢, Giiney Asya
ve Afrika'da 1960'lardan beri dnemli gelisme belirtileri gosterememistir.
Hindistan dinlerinin durumu ise, dzellikle antropolojik perspektxﬂer ve
problemlerin iistiinliigii ile 11g1 geklcldlr 13

Farkl: milletlerin kultur ve toplumlarindaki bchrh dini fenomeni
degerlendirirken, pek gok iilkedeki din sosyologlarinin ¢ahgmalarini farkli
ve Ozel yollarla geligtirmeye yonelmig olmalar stirpriz bir durum degildir,
Ornegin, Italyanlar karekteriktik olarak'Katolisizmin politik
miidahalelerine, Japonlar Foik'_Dinlerine ve Yeni Dini Akimlara
(folk religion and New religions), Iskandinav bilim adamlan
Populer ve Folk dinlerine, Hollandah ve Belgikalilar Ruhban
Simifina, Almanlar Kilise organizasyonuna, Fransizlar da
teorik fikirlerin tarihine ve Ecumenism'e* kars: duyarhdirlar, 14

480



1945-1989 YILLARI ARASINDA DIN

Amerikanlarin, din ile diger sosyal sistemin birimleri arasindaki
fonksiyonel ¢aligmalara egilimlerinin giinlimiizde dncekinden daha az
oldugu goriilmektedir (Schreuder, 1966, s. 210-11). ama genel teorik
konulara olan Inglllz egiliminin ise, temelde igtirakginin gbzlemine
dayanan deneysel gahgmalarm katk1sxyla 1960"ardan bu yana
“azalmamugtir Martm, 1967). | ‘

‘Su halde, bir dereceye kadar dm arasmda.k1 kargit milli farkhliklar
devam ederken, ayn: zamanda ilave bir farklilagma siireci son on yilda hiz
kazanmugtir. Burada, din sosyolo_usmm aktivitesinde artan hacme ilaveten,
giderek gogalan ve ¢egitlenen uzmanlagmay: kastediyorum. Ornegin, din
sosyolojisi, saglik, hastalik ve efitim sosyolojisi gibi izl ve yaygin olarak
gelismemesine kargin, uzmanlik alanimuz ile ilgili (din sosyolojisi) yayinlar .
hald etkili bir oranda artis1 ve uzmanlasmaya dogru olan egilimi
gstermektedir. Bu alandaki bilgi birikimi, alana yeni girmis birinin
gbziinii korkutabilir. Bilimsel aktivitenin diger alanlannda oldugu gibi,
giderek uzmanlagan bilgi hacmi, agint derecede geligmig ve onun yayilmasi
daha etkili olmugtur. Birgoklan din sosyolojisinin, sosyolojinin difer
biliimlerinden tecrit edilmesini (insulation ve isolation) oldukga endise ile
_ karsilarken (Beckford, 1985), bazilarinin da bu agin bilgi birikiminden
sikayet etmesi miimkiindiir (Laeyendecker, 1984 ).

Bundan bagka, sosyolojik anlayiglann, ilahiyat, kilise tarihi ve dinler ,
tarihi gibi komgu alanlarda tedrici olarak kabul gérme gercegi, din
- sosyolojisinin, sosyoloji ve diger sosyal bilimler arasindaki statiisiinii
yilkseltmis gibi gdriinmemektedir. Ornegin, bizim uzmanlik alanimzla
(din sosyolojisi) ilgili fonun, difer sosyolojik aragtama alanlarina harcanan
fona nisbeten, 1960'lardan bu yana artip artmadif1 sorgulanabilir. Diger
sebepler arasinda, din sosyolojisindeki aragtirma fonlannin izafi azh
ortadadir. Bu dinin, bir kurum olarak ekonomik gelismeye ve Devletin
kontrol fonksiyonlarina dogrudan az bir katkida bulunugu yiiziinden

aragtirma fonuna uygun bir konu olarak gériilmemektedir. Bagka birneden |

de, kiiltiirel olarak yogun ve din olarak ¢ergevelenen bir fenomen 1g:mde
kargit-milli aragtrma tutumlarimn tabii giigliikleriyle baglantihdar.
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'KONULAR ve KAVRAMLAR : (THEMES and
CONCEPTS) | o

Din sosyologlarinin din teriminin anlamim tartigmaya devam
- etmeleri, onlarin kavramsal ¢zerklik ve basan iddialarina dogru saghkh bir
skept1s1zmm bir igaretidir (Hervieu-Leger, 1987). S6z konusu tartigma,
antropoloji, din arastirmalar: ve dinler tarihi gibi alanlarda daha
fazla uzatilmamig ve yofun olmamigtir. Ama din sosyolojisi, kendisinin
birgok pratisyen aragtiricilanyla, 6zellikle anket gahgmalan ve diger dini
tecriibe aragtirmalartyla baglantih olarak, deneysel aragtirma gayeleri igin, |
kavramu (the meaning of religion) incelemeyi siirdiirmesi, yogunluk
yoniinden onun diger bilim dallarindan farkli olduunu gostermektedir.
Gergekten dinin boyutlarina iligkin aragtirma, $zellikle ABD'de kendi
‘kapasitesiyle herseyi deZerlendirmenin sosyolojik aragtirmanin bir
sayginhg1 olarak farzedildigi 1960'larda bir moda heline geldi. Dinin gok
boyutluluBuna iligkin ¢aligmalar ile din kavramim sadece baghlik
konulariyla (matters of commitment) sinirlamak isteyen egBilim
arasinda kuvvetli bir bagmu vardir. bu siiregte, dinin kollektif bir fenomen
olarak toplumsal ve kiiltiirel nemi biiyiik dlgiide gormezlikten gelinmigtir,
Dinin yalmz izole (tecrit) edilmig bireylerin inang ve s6zlii tutumlarina
iligkin yapilan bir aragtirma, biiyiik dlgiide ferdi din veya daha dogrusu
kigisel kimlik, duygu ve mizaca dayanarak tammlanan dindarhgm
kamtim ortaya glkarrmg olmas1 supnz dcgﬂdn’ | |

Beklenilenin aksine, umumi, a11§11m1§, yaygin, gizli, populer ve
gayri resimi din. olarak gesnlenen yeni ilgi, 1970Terden 8nce kilise eZilimli.
din sosyolopsmm bl.rgok srneginde verimli bir yenilige isaret ederken,
dinin sinirli 6zellesmis' kavramlarina dogru olan efilim ise, bilfiil -
desteklenmerigtir. Dinin bu oldukg¢a farklt ve gizli goriiniimleriyle ilgili
ortaya ¢ikan bulgular, biitiin belirsizlik ve i¢ tutarsizliklanina rafmen,
inang, duygu ve ortaklaga degerlerin varhgini ve énemini belgelerle bilfiil
isbat etmigtir. Bununla beraber sézkonusu durum, kollektif anlam ve hatta

fiil igin bir esas temsil ediyor gibi goriinmektedir ( bkz. ornegin Pace,
1987, Cipriani, 1989) . Bu &megin sosyologlann, hac konularina (bkz.
- Social Compass, 29 (1), 1982), Ii.Vatikan Konsoli'ne kars: Laity
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(papazm dlsmdakl halk) nin gosterdigi yuksek derecedeki tepkxsmc ve
sonu¢ olarak mahkemeden ¢ikan bildirilere verdlklerl dlkkate
yansmlnu§t1r S |

Buna karsgi, modcm toplumlann héla dini degerlerle yonlend1n1mcs1
surcrken hatta kurumsal farklilagma siireci ;<dini orgamzasyonlan agik
sekilde simirlamasina kargmn, normatlf fonksiyonalistlerin kanaatindan .
kaynaklanan Amerika'min biiyiik olgude Sivil Din (Civil Rehglon) le
mesguliyeti hayli tamamlanmamus ige (unfinished business) bir doniigii
temsil eder. Sivil Din, modernligi kendi zararli unsur ve egilimlerinden
kurtardif farzedilen hakiki ve sembolik bir mekanizmadir. Sivil Din
belagatnmn ideolojik etkilerini analiz etmek héla kayda deger olmasina
ragmen, sivil dine iligkin tartigma, nonnatif fonksiyonalist gergevénin'_
disinda az bir Sneme sahiptir. | | |

Diger yandan gercek gelisme, din- polmka hukumetlcr dm
kilise-devletler arasindaki kompleks iligkilerin sosyolo;nk anlayiginda
olmustur. (bkz. Robbin ve Robertson, 19§7) 1960lardan 15 6nce, bu gibi
din tartigma konulan agik olarak gdriinmezken, daha sonra sosyolojik
literatiir i¢inde artarak géze garpar bir yer isgal etmeye baglamugtir. ashnda
sozii edilen konular, fonksiyonalist bir acidan modernizasyon ile ilgili ok
yﬁnlii tartigmalarda ve daha sonra fakirlik, gevresel bozukluk, savag ve
~ niikleer gii¢ gibi konulara karg1 yiiriiilen sivil hak ve kampanya
miicadeleleri baglaminda Snemli olmuslardir. Son zamanlarda, din ve
politika konusuna baz1 marksistler ve kiiltla muhafazakarlarimin daha fazla
onem verdigi goriilmiistiir. Islam | toplumundaki politik heves ve
istikrarsizliklar, Hindistan, Kuzey Irlanda, Israil ve Sri
Lanka'daki din temelli kanslkhklardan geri kalmayacak bir sekilde bu
ilgiyi bilyiik dlciide kﬁi’iiklemigtif, Fakat agag: Sahra Afrikasi, ABD ve
Latin Amerika'daki devlet ve dini organizasyonlar arasindaki gergin
iligkiler dikkati cekmis, bu yiizden modern dinin halk nazarindan diigiistine
iligkin kabul gdrmiis diisiinceleri sorgulamaya cafirmaktadir. Diinya
milli-devletler sistemindeki dinin Snemine dair tartigmalar yeni bir ilgi
odagim ortaya glkannaktadlr Bu, din ve kuvvet arasindaki yakm cagngima
artan duyarhgm bll‘ delilidir ( Beckford, 1983 )
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Din sosyolojisinde ortaya ¢ikan bir¢ok yeni konular, resmi ve
kurumlagmug din ilgilerinden bagka yone dogru olugan esash bir degigikligi
yansitirlar, Bir yandan onlar, dinin fragmentasyonuna (Bibby, 1987),

‘diger yandan da, giintimiizde dinin sosyal dneminin resmi dini kurumlarin
disina giktifina iligkin sosyologlar arasinda olugan kanaata igaret ederler.

Kismen fenomenolojik ve linguistik etkilere kargilik olarak, -6rne§ih
din degistirme-ihtida (conversion), katilim (recruitment), dinden
dénme-irtidat (apostasy), gruptan aynlma (disaffiliation) gibi konular,
1960'larin sonlarinda mezhepgi gruplar (secterian groups), kilise ve
cult* aklmlan_arastlrmalannda on plana gegmistir. bu uzmanlagan alan
aragtirmalari, sosyolojik teorinin degisen gekillerine paralel ydnlerde
geligmigtir. Bir dereceye kadar mahrumiyet veya engellenme psikolojilerine
‘dayal1 deterministik yaklagimlar, miirtedler (apostate), din defigtirenlerin
yaratici hayali (creative image of converts) ve daha aktif olanin
lehinde olan yorumcu stratejilere izin vermistir (Barker, 1984, Snow ve
Machek, 1984, Richardson, 1985), Ayni derecedeki mikro-sosyolojik
yofunluk, ana hatlariyla aym1 zamanda Anglo-Sakson ve Fransiz
sosyolojisinde gelisen giinlik yagamn yaptlan hakkindaki caligmalarda da
ortaya ¢ikmistir. Yalniz Onceki (Anglo-Sakson) analitik felsefedeki
geligmelerde ortaya ¢ikarken, sonrakinin (Fransiz) kdklerine tarih
caligmalarinda rastlamak miimkiindiir. Bunlann her ikisi de dinin agik
olmayan (implicit) ve popiiler arastmnalannda malzemelerini bulmugtur.

1970'lerde bir¢cok yeni dini akim ve genglik dinlerinin (New

g Rehgnous Movements or Youth Religmns) ani ortaya ¢ikigi, savas -

sonrasi din sosyolojisinin en kapsamli yonelimlerinden birine igaret
etmektedir. Akimlarin mengeleri, 6gretileri, organizasyon sekilleri ve -

- iiyelerine iligkin aragtirmalar (Wallis, 1984), icersinde politik ekonomileri

ve eski {iyelerinin durumunu da dahil ettikleri tartigmalar {izerinde yeni bir

yaklagimla yapilmugtir (Robbins, 1988). Bu fenomenleri énceden tahmin

edip agiklayabilen sanayi toplumlarinda egemen (dominant) din teorileri

cok azdi. S6z konusu dini akunlann gergek dini (real religion) temsil

etmedigine ve bu ylizden bunlarin din sosyologlarinca dikkate deger
olmadifina iligkin hala bir kanaat vardir.
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Yeni Dini Akimlarin ortaya ¢ikmasiyla birlikté, diinyanm gesitli
yeslerinde ¢ok sayida Kiliselerde karizmatik canlanma belirmeye baglads. -

Pentacostal® fenomene iligkin sosyolojik aragtrma sonuglan, dini
, 11dcr11g1n dmarmklcrme (Lalive d’Epinay, 1969), siyasi davramg ve
muhafazakar din arasindaki iligkiye (Willems, I 964), Pentacostalism'in
siradan halka olan cazibeliklerine (Poblete, 1960), ve maddi ve manevi
refah arasindaki birlige ait snemli anlayiglara gotiirmiigtiir. Gelismekte olan
iilkelerde Afro-Brazilian Cults gibi dini akim caligmalan da, din,
- politika ve ekonomik gehgme arasindaki iligkinin ve dini canlanmanin daha
1y1 anlagilmasina katkida bulunmugtur.

1970lerin sonlannda Hiristiyanhk ve Islam'da yeniden canlanan
fundamentahzm din sosyologlarini hala mesggul etmeye devam
etmektedir. Aslmda bu konu, sosyal bilimcilerden ziyade gazeteciler

" arasinda gegici merak uyandiran konulardan biridir. S6z konusu fenomen,

mevcut modern din teorilerini 6yle bir noktaya getirmistir ki, baz
sosyologlari bu konularin dini olmaktan daha cok politik konular olduklar:
kanaatina gotiirmiistiir. Yeni dini akimlar, spiritism ve pentecostalizm
- gibi konulann ¢ahgilmasiyla birlikie, fundamentalizm, baz Snyargilarimiza
karg1, rnegin diinya sistemi ve modernizasyon hakkindaki tarugmalarda,
‘baghlik ve siyaset sosyolojisinde kullanilan teori ve kavi‘amlaﬂa baz ilging
ve yemhkgl ittifaklar Olugmrma avantajina sahiptir.

Sonucta, bazi din sosyologlanmn drnegin kxtle -iletigim (mass
‘media), saglik, ruhi tedavi (healing) ve biyoetik (bioethics)in dinle |
iligkisini ve gesitli dini organizasyonlarda kadmimn konumunu aragtirarak
sosyolojinin diger alanlanyla da daha ycm iligki kurmaya ba§lad1klan_
goriinmektedir. | ,

Yukanda gbzdengegirdigimiz gibi yeni konulann giderek dikkati
cekmesi, 1940 ve 1950'lerde din sosyolojisine hakim olan birgok
konularin Snemini yitirdigi samlabilir. Bununla &zellikle dini
organizasyonlar, ruhbanlik simfi, hiristiyan demokrasisi, Kilise-Mezhep
Tipolojileri, kilise aragtirmalar1 (parish studies), din ve aile kurumlan
millenarianism ** dinsizlik (irreligion), Yahudilik, din ve sosyal
 mobilite ve Protestan Ahlaki Tezi gibi konular iizerinde yap%%g; |
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aragtirmalan kasdediyorum. Bununla birlikte, s6z konusu bu konularin
dnemi azalmasina ragmen biitiin din sosyolojisi aragtirma alam 1g:mde bir
B ﬂgl konusu olmaya devam etngl de bir gercekdir.

Din sosyolojisi, konularinin kendi i¢ mantifindan ¢ok dini
fenomenin degisen karekteri tarafindan yonlendirildigi siirece difer
sosyolojik uzmanliklardan bir fark: olmayacakur. O, gevresindeki
- degisikliklere reaksiyon gosterir. Diger yandan, din sosyolojisi, dindeki
algilamalarda ortaya ¢ikan farkliliklan uzlagtirmak igin siirekli olarak kendi
teorik goriiglerini uya:rlamaktadlf. Sonug olarak, bu alanda ¢ok az resmi
teori ve biiyiik dlgiide sonradan yapilip 6ncekileri de kapsayan (ex post
facto) bir muhakeme vardir. |

| TEORIK BAKIS ACILARI (THEORETICAL PERSPEC-
TIVES):

| 1945'den bu yaria din sosyolojisini karekterize eden teorik
perspekiflerdeki biitiin inig ve gikaglan dikkatle incelemek ¢ok uzun zaman
alacakur. Bunun yerine, bana ¢ok dnemli gorunen sadece birkag teori
deg1§1khgme deginecegim:

1- Kanaauma gore, oncchk sadece savag sonrast donemde
uzmanhifimizin ilk agik ve segik egilimini temsil ettifinden degil, aym
zamanda hila verimli olan dinin sosyol uygulamasi ile ilgili problemlcn
- ortaya ¢ikardi$ icin La Sociologie Religieuse'un gesitli perspektiflerine
verilmelidir. 16 Gergekten bunu, ingilizce konusan topluluklarda olmusg
olsa da George Balandier, Fernand Boulard, Gabriel Le Bras gibi
uygulamali din sosyolojisinin 6nde gelenlerine borgiu oldufumuzu itiraf
etmek artik vaygin degildir. Yalniz onlarin, 6rnegin dini pratifin degigen
dagilimu, Katolik cemadun geligimi, politik ideolojiler ve din arasindaki
tarihi iligkiler hakkandaki entellektiiel meraki, pek cok formatif ¢aligmalan
baglatmistir (Boulard ve Remy, 1968). Ayni zamanda onlar, Fransa,
Belcika, Ispanya ve 8zellikle Hollanda gibi iilkelerde din sosyologlarmnin
diger sosyologlar arasinda artan onemine katkida bulunan metodolojik
kurallan formule etmisglerdir. Yalmz La Sociologie Religéewse Fransiz
sarabinin durumu gibi, oncckz bagarihh statiisiinli uzun siire devam
gggremem§m 17
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2- Din sosyolojisinin diger nemli bir egilimi, 6nce Talcort Parson ve
daha sonra- da Ofrencileri- tarafindan uygulanan normatif
fonksiyonalizmin artan etkisiyle igilidir. Buna gore din sosyolojisi,

- biitiin sosyal bilimlerin ve yeniligin (modernity) tabiatinin biitlinleyici

(integral) ve bilesimsel (synthetic) teorisine dogru olan genig bir
akimdan doZrudan yararlananlardan sadece biriydi. Sz konusu bu etki,
intibak edebilen kisilik tipleri, pluralistik (gogulcu) kiiltiirler, demokratik
devletler ve hizh ekonomik gelisme dogrultusunda modern ve
modernlesmekte olan toplumlarin sevk ve idaresindeki dinin
fonksiyonlarina dogru dikkati iizerine gekmekti. Normatif
fonksiyonalistin giindemini olugturan belli basli konular; sivil din
caligmalart (the studies of civil religion), mezheplere iligkin
‘organisazyonlar (denominational organisations), ruhban sinifinin -
rolleri, Protestan Ahlaki ve ekonomik geligme, mezheplerin
kurumlasmas: (institutionalization of sects) ve dinsel ¢ogulculuktur
(religious pluralism). | |

3- Bagka bir teori dégigikligi de, 1960'1ardan bu yana Ingiliz Dili
din sosyolojisine hakim olan secularization (laiklegsme) nin
problemleridir. Bunlardan bazilari, rasyonalizasyon teorilerinde, bazilar: da
yapisal degisikliklerde ve daha ¢ok topluma ait sektorlerdeki ayrilmalarda
temelienmigtir. Konunun etrafli ama bafimsiz ana basghklarini ve
problemlerini; Acquaviva, (1966); Martin, (1978); Fenn, (1 978 ); |
Dobbelaere, (1981); Wilson, (1982); Ferrarotti, (1983); Hervieu-Leger,
(1986); ve Isambert, (1986) gibi sosyologlarn caligmalarinda bulmak
miimkiindiir. Modern diinya giindeminde dinin goriiniigteki Gneminin-
azalmasi pahasina da olsa, sekularizasyon iizerindeki yogunluk, daha genis
olarak modernlesme teorilerinin gesitli gegitlerinde, genel soSyolojik
~ diiglinmeyle birlikte bir bag olarak korunmugtur.

4- Peter Berger'in Kutsal Kozmaz (Sacred Cosmoi)unun sosyal
yapisn hakkinda yenilikci teori anlayisi ve aymi derecede Thomas
Luckmann'in sosyallegtirme siirecinin dini tabiatina iligkin yenilik¢i
diisiincesi tarafindan belirtilen kognitif (zihinsel) yonelimin Snemini
- abartmak zor olacaktir. Her ikisi de birlikte ve ayr ayrt olarak, sadece
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-endiistrii toplumlarindaki Hiristiyanh@i degil, aym zamanda geligmekte
~ olan iilkelerdeki dinlerin farkli yonlerini analiz yapmak igin felsefi ve
antropolojik yontemleri kullandilar. Ayni &lgiide fenomenolojik
- perspektiflerde, iléhiyat ve sosyoloji arasinda ortak yonler iizerinde siire
gelen tartigmalara uygun ortamlan olugturmada yard1m01 olmustur. Bundan
baska, 1lk Devir Hiristiyanlifin sosyolojik aragtirmalarina giiniimiizdeki
ragbet, fenomenolojik din sosyolojisine birgeyler borcludur. Alman
toplumunda, Elestirel Teori- (Critical Theory) de Neo-Marksist
fenomenolojilere bazi ilaveler yapmugstir. Berger'in caligmasi, pluralistik
toplumlarda kiliselerin "Aract Yapilar” (intermediary structures) olarak
mesrulasgtirma etkilerine iligkin yeni-ySnelimlere ilham vermeye devam
etmektedir. Diinya hayatinda, dini konular ve ozellcgurmeye iligkin
fenomcnolq]lk aragtirmalarda ise Luckmann'in etkisi haklmdlr |

5- 1960"arin ortalarmda ‘tarihi materyalizmin yapisalcilifa

(structuralism) ve fenomenolojiye dogru yeni egilimi dini, bircok

marksiste bir ilgi konusu olugturmada katkida bulunmustur. Cogunlukla
onlar dini, daha gok ideolojinin bir alt-bdliimii iginde stmflandirdilar; boyle
yapmakla onlar hig olmazsa materyalist reduksiyonun
(md:rgemmcn!lk) en ﬂen agiriliklarindan sakmmuglardir. Bu durum,
sanay1 Oncesi ve sanayilesen toplumlarda dinin sosyal sekillenmesinin
yorumu i¢in verimli bir strateji oldugunu ispat etmigtir (Maduro, (1982),;
Houtart, (1974); Houtart ve Lemercinier, (1983); Parker, (1986); Da Silva
Costa, (1985); Thompson, (1986) ). Gramsci'nin birtakim fikirleriyle
birlikte, soz konusu bu yeni efilim, daha sonra, sanayi toplumlarinin
krizinde dinin yerihin snemli oldufu gergegini ortaya gikamngnr._Yalmz
son yillardaki dinin tarihi materyalistik analizinin yeni istikameti, Tenkirgi
Teorisyenier (Critical Thewﬁs&s), liberation (kurtuluscu),
feminist, siyahi ve miicadeleci teologlar arasinda ortaya ¢ikmaya
baglamigtir. Bu yeni ve benzeri marksist (quasi-marxist) pcrspektiﬂgrin,
din sosyolojisi lizerindeki direkt etkisi ciizi olmug, ama 1945'den bu yana
tarihi materyalizmin 6nemli bir degisikliZe maruz kaldif: ve giinlimiizde
cok sayada din sosyologlarinca daha itibarsiz diisiiniildiigii gercegini de
gozden kagirmanmz gerekir. :
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Bu esash teorik perspektifiere olduk¢a izl ve genel bir bakag, iki
metateorik (teori Stesi) diigiingceye yol agmugtir. Daha énce de igaret |
ettifim gibi, birincisi, bigimsel teori (formal theory), Luhmann(1977),
‘Stark ve Bainbridge (1985) gibi sosyologlar gesitli yollarla bu teorinin
dnemini gostermeye ¢abalamig olmalarina ragmen, din sosyolojisinde ¢ok
zayif bir rol oynamugtir. Aile ve EBitim sosyolopl_ennc kiyasla, orta-alanii
teorilerin (middle-range theories) iiginda denenebilir hipotezleri
kurmak i¢in sadece birka¢ girigim olmugtur. 18 Sonug olarak, deneysel |
bulgular {izerindeki tartigmalar nisbeten nadir olmusg, yalmz bakls acilan
hakkindaki tarugmalar ise yoresel kalmigtir. Marx, Durkheim ve
Weber (OToole, (1984) ve kismen de Troeltsch (Seguy, (1 980) (ne
'yazik ki nadiren Simmel) gibi sosyologlann caligmalan yiiksek diizeyde
teorik anlayiglarinin izahi ve inceden inceye iglenmesi biitiin alana hakim
olmugtur. Bu klasiklere baglilifin bir sonucu olarak, sanayi toplumunun
ortaya ¢ikisiyla ilgili problem ve giiphelerin dtesine gitmeye bir isteksizlik
hasil olmugtur. Ormegin din sosyologlan, kitle-iletigim (mass-media),
ileri sanayi ,(afdivenced industriai),'sanayi sonrasi (post-industrial),
modern ‘sonrasi (post-modern), veya gecikmig kapitalist toplumlar
(late-capitalist-society) hakkindaki teorileri géz 6niinde bulundurmada
nibeten yavagtan almglardir. (bkz., Voye, 1985 ve Zylberg, 1986).
Bunlardan birkagi hari¢, ayni zamanda sembolik etkilesim, etno
metodoloji, semiotik ve semioloji (igaret Dbilimi) ve post
. modernizmin ¢egitli katkalar gibi klasik sonrasi (post-classmal) balqg

agilarma da azilgi gostermiglerdir. -

Ikincisi, din sosyolojisinin sosyolo;mm dlger boliimlerinden farkh
olmadifidur. I Diinya Savag1 sonrasi donemde, din sosyolojlsl dinle ilgili
‘hislere uygun bir duyarhilik géstermeksizin dini hayatin tecriibi boyutuna
~ ait hassasiyette tedrici bir artiga sahit olmu§tur Bu, stzde insanlarn
derinden etkileyen bir aragirma alamina garip bir eksikliktir. Sadece
Pentecostalism ve Conversion g:ah§malar1 siirekli dikkati ¢ceken etkiye
sahiptirler. Bununla beraber, genelde din sosyolojisinin, drnegin, ruhun
azap ve hazlarina kargi duyarsiz kaldif1 goriiliir. Dindarlar igin dini
duygusal baglarin 6nemli Slgiide her nasilsa azaldifina ya da sosyologlarin
dini uygun ydntemlerle kesfetmede bagarisiz olduklarina karar vengg
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oldukga zordur. beni teselli cden'tek sey, din psikologlarinin, duygular
dikkalte incelemede sosyologlardan ¢ok daha bagarili olmayiglandir (bkz.,
Van Belzen ve Van der Lans, 1986). '

- SONUC: |
1945'den bu yana din sosyolojisinin kaprislerini yorumlamanin
degisik yollan vardir. Bu bir yonde, su andaki din sosyolojisinin
durumunun sonsuz bir muamma oldugu sikayetidir (Mol. 1985: 95). Bu
sikayette, birden fazla abartma olabilir; ama bu, kendi saygi deger:

seleflerinin golgesinden kagmaya istekli olan baz1 din sosyologlannca
tecriibe edilen gerilimi yakalamaktir. |

Diger yon ise, din sosyolojisinin teorik 6nciilerinin, giiniimiizde
biiyiik lgiide yerini alma siirecinde olan endiistriyel diizenin yorumculan
olduklarina iliskin olumlu kanaatt’_lr.‘ Ileri endiistri, endiistri sonrasi,
gecikmig kapitalist, postmodern, global vs. gibi yeni sosyal diizenler'ig:in
rekabet¢i modeller vardir; yalmz bunlann herbiri, dinin gu andaki yerinin
19. yiizyihin sonlarindaki yerinden tamamen farkli oldufunu kabul ederler.
Bundan bagka, din sosyeloglan, modernlegme ve sanayilesmeyle meggul
“olan Ugiincii Diinya toplumlannin dini kurumlarinda vakubulan esaslt
degigikliklere karg1 gittikce daha gok duyarl: olmaya baglami§ olmalaridur. _'
Bu ylizden, 6nceki teorilere olan ozlem (nostalgla) in eski tann ve
- tannigalara olan 6zlemden daha yararh olup olmadig tartlgxlablhr

Din sosyologlan, klasik teori ve problemler iizerindeki giivenlerinde
bsliindiiler, Fakat bana 6yle geliyor ki, yine de onlar 1945'den bu yana
dinin sosyolojik olarak daha problematik ve daha tartigmali oldugunda -
hemfikirdirler. Dini kurumlarin sosyal hayatta gozle goriiliir geriliyisi,
kigisel-0zel dinin (privatized religion) gelisimi, dini kurumlarla
kiiltiiriin diger vecheleri arasindaki farkhilik, birgok dini tekellerin aginimi
gibi biitlin bu konular, dinin sosyal anlamimn da ¢6kmekte olduguna isaret

“ediyor gibi goriinebilir. Din sosyologlari, bunlardan bagka adalet, baris, tip -
ahlaki (biomedical ethics) ve milli self-determinasyon gibi sosyal
karigikliklarin dini boyutunun artan 6nemi iizerinde daha fazla dikkatli
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olmuglardir. Sosyologlar yasal gayeler i¢in, dinin tanim, dini 6zgiirliigiin
sinirlan, Devletle iligkileri, ve egitim programlarinin igerigi gibi dini
tarigmalarin sosyol &nemi ile daha fazla ilgilenmeye bagladilar. Hatta baz
+ din sosyologlar: bu kanigikliklarda bizzat aktif rol almiglardur. |

1945'de din sosyologlarin1 meggul eden dinin sosyal fonksiyonlan
azalmaya devam ederken, yeni bir formda kavramlasan dinin sosyal 6nemi
artmakta oldugu da tartigilabilir. Boyle bir sonug gok spekiilatif olabilir,
ama bunun, igin din sosyolojisinin CISR(Catholic Institute for
Socio-Religious Research) veya ICSR(Institute of Catholic for
“Socio-Religious Research) olarak kirklardan (1940), seksenlere (1980)
dogru degisiklik yapmaya bagladif1 ve International Society for the
Sociology of Religion veya Societe Internationale de Sociologie des.
Religions olarak kendisinin yeni kimligini geligtirmeye gahgugl yone
sadakatle yansitacafina inantyorum. ~

DIPNOTLAR:

x Bu makale, James A.Beckford'm The Sociology of Religion 1945-7989 adlx yamsimn
Social Compass 37 (1), 1990'da ¢ikan sayisindan ¢evrilmigtir, Metinde parantez
iginde verilen dlpnotlar hakkmda daha genis bilgi icin blbhyografya b01umune
bakimz.

1- Karel Dobbelaere, Frangois Houtart ve Bryan Wilson'a bu makalenin miisveddesine
 yaptiklan deperli katka ve tnerilerinden dolay: miitesekkirim,

~ 2- Yeni yaymlarin devam etmekte olan listeleri igin bakimiz: Religion Index One,
Religion Index Two, Social ‘Compass ve Archives de Sciences Sociales des
Religions. Bundan bagka. faydali bibliyografyalara icin su yazarlann kitaplarina
bakiniz; Wach (1945), Le Bras (1956), Camer ve Pin (1964) Desroche ve Sdguy
(1970), Montminy ve Crysdale (1974), D.rehsen (1980), Dobbelaere (1981 ), Foucart
(1982), Blasi ve Cuneo (1986), Homan (1986) ve Sociologia de la Religion y.
Teologia: Estudio Bibliogmphica, Madrid; Instituto fe vy Secularidad, Editorial -
'Cuadernos para el Dialogo S.A. 1975 cilt A, yin¢ aym eserin cilt B 1978.

3- Schreuder 61966) ve Seyfarth (1980)'e gore bu, kismen Klasik eserlerin yeterifigp
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terciimelerinin eksiklifi yiiziindendir.

4- Gergekten Amerikan Sosyolojisinin varlifi ve ilk gelisiminin,.bireylérin dindarca

teslimiyet etkisine bor¢lu olduguna iligkin genel bir kanaat vardr,

5- Dergi, ilk kez orijinal olarak Hollanda'da KSK7 (Catholic Socio-ecclesiastical

Institute) tarafindan gikanldh, Yalniz Social Compass olarak yeniden adlandinildi ve
daha sonra da 1960'da FERES (Internanonal Federation of Institute for the Sociology

' of Religion) tarafindan devralinmigtr. Yeni yaymn kuruly, Briiksel'de Centre for

Socio-Religious Research’diir, ama dergi 1970'den 1988'e kadar Ottignies-Louvein-la
Neuve'de basildi. Editdr, 1960'dan 1968'e kadar W.Goddijn, ve 1968'den gtiniimiize
kadar ise F. Houtart olmugtur. Bundan bagka yeni bir dergi de, 1989'da Londra'da

‘Sage Publication tarafindan yayimlanmaya ‘baglandi. Bu dergi, hald Louvain-la

Neuve'de edit edilmektedir.

6— Desrochc (1965:3), Archives de Sciences Socmles des Religionsin programn: §byle

karak:enze eder: "Inanglar arasi, uluslararast, ideolojiler arasi ve disiplinler. arasi
evrensel hiristiyan kiliselerini birlestiren bir diigiince akimi." Paris'deki Groupe de

Sociologie des Religionsn yalmz dinle alakali bilimsel ilgisi i¢in deBil aym

zamanda Fransa ve Fransa digindaki (overseas) din aragtirmalarinda Lisansiistii

dretim gergevesinde seminerler organize ettifi icin diferlerinden farkli bir konumda
oldugu dikkate degerdir. Gergekten, efitim, &fretim, yaymn ve aragurmalan
birlestirecek Institute for the Social Sciences of Religion adl1 bir kurumda ¢egitli
grup ve cahgmalar bxrlesurmek u;m plan ve projeler yapilmigtr (Comite de
Redaction, 1971).

7- Baz1 bakimdan, Hollanda'daki .Catholic Institute for chio-Religiou's Research
- (KSKT)'m geligimi, 1946'da sosyal problem ve konulara yogunlugu farkh bir

Katolik bakig agisinda olan ACSS (The American Catholic Sociological Society)'a
benzemistir. Dutch (Hollanda) Institute ise, din sosyolojisi iizerinde hig bir salt katka
yapamamigtir. Sosyal aragtirma igin sekiiler kurumlara tahammiil eden bu -
enstitiiniin, asin rekabet sonucu, niifuzu azalmistr (Laeyendecker, 1967).

1956 ve 1959 yillaninda Diinya Sosybloji Kdngreleri‘nde (World Congresses of
Sociology). din sosyologlari arasinda gayri resmi birtakim toplantilar vuku
bulmustur. Daha sonraki toplanulara katilanlar, International Sociological
Association’in takibeden toplantilarinda din sosyolojisinin tam ve tamnmig bir

49)statiisii icin Executive Committee of the International Sociological Association'na

t
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talepte bulundular. (Bir-nbaum, 1960: 112). Bunun sonucu, Le Bras, bagkan,
Birnbaum ve Desroche de sekreter olarak atandilar. 1961'de Oxford Nuffield
College'de yapilan kiiiik caph bir uluslararasi bir ig birligine ve daha sonraki planh
toplantilara hiz katmigtir, Washington DC'de, RRA (The Religious Research
Association) ve SSSR (Society for the Scienn:ﬁchtudy of Religion) "1n birlikte
destekledigi Georgetown University'ndeki iki giinliik toplantiya 83 bilim adam ve
30'dan fazla misafir aragtirmaci katlmugtir (Shippey, 1962). Evian'daki 1966 Diinya
Sosyoloji Kongresi'nde ise, Research Committee on the Saciology of Religion (Din
Sosyblojisi Aragtirma Komitesi), dort oturum diizenlemigtir, 22 tebliin sunuldugu
bu kongrede, bildirilerin bilytik bir bolimiinii Sosyo-Dini degisme ile ilgili
problemler olugturur (Maitre, 1967) ‘

9- a) MLL. Lynn ve D.O. Moberg (edltorier) Research in the Social Scientific Srudy of
Religion, Greenwwh CT, JAI Press; b) D.B.Bromley (edit6r), Religion and Social |
Order, Greenwich, 'CT. JAI Prees; c) Yeni bir seri W Clark Roof tarafindan yayma
hazirianmaktadir. ‘

10- Yalniz Adriance ve Blanshard (1987), American Sociological Association igin din
sosyolojisindeki programlar derlemiglerdir.

11- 1950'lerin sonlarinda, SSSR'in mplanulal‘mda sunulan bildirileri, Henri Desroche'un
Archives de Sociologie des Religions'da yayimiama teklifi reddedilince daha yakin
atlantik-Otesi isbirligi baglarim1 olugturma firsatt elden kaginimgur (

Newman, 1974). |

~12- Din sosyolojisine artan Japon ilgisinin bir 6rnegi, 1978'de Japonya'da yapilan
CISR( Catholic Insutute Soco-Relzgwus Research) n bélgesel toplantisidir (CISR,
1978).

~ 13- Baghca Hint Dinleri {izerine yapllan bilimsel gah§malann bir blbhyografyam icin
 (bkz. Visnanathan, 1986). '

14 Difer yandan mill: uyusmazhklann fistesinden gelmeyi ve miigterek ilgi konulanm
bulmayl basaran Avrupah iki veya daha fazla iilkeden olugan nisbeten kii¢iik uzman
gruplan vardir. Ornek olarak sunlar gosterilebilir: Collogue Franco-Italien d'Histoire
et de Sociologie Religieuse ve Association Suisse des Sociologues de la Religion,
(Campiche, 1971). | | |

15-Pope (1942), Yinger (1946), ve Fogarty (1957)'nin degerli galﬁsmalu‘ buggg
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digindadir.

16- 1920'I_erde‘ ABD'de H.Paul Dauglass'in tegvik ettiffi bu gesit bir caliyma tarigma
konusudur, Daha dogrilsu onu bugiiniin Kilise geligimi ile ilginin ilk habercisi
olarak saymak gerektigini diigiiniiyorum.

17- Burada "Fransiz Sarabi"m en iyi oterite konumunda ele aldim. Yalmz bu
genellememn dlsmda Gustaffson'un Iskandmavya‘dakl ve Fichter'in ABD'deki
gahsmalan yer alir. 1980'lerdeki Kilisenin gehsimme olan ilginin La Sociologie
Religieuse ile dogrudan hu;blr iligkisi- yoktur, ama diigiincenin iki yap1s1 baz1 ortak
-unsurlar: paylagabilir. -

18- Omegin, Holl (1970; 466) FERES enstitiilerinin kendi aragtirma projeleri i u;m ortak
hnpotezlcr gelistirememe bagansizhffindan yakmmxstu'
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