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Selcuklu Caginda
Kuman-Kipcaklar

Mualld Uydu Yiicel
Prof. Dr., istanbul Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi Genel Tiirk Tarihi Anabilim Dah Bagkam

Kuman-Kipcaklar, Balkas Golii'nden Tuna boylarma kadar uzanan genis
topraklarda biiyiik etkiler yaratip, nemli izler birakan bir Tiirk boyudur.
Oyle ki, hiikiim siirdiikleri bu genis cografyamn islam kaynaklarinca Degt-i
Kipgak olarak adlandinlmasimi saglayacak doniisiime imza atmiglardir. Bu
cahismada Tiirk tarihinin jhtisamh dénemlerinden birisini olugturan Sel-
cuklu caginda (11-14.yiizyillar) Tiirkistan'dan baslayarak Hazar Denizi,
Karadeniz’in kuzeyi ve Dogu Avrupa bozkirlarinda ¢ok énemli roller oyna-
yan Kuman-Kip¢aklarn tarihleri degerlendirilecektir.

Kadim Tiirk boylarindan birinin adi olan Kipgak kelimesinin aslimn
Kweak (Kipgak) oldugu; ancak daha sonra meydana gelen ses degismeleri
neticesinde Kifcak, Hifcak, Hifcah sekillerini aldig: ilim dleminde kabul
goren bir goriigtiir. Kuman-Kipgak hem bir Tiirk boyunun, hem de bu Tiirk
boyunun énderliginde kurulan boy birliginin adidar®. -

13

Kuman-Kipeaklarin Yayldiklar: Sahalar®

* A.Gokbel, Kipgaklar, Otiiken Yayinlan, Istanbul 2000, 5.27.
2 www.nnm.me adresinden 13.08.2014 tarihinde ahnmgtir.
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Kipgak kelimesi Tiirk dilinin en degerli ve 6nemli yadigarlarindan Kas-
garh Mahmut’un Divan-u Lugat-it Tiirk adh eserinde Kwcak seklinde ya-
zilmag; Tiirklerden biiyiik bir boliik; bu boliigiin oturdugu bélge ve Kas-
gar yakinlarinda bir yer ad: olarak anlamlandirnimghrs. Bu isim Yusuf
Has Hacib’in eseri Kutadgu Bilig'de dért yerde gegerken®; Oguz Kagan
Destani’'nda da “i¢i ¢iiriimiis ve oyulmus aga¢” anlaminda kullanmstir.
Mogol tarihgisi Residiiddin’in de Camiii’t-Tevarih adl eserinde, Kipgak-
Kiwcak adim “ciiriimiis, yipranmus agag kabugu” seklinde vermesi bu go-
riigii desteklemektedir. Kuman-Kipcaklar da diger Tiirk boylan gibi kay-
naklarda cesitli isimlerle amlmiglardir. Bizanshlar ve Latinler: Kumanos,
Kumanoi, Cumanus, Komani; Ruslar: Polovets, Polovtst mo,uoeqb;) ya
da Kumani (Kymanet); Ginliler: (Qinchd); Alman ve diger Batih milletler:
Falben, Falones, Valani, Valhwen, Pallidi; Ermeniler: Khartes; Macarlar:

* Kun; Islam Kaynaklar: Kipcak (Kifeak, Khifsak) adim vermiglerdir. Onla-

ra her milletin kendi dilinde verdigi ismin ortak anlam ise “sar1, sarimst,
agik sart, saman sarwst”dirs. Kuman-Kipcaklarin Bati Gok-Tiirk topluluk-
larindan biri veya Irtig boylarinda yasayan Kimeklerin bir kolu olduklar
goriisii de ileri siiriilmektedir.

Tiirk boylarimn Tiirkistan’dan batiya dogru goclerinin sebepleriyle il-
gili bilgi, Mervezi'nin 1120 yillarinda kaleme aldigy Taba-i Hayavan adh
eserinde yer almaktadirs. Bu miiellife gore, goclerin en Gnemli nedeni
986’da Pekin’in kuzeybatisindaki bolgeyi istild eden ve Mogolca konu-
san bir kavim olan Kitanlarin baskisidir. Kuman-Kipgaklar Kitan baskisi
iizerine yurtlarim terk edip, batiya dogru Huang-ho (Sar) Nehrin biiyiik
dogu kivrimu boyunca yiiriiyiige gegmislerdir. Nan-shan Daglarnin oldu-
gu bolgede bulunduklan sirada giineyden gelen ve Tiirkce konusan Kun
(Kuman-Kipg¢ak)-Sar1 boyunun katihmiyla daha da lmwetlen.mlgler ve bir-
likte Tanr1 Daglarn’nin kuzeyine kadar ilerlemislerdir.

3  Kaggarh Mahmut, Divan-u Lugat-it Tiirk, Besim Atalay Negri, Ankara 1939-1945, C.II, 5.276,
C.III, 5.351.

4 Kutadgu Bilig 1, Metin (Neg. R.R.Arat, , Beyitler: 2477, 2639, 3407, 5133), Ankara 1901, 5.261,
277, 343, 512

5  Pletnéva, Polovts, Moskva 1991, s.3; P. Golubovksiy, Pegenegi, Torki i Polovetsiy do Nasest-
viye Tatar, istora Yujno-RusskiyStepey IX-XIII vv., Kiev 1884, s.127-128; Akdes Nimet Ku-
rat, IV-XVIII. Yiizyillarda Karadeniz Kuzeyindeki Tﬁrk Kavimleri ve Devletleri, Ankara lg72,
5.70; Ibrahim Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiirii, Otiiken Yayinlan, istanbul 1997,s.175; L. Risonyi,
“Tuna Havzasinda Kuman-Kipgaklar”, Belleten, C. ITI, S. 11/12, s. 403, Temmuz 1939, Ankara.
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Kagan Kuman-Kipgak Gruplar: (Kadinlar iistit guha bir kubbeyle ya da tenteyle
drtiilmiis bir arabayla tasimyor, Horvdth, Pechenegs, 5.49).

Kuman-Kipcak boylam 10. yiizyilda, Altay Daglar’nin batisina ka-
dar uzanan Kimek bolgesinin bir kismim da icine alan, Tobol ve igim
Irmaklan arasindaki bozkirlarda yagamiglardir. Daha sonra 1012 yih civa-
rinda, Miisliiman Karluklarla Oguzlarn topraklarinin simr olan Cungarya
Girigi'nden ge¢mislerdir. Bundan sonraki yillarda Sir-Derya Nehri'nin ku-
zeybati bolgesinde Kuman-Kipcaklar, Sarlar ve Sarilara katilan Bati Sibirya
Kipgaklan (Kimek) ile birleserek giiclii bir boy federasyonu meydana getir-
mislerdir®. Kipcak-Sari-Kimek federasyonu simirlarim Tiirkistan’dan Yayik
(Ural)'1n Avrupa yakasma kadar genisletmigtir.

Kuman-Kipcaklarm bir grubu bugiinkii Kazakistan bozkirlarinda kala-
rak miicadelelerine Oguzlar (Oguz Yabgulugu) ve sonra da Harezmsahlar
ile devam etmislerdir,

Kuman-Kipc¢aklarin biiyiik kismim kapsayan diger kasmu ise 1030larda
idil boyuna gelerek buradan batiya dogru ilerlemis ve bu sirada Oguzlar
(Uzlan), yagsamakta olduklarm1 Don Nehri boyundan iterek gikarmuglar-
dur. Bu gekilde yerlerinden olan Oguzlar da 6nlerindeki Pegeneklere bas-
ki yaparak Dinyeper Nehri'nin sol tarafim ellerine gecirmislerdir (1048).
BGylece Kuman-Kipcaklar, X. yiizyildan itibaren Oguzlan siirekli ba-
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tiya dogru iterek takip etmisler ve 1054'te Oguzlarin hemen ardindan,
Karadeniz'in kuzeyinde yiikselmeye baglayan Kiev Knezligi'nin giiney si-
nirlarina ulagmglardir. Bu yiizdendir ki adlar1 Rus Yilliklarinda ilk defa -
gectiginde Tiirkmen, Pegenek ve Uzlarla ayni olduklar belirtilmistir®. Daha
sonra 12.yiizyilin ilk yaris1 boyunca Kiev Knezliginin Dinyeper hattim ya-
rarak ilerleyen Kuman-Kipgak federasyonu, Knezligin icine sizmak iizere
iki kola (dogu ve bat1) ayrilmis ve Arap cografyaci idrisi bu yiizden onlan
“Beyaz ve Siyah Cumania (Kumaniya)” olarak isimlendirmigtir”.

Karadeniz'in kuzeyine ve daha sonra Dogu Avrupa ile Balkanlara gelen
Kuman-Kipgaklarin bundan sonraki miicadeleleri ve miinasebetleri sirasi
ile Hazarlar, Pecenekler, Macarlar, Bulgarlar, Romenler ve Bizans ile ol-
mustur.

11. yiizyildan itibaren Kuman-Kipcaklarmn bir kism Yayik’ asip Kama-
idil sahasina gelmisler ve idil Bulgarlan ile karigmglardir. Diger bir kismm
ise Asag idil boyuna giderek Hazarlar ile komsu olmuslardir. Bu sirada
cokmekte olan Hazarlar Kuman-Kipgak saldirilarina karg: hicbir sey yapa-
mamuslar ve nihayetinde de bu hiicumlar Hazar Devletinin yikilmasinda
o6nemli rol oynamiglardir. Bundan sonra bolgenin hékimiyeti iki yiizyl gibi
bir siire Kuman-Kipcaklarin eline gecmis, ancak 1229 yilinda yagsanan Mo-
gol istilas1 bu hakimiyetin sonunu getirmigtir®.

Kuman-Kipcaklarin idil boylarina geldikten sonra Peceneklerle de
miicadele icerisinde olmuglardir. Ancak Kuman-Kipgaklarin Peceneklerle
miinasebetleri daha Tiirkistan’da iken, Peceneklerin ili, Cu ve Talas boy-
larindaki otlaklammi Karluklara kaptirarak Sir Derya (Seyhun) ile Aral
Golii taraflarina gekilmek zorunda kalmalariyla baglamistir, Nitekim islam
kaynaklan da 10. yiizyllda Kuman-Kipgaklari, Peceneklerin diigmanlan
ve dogu-kuzey komsulan olarak gostermiglerdir. Bu dénemde Hazarlar
ile Kama Bulgarlan arasinda kalan Pegeneklerin doguya ilerlemelerine
Kuman-Kipc¢aklar engel olmustur?. :

Yukarida da ifade edildigi gibi, Kuman-Kip¢aklarin bir kasmu 1030’lar-

6  C.Safr, Temim fbn Bahrn Seyahathamesi ile Mervezi'nin Taba-i Hayavan Eserinin Tercii-
me ve Degerlendirilmesi, M.U. Tiirkiyat Araghrmalan Enstitiisii Yaymlanmarms Yiiksek Lisan
Tez, Istanbul 2006, 5.44.

7  AP. Horvath, Pechenegs, Cumans, Iasians, Steppe Poples in Medieval Hungary, Trans.
T.Wilkinson, Budapest 1989, s.42.

8  PovestiVremenmihLet, [Haz. D.S.Lihageva-B.A.Romanova/,Moskva-Leningrad 1950, 5.150-
151; Letopis Po IpatiyevskayaSpisku, ArheografieskoyKommissii, Sankt-Peterburg, 1871,
8.161; Letopis Po LavrentiyevskomuSpisku, ArheograficeskoyKommissii, Sank-Peterburg,
1872, s.223; TroitskayaLetopis’, /Haz. M.D. Priselkov/, Moskva-Leningrad, 1950, s.17; Polno-
eSobranieRusskihLetopisi, RadzivilouskayaLetopis, T.XIII, Leningrad, 1989, 5.92; Polnoye-
SobranieRusskihLetopiseh, Letopis Po VoskrasenskomuSpisku ArheograficeskoyuKomisseyu,
Sank-Peterburg, 1856, 5.9; Patriarsy ili NikonovskoyuLetopisyu, PolnoyeSobraniyeRusskihLe-
topisey, Sank-Peterburg, 1862, s.125.

9  Ramazan §esen, Isldm Cografyacilarina Gére Tiirkler ve Tiirk Ulkeleri, TTK Basimevi, Anka-
ra 2001, 5,121
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da Idil boyuna geldikten sonra 1060’larda Oguzlan takiben Tuna'ya dog-
ru ilerlemisler ve 1064’de onlar nehrin giineyine iterek Macaristan’a gir-
miglerdir. Boylece 11. yiizyihn sonlarinda giiney Rus bozkirlar1 tamamen
Kuman-Kipgaklarin eline gecmis ve bu saha islaim kaynaklarinda “Dest-i
Kipcak” adi ile amlmaya baglanmistir ki Mogol istilds: bu adi daha sonra
umumilestirecektir.

Yukarida sozi edilen Kuman-Kipgaklarin Tiirkistan’da Oguz ve
Harzemsgahlarla miicadelesinin en 6nemli sebebi hi¢ siiphesiz, verimli ot-
laklara sahip olmak ve zengin Harezm ticaretinden daha fazla istifade etme
arzusu olmugtur. Kumanlar i¢in Oguz Yabgulugu iizerinde hakimiyet tesis
etmek cok kolay olmus; fakat Harzemsahlarla, 6zellikle de Atsiz donemin-
de biiyiik miicadeleler yasanmistir. Selguklu Sultam Sencer’in vassah olan
Harezmsah Atsiz (1128-1156), bozkirdaki boylar iizerine yaptig seferler-
de bdlgenin kilit noktalarim ele gegirerek Sir-Derya’nin agag kisumlarina
niifuz etmis ve Mangislak’a kadar akinlar diizenlemistir. Bu seferlerden
rahatsiz olan Kuman-Kipcaklarin bir kismu yurtlarninda kalmay: tercih
ederken; bir kismi batiya dogru harekete ge¢mis, Yayik ve Cim nehirlerini
agarak daha Once buralara goge zorladiklar1 Oguzlar: bir kere daha yerle-
rinden atmiglardir'®.

Kuman-Kipcak-Rus Miinasebetleri

Kuman-Kipgaklar, 6nlerindeki Oguz-Uzlara bask: yaparak 1048’de onlarin
Balkanlara dogru cekilmelerine sebep olmuslardi. Kendileri bu tarihten iti-
baren Giiney Rus bozkirlarina inmis; Rus Yilliklaninda ilk defa 1054 yilin-
da “ITonoeywi.:Polovetsi, Polovtsi” adiyla tarihe ge¢miglerdir. Bundan
sonra hdkimiyetini Dinyeper’e kadar yayan bu Tiirk boyu doguda “Kipgak”,
batida ise “Kuman” ady ile anilmigtir?, Bu boyun daha ¢ok batidaki tarihi
konu edileceginden bundan sonra kendilerinden Kuman olarak bahsedi-
lecektir.

‘Rus Yilliklar1 Kuman adna ilk defa baglangi¢c knisimlarinda yer ver-
mislerdir. Bu vesileyle Kumanlarn 4detleri hakkinda kisa bir bilgi sun-
muslardir. Daha sonra 898 ve 1000 yillarindaki hadiseler sirasinda yine
Kumanlardan bahsetmiglerdir. 11. ylizythn ikinci ceyreginde Horasan-
Iran’da biiyiik bir devlet kuran Oguzlar (Selguklular), 1050’lerden itiba-
ren isldm iilkelerine dogru yogun bir fetih hareketi siirdiiriirken; soydag-
lar olan Kumanlar da Giiney Rus bozkirlarinda 1224 yilina kadar siirecek
olan hakimiyetlerini koklestirmek i¢in biiyiik bir miicadele vermekteydiler.
Sultan Tugrul Bey déneminde Karadeniz’in kuzeyindeki bozkirlarda gorii-

10 Saban Kuzgun, Hazar ve Karay Tiirkleri, Ankara 1985, s.69.
11 Akdes Nimet Kurat, Pecenek Tarihi, Istanbul 1937, 5.39.

12 Sercan M.Ahincanov, Tiirk Halklarimin Katalizér Boyu Kipgaklar, Cev. Kiirsat Yildinm, Se-
lenge Yayinlan, Istanbul 2009, s.210.
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nen Kumanlarin Ruslarla olan miinasebetleri, simr komsulugu seklinde
baglamstir. Bu yiizdendir ki Kumanlar, bozkira en yakin bolgede yer alan
Pereyaslavl Knezligine 1055 yilinda basbuglar Bolug’la® birlikte gelmigler
ve Pereyaslavl Knezi Vsevolod ile bir anlasma yapmislardir. Bu anlagma ile
Knez, Kumanlara pekcok hediye vermis ve onlarin saldirilarim1 6nlemigtir.
Ancak bu anlagma uzun siirmemis; Kumanlar 1060/1061’de bu defa bas-
buglan iskal kumandasinda tekrar Pereyaslavl Knezligi topraklarina gire-
rek Ruslar yenmiglerdir*, -

Kumanlarlar Yurt'la Ortiilii Arabalarda Yolculukta (Horvath, Pechenegs, 5.110).

Kumanlar 1068 yilinda kendilerinden kagan baz1 Uz ve Pecenek grup-
larim hizmete aldig gerekeesi ile Pereyaslavl Knezini cezalandirmak ama-
ciyla topraklarina girdiler. Bu durumdan son derece rahatsiz olan knezi
diger knezlerden yardim istedi. Rus knezleri yaptiklan istigare neticesinde
Kumanlarla birlikte miicadele etmeye karar vermislerdir (Bu taktik Rus
knezleri tarafindan sik sik denenmesine ragmen, sadece1103 ve 1184 tarih-
lerinde bagarili sonug vermigtir). Kumanlar kendilerine kars: birlesen Rus
knezlerini Alta Irmag1 yakinlarinda maglup etmekle kalmamig ayn1 zaman-
da Cernigov Knezligi'nin topraklarina kadar ilerlemislerdir. Hatta korkuya
kapilan Kiev Knezi Izyaslav Mstislavic Lehistan’a kagmigtir's. Bundan son-
ra kargilarinda esash bir gii¢ bulamayan Kumanlar bazen her y1l, bezen de
iki-li¢ yalda bir Ruslara karg: akinlar diizenlemislerdir. Sultan Alp Arslan’in
Anadolu kapilarim zorladig 1070’li yillarda Kumanlar da Rus knezliklerine
karg1 birbiri ardinca saldinlar diizenlemekteydiler. Tiirkistan’dan Hazar'in

13 PovestiVremenmihLet, s.109; IpatiyevskayaLetopis', s.114; LavreniytevskayaLetopis’, s.158;
TroitskayaLetopis’, s.141; NougorodskoyePervoyeLetopis’ KomissionnySpisok, s.182-183;
RadzivilovskayaLetopis’, s.69; VoskresenskayaLetopis’, s.333; NikonovskayaLetopis’, s.91.

14 Kafesoglu, a.g.e., s. 177; Kurat, a.g.e., s. 70; Rasonyi, Tuna Havzasinda, s.408; Pletnéva, Po-
lovts, s.26; E.B.Kumekov, GosudorstvoKimakov IX-XT vv. poArabskamistognikam, Alma-At
1972.
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kuzeyi ve giineyini izleyerek iki koldan devam eden gé¢ aym nedenden
kaynaklanmakta ve bir vatan kurma amacina yonelik olarak siirmekteydi.
Kipcaklar'in akinlan bugiin Rusya Federasyonu'nun Giiney Avrupa bolge-
sinde bulunan ve Don iizerinde yer alan Rostov ve Neyatin bolgesinden
basglamiglardirs. Daha sonra 1078'de tekrar Pereyeslavl Knezligi toprak-
larina, lo79’da Voin kasabasina, 1080’de Novgorod-Seversk bélgesine,*®
1083’de Gorosin sahasina, 1084’de Preyeslavl Knezligi'nin topraklan ige-
risinde buluna Priluk sehri civarina, 1085'de Dinyeper Nehri'nin sag sahil-
leri ile 1092’de aym1 nehrin hem sag hem de sol sahillerine akinlar diizen-
lemiglerdir.

Kakaslomnic'ten kapakh bir Kumanlar okludju ¢izimi.(Vel'’kaLomnica, Cekoslovakya).
Oyima kemik geritleri ve alh uzantih Gotik, kapain iistiinde gériilebilir (Horvdth,
Pechenegs, 5.74). '

Kumanlarin, Rus bozkirlarina geldikleri 1055'den 1092 yihina kadar

Rus sehirlerine siirekli akinlar diizenledikleri, ancak 1092 yihna kadarki
akinlarin Rus topraklarimin bozkarla sinirdas oldugu Pereyeslav, Cernigov

15 PovestiVremenmhlLet, s.109; IpatiyevskayaLetopis’, s.114, LavrentiyevskayaLetopis’, 5.158;
TroitskayaLetopis', s.141; NovgorodskoyePervoyeLetopis’ KomissionmySpisok, 5.182-183;
RadzivilovskayalLetopis', 5.69; VoskresenskayaLetopis’, 5.333; NikonovskayaLetopis’, s.91.

16 PovestiVremenmhlLet, s.109; IpatiyevskayaLetopis’, s.115; LavrentiyevskayaLetopis’, 5.159;
TroitskayaLetopis’, s.142; Novgorodskoye Pervoye Letopis'Sinodalmy Spisok,s.17; Nougo-
rodskoye PervoyeLetopis’ KomissionmuySpisok, s.183; RadzivilovskayaLetopis’, s.70: Bu
yilhikta'da; Voskresenskaya Letopis’, s.334; NikonovskayaLetopis’, s.92.

17 PovestiVremenmhLet, s.112; IpatiyevskayaLetopis’, 5.118; LavrentiyevskayaLetopis’, s.163;
TroitskayaLetopis’, s.144; NovgorodskoyePervoyeLetopisKomissonmySpisok, 5.186; Radzi-
vilovskayaLetopis', s.71; VoskresenskayaLetopis’, s.336; NikonovskayaLetopis', 5.94.
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ve Kiev'in giiney kisumlan ile simirh kaldig: goriilmektedir.

1080’lerden itibaren Kumanlarin hakimiyet merkezlerini Don ve
Dinyester nehirleri arasindaki bolge olusturmakla beraber, Balkas Golii-
Talas havalisinden Tuna agzina kadar olan bélgede de iistiinliik saglaya-
rak, Kafkaslar’da Kuban bolgesi ile kuzeyde Oka-Sura Nehirleri boyuna,
yéni idil Bulgar simirina kadar yayilmglardir. Rus ilim adamlar arasinda
Kumanlar iizerine yaphgi caligmalar ile 6ne ¢ikan D. Rasovskiy’e gére, Rus,
Bulgar, Alan, Burtas (Mordva), Hazar ve Ulahlar Kumanlarin hakimiyeti
altinda yasamiglar ve bu sirada Kuman iilkesi 5 bolgeye ayrlmistir. Bu
bolgeler: Tiirkistan, Idil-Yayik, Don-Doneg, Asag1 Dinyeper ve Tuna’dir.
Kumanlara ait boylarn her biri kendi bagbuglar idaresinde yasamaktaydi-
lar. Bu bagbuglar arasinda 6zellikle Altunapa, Sarukan (Saruhan), Bonyak
Tugorhan 6nemli roller oynamiglardir.

1090’lardan itibaren Giiney Rusya’da veya Karadeniz'in kuzeyinde ¢ok
fazla bir mukavemetle karsilagmadan akinlara ve buralara yerlesmeye de-
vam eden Kumanlar, bu topraklarin geleneksel hayat tarzlaria uygun ol-
masi sebebiyle, kalic1 olabilmek i¢in bu akinlarina hiz kesmeden devam et-
mislerdir. Bu bakimdan 1090 ile 1110 yillar aras1 Kumanlarin Rus toprak-
larina kars: saldinlarimin doruga giktigi donem olmustur. Kumanlarin bol-
gede kalic1 olma istekleri bir taraftan kendi miicadeleleri sayesinde hayat
bulurken; diger taraftan Rus knezlerinin davetleri de bu gayenin gercek-
lesmesine yardime: olmaktaydi. Tahta gecen her Rus knezi Kumanlardan
barig1 muhafaza etmelerini istemis ve hediye adi altinda verdikleri harag
sayesinde bunu saglamaya cahgmuslardir.

Bizans’a “Bozkirla Miicadele Dénemini” yasatan Pecenekler, Bizans'in
geleneksel taktigi olan diismam diismana kirdirma taktigi uygulayarak,
10091 tarihinde Kumanlar eliyle tarihten silinmislerdir. Kumanlar onlardan
bosalan yerlere kayarak Macaristan iclerine kadar ilerlemiglerdir. Bu si-
rada bazi Kuman boylar da 1092’de Lehistan’a ulagms, 1093’de Bizans
topraklarinda goriinmiislerdir.

" 1093'de Kiev tahtina oturan Svyatopolk Mihail, Kumanlarm bu ve-
sileyle istedigi haraci vermek istememis, hatta savag ilan etmisti. Ancak
Svyatopolk hem sayica hem de askeri bakimdan daha giiclii olan Kumanlar
kargisinda tutunamadi. Kumanlar, Rus topraklarinda faaliyet gosteren di-
ger bir Tiirk boyu olan Uzlarim Torgesk sehrini 9 hafta kusattiktan sonra
aldilar. Sehirdeki Uzlan da yanlarina alarak kendi topraklarina déndiiler.’®

Kuman saldirilariyla bas edemeyen knezler, miimkiinse kahei baris: ve
buna bagh olarak Kuman basbuglarimin yardimlarim saglamak amaciyla

18 PovestiVremennihLet, s.116; IpatiyevskayaLetopis’, s.122; LavrentiyevskayaLetopis’, 5.169;
TroitskayaLetopis’, 5.148; NovgorodskoyePervoyeLetopisKomissionniySpisok, s.191; Radzi-
vilovskayaLetopis', s.74; VoskresenskayaLetopis’, s.337; NikonovskayaLetopis’, s.97.



Selguklu Gaganda Kuman-Kipgaklar /Mualla Uydu Yiicel

zaman zaman onlarla akrabalik tesis etmiglerdir. Knezler veya ogullarn bu-
nun i¢in bagbuglarin kizlan evlenmislerdir®. Ancak bu diplomatik evlilik-
ler anlagmay siirdiirmeye yetmemistir. Rus knezlerinin kendi aralarindaki
miicadelelerde birbirlerine karsi Kumanlardan yardim istemeleri*°iligkile-
rin bozulmasma yol agmistir. 1096 yih baglarinda bozulan anlagmay: ye-
nilemek goreviyle Kiev’e gonderilen itler ve Kitan adh elgilerin maiyetle-
riyle beraber oldiiriilmeleri savag: baglatan 6nemli bir etken oldu®. Tiirk
devlet geleneginde dokunulmaz olan elgilerin 6ldiiriilmesi biitiin Kuman
boylarim Ruslar karsisinda bir araya getirdi. Bu donemde Kumanlarn
biiyiik liderlerinden basbug Benek (Bonyak), Kieve kadar yaklasarak
sehrin diginda bulunan knezlik késkiinii yakmistir. Keza bagbug Kiire de
Pereyaslavl yakinlarindaki bir gehri atese vermistir (24 Mayis 1096). Kiev
Knezi Svyatopolk’un kaympederi olan bagbug Tugor Han da, Kiire'ye yar-
dim etmek iizere gelmis ve 30 Mayis'da Pereyaslavl sehrine hiicum etmis-
tir. Pereyeslavl knezine yardima gelen Rus kuvvetleriyle 19 Temmuz'da
yapilan savasta Kumanlar yenilgiye ugramig ve Tugor Han'la oglu da 6ldii-
riilmiiglerdir. Bununla birlikte Kumanlar, 20 Temmuz giinii Kiire kuman-
dasinda Kiev’e kadar ilerleyerek etrafi yagmalamigtir®2,

Bu saldirlardan muzdarip olan Rus halkimin gikdyetlerine ¢are ara-
yan ve iki oglunu da Kuman bagbuglannin kzlan ile evlendirmis olan
Preyeslavl kneziVladimir Monomah harekete gecerek, 1097 yihnda Dolob
Golil yakinlarinda diizenledigi toplantida biitiin knezlerle, aralarindaki an-
lagmazhklar: bir tarafa birakarak Kumanlar’a karg: birlegik bir Rus cephesi
olusturmayi basarmigtir®s.

1096'dan 1099 yihna kadar yasanan gorece siikiinet déneminde,
Ruslarin Macarlar iizerine yaptiklari seferlere Kumanlarn da katilmas:
saglanmgtir. Macarlara kars: kazanilan zaferde Bagbug Bonyak biiyiik rol
oynams, bu vesileyle Rus knezleri ile Kumanlar arasinda 1101’de yeniden
baris yapilmisgtir. Ancak bu baris da sadece iki yil siirmiistiir. Kumanlarn
siirekli akinlarindan mustarip olan Ruslarin bu akinlar1 durdurmak ama-

19 PouvestiVremennihLet, 5.135; IpatiyevskayaLetopis’, s.198; TroitskayaLetopis’, s. 163; Novgo-
rodskoyePervoyeLetopis’ KomissionmySpisok, s.201; RadzivilovskayaLetopis', 5.83; Voskre-
senskayaLetopis’, s.3; NikonovskayaLetopis’, 5.109.

20 V.Kosanyi, “XI-XII.nci Asirlarda Uzlar ve Komanlarin Tarihine Dair", /Tiirk.terc., Hamit
Kosay/, Belleten, C.VIII, 5.29, 1944, 5.126. '

21 D.A.Rasovskiy, “Polovtst”, Semmnarium Kondakovianum VIII-X, Prag, 1935-1938, 5.178; Bu
makale tarafimizdan Tiirkee've terciime edilmistir. Tiirk.Terc.M. U, Yiicel, “Kumanlar, Kuman
Topraklarimn Simirlan”, istanbul Universitesi Tarih Dergisi, s.40, Istanbul, 2005, 5.159-186.

22 PovestiVremenmhLet, 5.143-145; IpatiyevskayaLetopis’, s.152-154; LavrentiyevskayaLetopis', -
5.210-214; TroitskayaLetopis’, s.171-173; NovgorodskoyePervoyeLetopis’ KomissionniySpisok,
5.202; RadzivilovskayaLetopis’, s.87-88; VoskresenskayaLetopis', s.6-7; NikonovskayaLetopis’,
5.120-122.

23 PovestiVremenmihlet, s.148; Ipatiyevskayaletopis’, s.157-158; LavrentiyevskayaLetopis',
s.218-219; TroitskayaLetopis’, s.173; RadzivilovskayaLetopis’, s.90; Voskresenskayaletopis',
s.7-8.
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ciyla inga ettikleri saglam sehirler ile kilometrelerce uzanan hendekler ve
toprak tabyalar onlar1 durdurmaya yetmemigtir.

Rus tarihinde Kiev knezligi dénemi miistesna bir yer tegkil eden
Pereyeslavl knezi Vladimir Monomah’in olusturdugu birlesik Rus
giicii,1103’de Kumanlara kars: biiyiik bir galibiyet kazanmgtir. Savasta ¢ok
sayida Kuman askeri 6lmiis, 20’ye yakin Kuman ileri geleni ve sayisiz ga-
nimet Ruslarin eline gegmistir®., Gafil avlandiklar i¢in yenilen Kumanlar
hemen toparlanarak, Ruslara kars: diizenledikleri siddetli hiicumlarla bu
yenilginin acisim ¢ikarmuslardir.1105 ve 1106 yillarmda Kuman basbugu
Bonyak, Kiev ve Preyeslavl cevrelerini tahrip etmistir. Zaman zaman Rus
knezleri Kumanlara iistiin gelseler de bu akinlardan biiyiik zarar gormek-
teydiler. Nitekim Ruslarin halet-i ruhiyesi Knez Vladimir Monomah tara-
findan su sekilde 6zetlenmistir: “Oliimiin Kumanlarin siiriilmiis toprakla-
ra yaptiklar hiicumlar ile bagladigim bilmiyor musunuz?".

1107-1111 yillan arasinda Kuman basbufu Bonyak’in onciiliigiinde
Ruslara kars: yiiriitillen miicadele, zafer kih Kumanlarda, kdh Ruslarda
kalarak, bazen de bans saglanarak devam etti. Ancak Bonyak 1109 yihnda-
ki bir savasta hayatim kaybetti.

Bundan sonra Kiev tahtinda degisiklik yaganmus ve 1113 yihnda dlen
Kiev Knezi Svyatopolk Mihail (1093-1112)'in yerine, Vladimir Monomah
oturmugtur. Kumanlar 4det oldugu iizere yeni knezden istedikleri haracin
6denmesini beklerken Vladimir Monomabh, biiyiik bir ordu ile iizerlerine
yiirtimiistiir. Hazirhksiz yakalanan Kumanlar, Rus ordusu ile savagmayl
goze alamayip geri cekildiler. Kumanlara kars: insiyatifi elden birakmak
istemeyen Knez Yaropolk ve David, 1116 yihnda Kumanlara ait Surgov,
Sarukan ve Balin gehirlerini ele gecirmiglerdir®®. Kiev Knezi Valdimir o
sene Tuna yakinlarinda Kuman, Pecenek ve Uzlarla savagmay siirdiirdii®.
Bu tarihlerde artik zayiflayan Kumanlarin Rus saldirlarina karsi koyama-
dif goriilmektedir. Bunun sebebi Kuman birligine dahil Pecenek, Berendi
ve Uzlarin Rus knezlerine siginmalariydi. Knezler bunu firsata doniistiire-
rek adi gegen Tiirk boylarimi daha 6nce gelenlerle birlikte giiney smirlarina
yerlestirip, Kumanlara kars: savunma seddi olusturmuslardi.

24 PovestiVremenmhLet, s5.148; IpatiyevskayaLetopis’, s.157-158; LavrentiyevskayaLetopis’,
s5.218-219; Troitskayaletopis’, s.175; RadzivilovskayaLetopis’, s.90; Voskresenskayal.etopis’,
5.7-8.

25 PovestiVremennihLet, 5.148-149; IpatiyevskayaLetopis’, s.158-159; LavrentiyevskayaLetopis',
5.219-220; TroitskayaLetopis’, s.176; RadzivilovskayaLetopis’, biitiin s.90-91; Voskresenskaya-
Letopis’, s.8; NikonovskayaLetopis’, s. 123-124.

26 PovestiVremenmhLet, s.150-151; IpatiyevskayaLetopis’, s.161-163; LavrentiyevskayaLetopis’,
5.223-224; TroitskayaLetopis’, s. 17-18; RadzivilovskayaLetopis’, 5.92; VoskresenskayaLetopis',
5.9-10; NikonovskayalLetopis’, s.125-127.

27 PovestiVremennihLet, s, 168-170; IpatiyevskayaLetopis’, 5.163-167; TroitskayaLetopis’, 5.181-
185; RadzivilovskayaLetopis’, 5.94; VoskresenskayaLetopis’, s.10.
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Savas Kwyafeti Iginde Bir Kuman Erkek Heykeli (Kemerin sol tarafina bir lahg ve yay
kahfi; sag tarafina sadak asilmigtir. Arka tarafta mzrak ve flama tasiyan midferli bir
athnin kazilarak yapilnug tasviri goziikmektedir, Horvdth, Pechenegs, s.98).

Kuman basbugu Sarukan’in oglu olan Atrak (Otrok), Kiev Knezi
Vladimir Monomah’in artan baskis1 kargisinda tutunamayarak, dama-
d1 olan Giircii Krah II David’in daveti iizerine 40.000 aileyle birlikte
Giircistan’a goc etmistir (1118). Giircii Kralh Coruh ve Kiir dolaylarna
yerlestirdikleri Kumanlardan 40.000 kisilik miikemmel bir ordu tegkil
etmigtir. Giirciiler ordunun bel kemigini olugturan Kumanlar sayesinde
Selcuklulara karsi koymus, hatta onlara saldirma imkim bulmuglardir.
Yine Kral David, Kuman kuvvetleri sayesinde Sirvan, iran ve Ermenistan’a
da bagarihi seferler yapmigtir?®,

Kuman basbugu Atrak, Kiev Knezi Vladimir Monomah’'in 1125 yihnda
olmesi iizerine eski yurduna donmiis ise de, beraberinde giden 40.000 ai-
lenin biiyiik bir kismu geri dénmemis, Giircistan'da cesitli yerlere yerlesti-
rilmiglerdir. Dogu Anadolu’da Cildir ¢cevresindeki Kipc¢aklar iste bunlarin
torunlanidirlar.

Bu arada Giircistan’a gittikleri icin Don boylarim neredeyse tamamen,
Kuban bolgesini ise kismen bogaltmis olan Kumanlardan Kinm yarimada-
sinda kalanlar sehirlere yerleserek ticaret hayatina ahlmuglar, hatta baz
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kiiciik kasabalar dahi kurmuglardir.

Kiev Knezi Vladimir Monomah’in 6liimiinden sonra, Rus knezleri ara-
sinda Kiev tahtina kimin oturacagi konusunda anlagmazhklar yasanmig
ve bu siirecte Kuman askeri giicii etkili olmustur. Bu sirada Cernigov ve
Kiev Knezlerinin hanmimlarinin Kuman basbuglannin kizlar olmas: onlara
iistiinliik saglamig ve bu miicadelelerde Kumanlarn yardimlarim sagla-
muglardir. Bu yardim istekleri giineydeki Rus knezliklerinin siirekli Kuman
akinlarina maruz birakmis; bilhassa Preyeslavl, Cernigov ve Novgorod-
Severks Knezlikleri biiyiik zarar gormiislerdir. Kuzeydeki knezler de gii-
ney kadar olmasa bile, bu saldirilardan payini alms ve ozellikle de Kiev
Knezligi cok etkilenmistir. Bu saldirilarin tahribat o kadar biiyiik olmusg-
tur ki bu yerlerde insan kalmamusg, koyler ve sehirler tamamen bosaltilmms,
halkain biiyiik bir cogunlugu ya 6ldiiriilmiis ya da esir alinmiglardi. Geride
kalanlar ise daha emin ve giivenilir bir yer olan Rusya’nin kuzeyine Suzdal
Rusyasma giderek yerlesmislerdir. Rusya’da adeta kasirga etkisi yaratan
ve yaminda yer aldiklar knezlere biiyiik bir gii¢ katan bu saldirlardan,
Kumanlar kendileri adina istifade edememiglerdir. Savaglarda biiyiik ka-
yiplara ugrayan Kumanlar bu sirada muhtemelen goclerle de yeterince
beslenmedigi i¢in giderek zayiflamiglardir. Tuna’da bulunan Kumanlarin
bir grubu da Macaristan’a iicretli asker olarak gittikleri icin tenhalasma
devam etmistir,

Biiyiik Selcuklu Devleti'nin siyasi arenadan cekildigi yillarda yani
XII. asrmm ikinci yansinda ozellikle de bu yiizythn sonlarna dogru
Kumanlar’la Ruslar arasindaki miicadeleler yeniden baslamigtir. Dinyeper
Kumanlarmmin 1174 yihnda basbuglam Kongek ve Kobyak (Kopek)in
idédresinde Pereyaslavl Knezligine kars: diizenledikleri hiicumlar Ruslar
" tarafindan geri piiskiirtiilmiistiir.?® Ancak her iki bagsbug da geri adim
atmammslar ve 1177°de bu defa Ruslan yenmislerdir. Koncak ertesi y1l da
Preyeslavl Knezligine girerek biiyiik tahribat yapmstir. Bu arada Bug
(Aksu) Nehri boyundaki Kumanlar da Kiev’i tazyik ediyorlardi. Kuman
saldirlari 1184 yihna kadar birbiri ardina devam etmigtir. Bunun iizeri-
ne biitiin knezler Kumanlara karg1 birlikte hareket etmeye karar verdiler.
Nitekim aym yil Giiney Rus Knezleri, Kiev Knezi Svyatoslav'in idaresinde
birleserek diizenledikleri ani saldin neticesinde Kumanlara kars: biiyiik bir
galibiyet aldilar.

28 ipatiyevskayaLetopis’, 5.389.
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Kumanlar Ruslara karsi cogunlukla inisiyatifi ellerinde tuttuklar igin
bu saldinya hazirhksiz yakalanmiglardi. 417 bey veya bey oglunun da ara-
larinda bulundugu 7000 esir veren Kumanlar®°bu yenilgiyle biiyiik bir sar-
sint yasadilar.

Kumanlar heniiz bu ‘soku atlatamadan bu defa, Novgorod-Seversk
Knezinin saldinsma ugradilar. Ashnda Novgorod-Seversk knezi Igor,
1184’deki sefere Kumanlara kars: basarili olacaklarina inanmadig: icin ka-
tilmamus; ancak zafer biiyiik olunca da pismanlik duyarak kendisi de boyle
bir bagar1 kazanmak istemistir. igor 1185 yihnda baz knezler, Kovuy ve
Kara-Kalpak Tiirkleriyle birlikte Kumanlara kars: sefere ¢ikhi. Kumanlar
onceki yenilginin acisini hala siddetli bir intikam duygusuyla yasarlarken
kolay bir zafer pesinde kosan knezi karsilarinda buldular. Bu kargilasma
. Rus edebiyatimin ilk milli destan1 olan Igor Destamina konu olmustur.

Kumanlar bu savasta geleneksel turan taktigini uygulamslar ve Ruslan
o zamana kadar goérmedikleri bir maglubiyete ugratmisglardir. Nitekim
_Ruslar, Kumanlarn taktik geregi yenilmis gibi yapip geri ¢ekilen birlikleri-
ni takibe koyulmus; bu sirada farkl bolgelerden gelen boydaglarinin kati-
limiyla giiclenen Kumanlar, Asag Don sahasindaki Kayali Irmag (bugiin-
kii Kagalnik?) kiyisinda Igor idaresindeki Rus ordusunu kusatarak imha

29 www.visualrian.ru adresinden 01.08.2014 tarihinde alinngtir.
30 Ipatiyevskayaletopis’, s.428-429; LavrentiyevskayaLetopis’, 5.369-370; TroitskayaLetopis’,
5.266-267; RadzivilovskayaLetopis’, s.147; Voskresenskayaletopis’, s. 96-97. .
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etmiglerdir. Bagbug Koncak (Kogek)'m idare ettigi bu savasta Knez igor da -
dahil olmak iizere Rus ordusundaki knezlerin hepsi esir alindi.3.. Boylece
Kongak idaresindeki Kumanlar bir y1l 6nceki maglubiyetin intikamini, ad-
larim sonsuza kadar Rus edebiyatinin sayfalarina yazdirdiklan bir zaferle
alms oldular.3* ‘

Bu yenilgiden sonra daha ¢ok savunma durumunda kalan Ruslara kar-
$1 Kumanlarin saldirilan artmighr. Ancak 13. yiizyilin ilk ¢eyreginin son-
larina dogru Kuman-Rus miicadelesi, Mogol istilas1 nedeniyle eski hizini
kaybetmistir. 1221 yihnda Tiirkiye Selcuklularinin denizasin bir seferle
Karadeniz’in en biiyiik ticaret merkezi Sugdak’: fethetmeleri, Ruslan ve
Kumanlar birbirine yaklagtirmigtir. Sugdak’ geri almak i¢in Kumanlardan
yardim saglayan Ruslar, sehir ¢ok iyi savunuldugu igin sonug alamadilar.33

Bu ittifak Mogol istilds1 karsisinda da devam etmigtir. Ancak gerek
Tiirkistan gerekse Dest-i Kipcak sahasim adeta harabeye ¢eviren Mogol
istilds1 karsisinda Kuman-Rus askeri isbirligi ise yaramamis ve 1223 y1-
Iinda Cebe-Noyon ile Siibidey Batur kumandasmdaki iki Mogol tiimeni
kargisinda Kalka Meydan Muharebesinde magliip olmaktan kurtulama-
muglardirs4.

Kalka Savasindan sonra Kafkasya ve Giiney Rus bozlurlannda siiratle
yayllan Mogol kuvvetleri kargisinda ne Ruslar ne de Kumanlar hicbir var-
lik gosterememis, Bagbug Koéten komutasinda Don ve Doneg¢ havzasinda
yagayan Kumanlar dagilmis (1239) ve hayatta kalabilenler Macaristan’a
iltica etmislerdi. Kumanlann kalabahk bir kism ise Idil boyuna géc et-
mesiyle eski Idil Bulgar yurdu tamamen Kipcaklasmistir. Bundan sonra
biitiin “Kipcak Bozkir1” Mogol istildsma ugrams, hemen akabinde Altin-
Orda Devleti kurulmus (1256); Kumanlar askeri ve siyasi bir gii¢ olarak
onemlerini yitirmiglerdir. . Buna karsilik kaynaklar Kumanlarm hikimiyet
siirdiigii bu topraklan “Degt-i Kip¢ak” adiyla anmaya devam etmiglerdir.3s
Rus topraklarinda kalan Kumanlarin bakiyeleri Rus knezliklerinin toprak-
larina yerlestirilmigler ve daha sonra diger Tiirk boyianmn bakiyeleri gibi,

Kara-Kalpakhlar adiyla amlmiglardir.

31 IpatiyevskayaLetopis', 5.429-438; LavrentiyevskayaLetopis’, s.376-379; TroitskayaLetopis’,
5.271-273; Radzivilovskayaletopis’, s5.151-152; Vosh-&senskaﬁl.etop:s 5.98-99; Nikonovskay
aLetopisArheografgeskiyKomissionniySpisok,s.12-14; Detayh bilgi i¢in bkz: Pletnéva, Polovtsi,
5.36-171.

32 M.U.Yiicel, “Kuman-Kipgaklar'm Tarihinde igor Destamnin Yeri ve Onemi”, Belleten, S.LXX,
C.258, Agustos, 2006, 5.523-559.

33 A. Yakubovski, “[bn-i Bibi’nin, XIII. asir Basinda Anadolu Tiirkleri'nin Sudak, Polovets (Kip-
¢ak) ve Ruslar’a Kars: Yaptiklan Seferin Hikayesi”, /Tiirk. terc. I.Kaynak/, A.U.DTCFD, C.X1I,
S. 1-2, Mart-Haziran 1954, s. 208-212; Kurat, Karadeniz, s. 89-90; Kafesolu, a.g.e.,5.180-181.

34 IpatiyevskayaLetopis', 5.495-497; LavrentiyevskayaLetopis', s.223-224; Voskresenskayaleto-
pis’, s.129-132; TroitskayaLetopis’, 5.306-307; NovgorodskoyePervoyeLetopis’ SinodalmySpi-
sok, s. 61-62; NovgorodskoyePervoyeLetopis’ KomissionniySpisok, 5.264.

35 Kafesoglu,a.g.e., 5.181; Altn-Orda’'mn kurulusu sirasinda Kuman-Kipcaklara kars: yapilan se-
ferler igin bk. Mustafa Kafah, Altin-Orda Hanhgi'mn Kurulug ve Yiikselis Devirleri, Istanbul
1976, s.16-18.
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Kuman-Bizans Miinasebetleri

Kumanlarin Bizans Devletiyle ilk karsilagmas1 Dogu Avrupa toprakla-
rinda Pecenekler nedeniyle 1078’de olmustur. Bu konuya girmeden 6nce
Malazgirt savaginda Bizans ordusunda bulunan iskit askerleri arasinda
Pecenek ve Uzlardan bagka Kumanlarm da bulundugu gesitli arastirma-
larda dile getirilmektedir. Ancak Bizans kaynaklar degerlendirildiginde,
Tuna’yr agarak Bizans'im Balkanlar’daki topraklarina iki Tiirk boyunun yani
Pecenek ve Uzlarin geldigi anlagilmaktadir. 1048’den itibaren Pecenekler,
1065’den itibaren de Uzlar, Bizans i¢in biiyiik tehlike olusturmuslardir. Bu
iki diigmana kars: Bizans, bir taraftan miicadele ederken diger taraftan ele
gecirdigi esirleri askeri kabiliyetlerinden dolay1 orduda iicretli asker olarak
gorevlendirmistir. Yine baz: Pecenek ve Uz boylarim devlete gelir temin
etmek amaciyla, yerlesik hayata gecirerek onlardan vergi almstir. Bizans
kaynaklarinin ifadesine gore Romen Diogenés’in Anadolu seferinde Uzlar
ve Peceneklerden ath kat’alar tegkil edilmistir. Bu kat’alar Diogenés’le bera-
ber Malazgirt'e kadar gitmiglerdir®. Attaliates’in anlahmina gore, 1071'de
Sultan Alp Arslan’m ordusuna gecen bu iskitler Pecenek ve Uzlardir.

Malazgirt Savasina katlmayan Kumanlar, Bizans topraklarina
Pegeneklerin daveti iizerine girmiglerdir. Kumanlar VII. Mikhail Dukas
(1071-1078) zamaninda Bizansin Balkanlardaki topraklarina akinlar dii-
zenleyen Peceneklerin isbirligi davetine icabet ederek Tuna’min giineyine
gelmislerdir. Kumanlar ve Pecenekler birlikte Bizans topraklarina basarih
bir akin diizenledikten sonra ganimetleri paylasarak geri dondiiler. Bu du-
rum iki Tiirk boyu arasinda yeni isbirlikleri i¢in zemin hazirlamigtir. Bizans
imparatoru Aleksios Komnenos (1081-1118), Anadolu’nun biiyiik kisminin
kaybi pahasina Tiirkiye Sel¢uklulariyla bir anlagsma yapmg; bu sayede dev-
letin batidaki sorunlarina odaklanmighr. Bu cercevede Pegenek gailesini
bertaraf etmek amaciyla 1087°de, onlarm elinde bulunan Silistre’yi almak
icin harekete gegmigtir. Bu durum kargisinda Pegenek-Kuman dostlugu
devreye girmis; Pecenek basbugu Tatus bizzat giderek o sirada Tuna’'nin
dogusunda bulunan Kumanlardan yardim istemistir. Kumanlar yardim
istegine olumlu cevap vermis; ancak Pecenekler, Kumanlar beklemeden
savasa girmiglerdi. Cetin gecen ve Peceneklerin zaferi ile neticelenen mu-
harebeden sonra gelen Kumanlar, anlasma geregince ganimetten pay iste-
diler. Ancak Aleksios Komnenos’un kizi Anna Komnena'min Alexiad adh
eserindeki ifadesine gore “ganimete son derece diiskiin bir Tiirk boyu
olan Iskitler (Pegenekler)” elde ettikleri bol ganimeti onlarla paylasmak
istememisler ve boylece dostluk yerini derin bir diismanhga birakmustir.
Kumanlar bu hadiseyi hi¢cbir zaman unutmamslar ve intikam almak igin
firsat kollamiglardir ki bu firsat ¢ok gegmeden 1091 yihnda Bizans impara-

36 Michael Attaliates, Tarih, /Cev. Bilge Umar/, Arkeoloji ve Sanat Yaymnlan, istanbul
2010,5.115,133-134, 155-156; V.Vasilyevskiy, “Vizantiya i Pegenegi”, IzbranmiyeTrudi, Kn.1,
Moskva 2010, 5.37. :
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toru tarafindan kendilerine sunulmustur. Aleksios devlete bir an olsun hu-
zur vermeyen Pecenek meselesini ¢6zmek icin Kumanlarla Pegenekler ara-
sindaki sozkonusu anlagsmazhg kullanarak Kuman bagbuglar1 Tugorkan -
ve Bonyak ile anlasti. 40.000 kadar Kuman askerinin de yer aldig1 Bizans
ordusu, Meri¢ Nehri kenarinda Lebunium (Omurbey Mevkiinde)’da
karargéh kurmus olan Peceneklere ani bir baskin diizenledi. Kumanlar ta-
rafindan adeta kiyimdan gegirilen Pecenekler bu savastan sonra tarih sah-

nesinden silinmislerdir. ' '

1091 yihnda Imparatorla yaptiklar ittifak Kumanlar bir siire Bizans
topraklarna akinlar diizenlemekten alikoymugtur. Fakat Kumanlar, 1093-
1096 ve 1109-1114 yillar arasinda zaman zaman akinlar yapmiglar ve daha
sonra Bizans ordusunda iicretli asker olarak gorev almiglardir®”. Kuman
askerler Bizans'mn Tiirkiye Sel¢uklu Devleti ile miicadelesinde 6nemli roller
iistlenmislerdir.

Bizans agisindan Pecenek tehlikesi yerini Kuman tehlikesine birakmmsg
bulunuyordu. Kuman tehdidi ilk olarak 1114'lerde Tuna’nin kuzeyine ge-
lip geri dondiikleri bir seferle kendisini gostermigtir.*® Bir sonraki seferde

37 A.Komnena, Alexiad, Gev. B.Umar,,Arkeoloji ve Sanat Yayinlan, istanbul 1996, s.439-443,
Kossany, a.g.m., 5.126.

38 V. Stoyanov, “Bulgar Tarithinde Kuman-Kipgaklarlar (XI-XII Yiizipllar)”, Tiirkler, II, Ankara,
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yani 1148’lerde Kumanlar boyle kolayca geri donmemigler ve Tuna’nin gii-

neyine gecerek bir sehri ele gecirmislerdir. Bu sirada Bizans Imparatoru

olan I. Manuel Komnenos (1143-1180) Adriyatik iizerine yapacag sefe-

" rin hazirhklarim1 yapmak iizere Istanbul digina Filibe’de bulunmaktayd.
Kumanlarn Tuna’da bir sehri ele gecirdiklerini 6grenince bu hazirhg ya-
rida keserek Kumanlarin iizerine gitmek istedi. Ancak ordusu asker sayist
ve techizat bakimindan yeterli olmadi1 igin yardim gonderilmesini bekler-
ken, Kumanlarmn pek ¢ok ganimetle birlikte geri dondiiklerini 6grenmig-
tir. Buna ragmen onlan takip etmis, terk ettikleri kampim ele gegirmekle
birlikte onlara yetisememistir®. Kumanlar yine imparator Manuel déne-
minde Bizans'm Macar Krah II. Geza (1141-1161) ile olan miicadelesinden
de istifade ederek 1154 veya 1155'de Tuna’y1 gecmigler ve yakin kéyleri yag-

- malamislardir. Bizans kaynaklan 1159 veya 1160’da Imparator Manuel’in
Tiirkiye Selcuklular iizerine yaptiga seferden donerken Tuna’min asagi-
sinda Kumanlarla karsilashgim ancak Kumanlarin sayilan az oldugu icin
Bizans'la kargilagmaktan Qelcmerek nehri gecip geri cekildiklerini kaydet-
miglerdir+.

Bizans kaynaklan Tiirklerle ilgili olarak onlarla miinasebetleri cerce-
vesinde bilgi vermislerdir. Kumanlar 1160-1190 yillar1 arasinda Bizans
topraklarna saldirmadiklan icin Bizans kaynaklan onlardan s6z etmemis-
lerdir. Bu tarihlerde Kumanlar Macaristan, Romanya ve Bulgaristan top-
raklarina daglarak yerlesmisler ve bu milletlerin tarihlerinde aym biryer
edinmislerdir. Ozellikle bu d6nemde yani 12. yiizyihn sonlarindan itibaren
baza Kuman boylarimin yerlesik hayata gecerek Bulgar topraklarinda yasa-
yan halkla kanigtigi da tahmin edilmektedir. Nitekim Kumanlarin zaman
icerisinde Bulgaristan’da Makedonya, Sofya, Tirnova bolgesine, Vratsa et-
rafina, Vidin ve Kotel’e, Vit Nehri yakinlarina, Silistre bolgesine yerlegtik-
leri bilinmektedir. Bilhassa Plevne, Vidin, Vratsa, Pernik ve Sofya’nin et-
rafindaki yerlesme yerlermm adlarimin biiyiik bir kisminin kékeni Turk(;e
mengelidir®.

Kuman-Bulgar-Romen-Macar Miinasebetleri

1185-1237 yillan arasinda Tuna’nin giineyinde kalabalik bir niifusa sahip
olan Kumanlar, Bulgarlarin Bizans'a karsi bagimsizlik miicadelesinde ve
II. Bulgar Devleti'nin kurulmasinda biiyiik bir rol oynadilar. Bulgar Dev-
letinin basina gecen Car Asen (1187-1196)’in Kuman menseli olmasinin da

2002, 5. 800.

39 P. Diaconu, “LesPetchénéguesau bas-Danube,“Edition de L'Academic de la Républigue Socia-
liste de Rournanie, Bucarest 1970, 5.76-81; 88-89; Stoyanov, a.g.m., 5.800.

40 Stoyanov, a.g.m., 5.800.
41 Stoyanov, a.g.m., s.801.
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biiyiik rolii oldugunu sdylemek gerekmektedir®. Kumanlar bu dénemde
Dobruca’nin giineyine, Karadeniz bélgesine ve Deli-orman taraflarina ka-
dar yayilarak®, yasadiklan yerlerin “Kuman-Kipgakia” olarak adlandiril-
masim saglamiglardir. Ayrica Romen devletini kuran kisinin de bir Kipcak
Tiirk’ii oldugu hatirlanmalidir#.

Calisma konusu Sel¢uklu dénemiyle sinirih oldugu i¢in Kuman-Macar
miinasebetleri daha ziyade 11. ve 12. yiizyilda yaganan hadiseler iizerinden
degerlendirilecektir. Kuman-Macar miinasebetleri, 1091'de Pecenekleri
ortadan kaldiran Lebunium Meydan Muharebesi’'nde Bizans’a destek ve-
ren Kuman basbuglarindan Bonyak'mn, zaferden sonra Macaristan’daki
Transilvanya ve Tisza bolgesine gitmesi ile baglamighr. Macar Kral
(Aziz) Laszl6 bu gelenleri Temesvar yakinlarina gonderirken (bugiin
Romanya’daki Timigoara), kendisi Asag) Tuna’da Macaristan’a kars: teh-
likeli akinlarda bulunan bir diger Kuman grubuna kars: zafer kazanmmghr.

Yine Bonyak déneminde 1099 yilinda Ruslarin, Macarlar iizerine ya-
pacaklan sefer icin Kumanlardan istedikleri ordu Peremusl’e gitmistir.
Bu ordu ustaca bir taktik uygulayarak Kral Coloman Beauclerc (Kényves
Kéalmén 1095-1116) idaresindeki Macar kuvvetlerini tuzaga diisiiriip yok

_ etmistir. Rivaeyte gore Bonyak savagtan 6nce, gece yarisi gadirindan digar

ctkarak kurt gibi ulumus ve etrafta bulunan kurtla da ona uluyarak cevap
vermiglerdi. Bonyak bu olay: zaferi kendisinin kazanacagimin igareti olarak
yorumlamisti®s. 12. yiizy1l boyunca Bati Kumanlarinin askeri faaliyetlerinin
Bizans, Macaristan, Rusya ve Polonya’da biiyiik rahatsizlik yarattig goriil-
mektedir.

Yukarida da ifade edildigi gibi, Mogol istilast1 Kumanlarn tarihinde
bir doniim noktas: olmugtur. Hatirlanacag iizere 1224 Kalka Meydan
Mubharebesinden sonra Giiney Rus bozkirlarindaki yurtlarm terk ederek
Macaristan, Romanya ve Bulgaristan topraklarina gitmek zorunda kalmig-
lard1. Bulgar ve Romen devletlerinin kurulusunda rol almug; Macaristan’da
ise daha ziyade askeri giicii olusturmuglardir. Nitekim 1238lerde Mogol
ilerleyisi ve baskisi kargisinda ordu tegkil edecek giicii bulunmayan Bagbug
Koten, Macar Krali IV. Béla (1235-1270)’dan Macaristan’a yerlesmek icin
izin istemistir. “Rex Cumanie” unvamm da alan Macar Krali IV. Béla,
Koten'in tavsiyesi tlizerine Katolikligi kabul etmis ve Kumanlarmm, 1239’da
dogudaki Radna yolundan Macaristan’a girmelerine izin vermistir.

42 Niketas Khoniates, Historia (foannes ve Manuel Komnenos Devirleri /Cev. F.Isiltan/, Ankara
1995, s.120-123; R. Rasonyi, Tarihte Tiirkliik, Ankara, 1993, s. 153-154; Kafesoglu, a.g.e., s.
183, '

43 Miistecib Ulkiisal, Dobruca ve Tiirkler, Ankara 1966, s.15; Ayn. Miielf.,Romanya Tiirkleri,
TDEK, Ankara 1976, 5.1086, Gikbel, a.g.e., 5.79.

44 R.Rasonyi, Tiirk Devletinin Batidaki Varisleri ve ik Miisliiman Tiirkler, (Haz. S.K. Seferoglu-A.
Miiderrisoglu), Ankara 1983, s.42-43.

45 Rasonyi, “Tuna Havzasinda”, Dogu Avrupa'da Tiirklik, s.120.
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1223’te yasanan Mogol saldinsindan sonra Macar Krallig: ile Kumanlar
arasindaki baglar daha da kuvvetlenmistir. 1227'den sonra ozellikle IV.
Béla ve IV. Liszl6 (Ladislas 1272-1290) doénemlerinde Macaristan tari-
hinde 6nemli rol oynayan Kumanlarin niifusununi3. yiizyilda asagg-yukan
- 80.000 civarinda oldugu tahmin edilmektedir+. Bu sirada Macaristan top-
raklarinin ticte birinin Kumanlara ait oldugu da ileri stiriilmektedir*’.’

Székelyderzs'teki (Diriju, Romanya) Bir Resimden Ok Cantasiyla Birlikte Bir Kuman-
Kipeak Savaggist (Horvath, Pechenegs, 5.72).

Kumanlarin Macaristan’daki etkisi, Kral IV. Laszl6 doneminde doruk
noktasina ulagmistir. Ciinkii I'V. Laszl6’nun annesi Elizabeth’in babasi bir
Kuman’di*®. 1277°de tahta cikhfinda IV. Laszl6 baronlarin iistiinliigiine
son vermek, otoritesini saglamlagtirmak icin biiyiik bir ¢aba sarfetmis,
kendisine sadik kiiciik bir grubun disinda, Kumanlarin askeri giiciine bel
baglamigtir. Kral, Kumanlarn kiyafetlerine ilgi duymus Kuman boylarm
sik s1k ziyaret etmig ve onlar gibi giyinmistir. Sicilya kralimn kiz1 olan ka-
nis1 Isabella of Anjou’yu bosayarak bir Kuman olan Edua (Aydua ‘biiyiiyen

46 Horvéth, Pechenegs, s.71-72.
47 Rasonyi, “Tuna Havzasinda®, Dogu Avrupada Tiirkliik, s.126.
48 A.g.e.,s.77.
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ay’) ile evlenmistir.+ ,
Maearistan’da feodal giicler ve kilise, Kumanlar ile kral arasindaki itti-
faki bozmak igin gizlice anlasmiglardir. Kilise ekonomik problemlerin ¢6-
ziimiinii IV. L4szl6’yu Kumanlar’dan ayirma ve Kumanlan Hiristiyanhiga
tesvik etmekte gérmiis ve bunun i¢in elinden geleni yapmigtir, 23 Temmuz |
1278 (9)’'de Basbug Koten’in torunu oldugu da ileri siiriilen IV. Laszlo,
yedi Kuman kabilesinin basbugu Uzur, Alpar ve Tulun’la bir araya gelmis,
Kumanlarin yasayis tarzlarim diizenlemek ve Hiristiyanlagtirilmalan ko-
nusunda onlarla anlagmistir. Bu anlagmanin Kumanlarla ilgili maddeleri,
tarihe Birinci Kuman Yasast olarak gecmistir. Temmuz'da Biiyiik Meclis’te
kararlastirilan son maddeler, 10 Agustos’ta taahhiitnameye eklenmistir ki
eklenen bu maddeler de fkinci Kuman Yasast olarak adlandirilmigtir.

1279-1290 yillar arasi Kumanlar icin sikintilar icerisinde gegmistir.
Giinkii 1270’lerin sonuna kadar goriiniiste rahatsiz edilmeden, aligilmig
hayatlarim siirdiiren Kumanlar, 1279’dan sonra hem Hiristiyanhga hem
de yerlesik hayata gecis hususunda karsilagbiklar1 meseleler yiiziinden
rahatsiz olmuglardir. Yeni Kuman Yasalarn ve bagarsizlikla sonuglanan
ayaklanmalar bu durumu géstermektedir. Kuman liderleri muhtemelen
Macar kralligimin gii¢ miicadelesinde oynadiklar roliin artik onlar icin iyi
neticeler dogurmayacagin fark etmiglerdir. Kumanlar, IV. Laszlé’nun ha-
leflerinin déneminde Gnceden oldugu gibi Macar hafif siivari birligi icin
asker gondermeye devam etmiglerse de artik krallik ordusunun sevk ve
idaresinde gorev almams, iicretli asker olarak gorev yapmiglardirs®.

Kumanlar, onlara dair bilgi veren kaynaklarda cok giizel bir irk olarak
tavsif edilmekte ve 6zellikle de kadinlarinin giizelliklerinden s6z edilmek-
tedir. Nitekim Rus Yilliklarimin kayitlarindan anlasildigina gore Kiev Rus
knezlerinin bir¢ogu hem siyasi olarak Kuman bagbuglarini kendi taraflari-
na ¢ekmek, hem de giizelliklerinden dolayr Kuman kizlar ile evlenmisler-
dirst. : :

49 Horvath, Pechenegs, s.78.
50 Horvith, Pechenegs, s.82.

‘51 Meseld 1107 tarihine dit kayitlar. Bkz. PovestiVremennihLet, s.186-187; IpatiyevskayaLetopis’,
5.186-187;LavrentiyevskayaLetopis’, s.271-272; Troitskayaletopis’, s.202-203; Radzivilovska-
yaLetopis, s.102; Voskresenskayaletopis’, s.20-22.
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Kuman- Kipchak was in Era of the Great Seljuk State
Mualld Uydu Yiicel

Abstract

Kuman-Kipeak is a Turkish size played an important role in either Turkish history or Eastern
Europe’s Turkish history. They established both cultural and political relations with Russians and
Bizans in the territory from the north of Black Sea to Eastern Europe, founding a based domination
in the South Russia steppes from the 2th half of 11th century, when Seljuk made their power felt.
They lived in Russian steppes, where they had came in 1055, until Kalkan Pitched Battle in 1224
they battled against Mongols alliacing with Russia and experienced a big defeated. Kuman-Russian
velations shaped the basic problems by Kumans against Russian territories. Following the Kumans
had attached against the Russian territories and approximately 170 years Russia struggled to stop
this assaults. During this time Kumans had been victorious part except Russian achievements-in
1103 and 1184. Russians and Kumans were not in a permanent battle, sometimes they allied against
their common enemies and Kumans was a prior in terms of apply its help to resolutions conflicts
between Russian Knezs.

When Mongols got Kafkas and Russian steps, Kumans emigrated to Eastern Europe geography
in 15th century and during the emigration, espHungary especially hosted to Kumans. In Seljuks
period, the other state that Kumans had relations was Bizans. Kuman-Bizans usually had a friendly
trend and Bizans benefited from Kumans help against the other Turkish size. IIn that period, this
benefit was resulted in wiping away of its the biggest enemy Pecenek Turks thanks to Kumans help..

Biiyiik Selguklu Devleti Déneminde Kuman-Kipeaklar
Mualla Uydu Yiicel

Ozet

Kuman-Kipgaklar gerek Tiirkistan Tiirk tarihinde gerekse Dofu Avrupa Tiirk tarihinde Gnemli rol
oynayan bir Tiirk boyudur. Bilyiik Selguklu devletinin giiclinii iyice hissettirdiffi XI. yiizyihn ikinei
yansindan itibaren Giiney Rus bozlarlarinda esash bir hakimiyet tesis ederek, Karadeniz'in kuze-
yinden Dogu Avrupa’ya kadar olan cografyada bir taraftan Ruslar diger taraftan da Bizans ile hem
siyasi hem de kiiltiirel iligkiler kurmuglardir. 1055 tarihinde geldikleri Rus bozlarlarinda 1224 y1-
linda Mogollara kars: Ruslar ile birlegerek yaptiklan ancak biiyiik bir maglubiyet yasadiklar Kalka
Meydan Muharebesine kadar kalmiglardir. Kuman-Rus miinasebetleri genelde Kumanlarin Rus
topraklanna kars siirekli saldinlar diizenlemeleri iizerine yaganan sikantilar gergevesinde olmus ve
yaklagik 170 y1l Ruslar bu saldinlan durdurmak igin uragmiglardir. Bu siire igerisinde galip gelen
taraf 1103 ve 1184 yillanndaki Rus baganlan istisna hep Kumanlar olmugtur. Ruslar ile Kumanlar
siirekli miicadele etmemisler zaman zaman ortak diigmanlarina kars: birlestikleri gibi Kumanlar
Rus knezlerinin kendi aralanindaki anlagmazhiklarda yardimlanna ilk miiracaat edilenler olmus-
lardir.

Kumanlar, Kafkaslarin ve Rus bozlarlarimin Mogollann eline gegmesi iizerine 13.yiizyil'da Dogu
Avrupa cofrafyasina gog etmislerdir ki bu gig sirasinda dzellikle Macaristan Kumanlara ev sahipligi
yapnustir. Selguklular dSneminde Kumanlann miinasebette bulundugu diger bir deviet ise Bizans
olmugtur. Kuman-Bizans miinasebetleri genelde dostane bir seyir takip etmis ve Bizans diger Tiirk
boylarna karst Kumanlann yardimlanndan istifade etmistir. Bu istifade o dénemde kendisinin en
biiyiik diigmani olan Pegenek Tiirklerini onlann yardimlan sayesinde tarih sahnesinden silmesi ile
sonuglanmughir.
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