| Eski Turklerde Aile

Ali Erkul*

Giris

Sosyal yasamin vazgecilmez ortamu
olan aile, bigim farkliliklar: géstermekle bir-
likte, tarihin her asamasinda gériilmiis ve
cesitli bigimlerde tanimlanmig olmasima rag-
men, mahiyet olarak kéklii bir degisiklige
ugramamustir. En ilkel toplumdan en geligmis
sanayi toplumlarina varincaya kadar hemen
her toplumda, ismi ne olursa olsun aile kuru-
muna (kurum, birlik, birim, topluluk, ziimre,
grup veya daha bagka seslendirilis bicimiyle)
rastlanilmaktadir. Bu ise onun genel gecerli-
ligi ile yani evrenselligi ile yakindan ilgilidir.

Insan zihninin aile sorunu ile mesgul
olusu, yeni bir ugragt da degildir. Tarihin
ilk dénemlerinden itibaren aile, insanlarmn
zihnini yormakta, onlar1 kendi icinde topla-
dig1 gibi yine kendisi ile ilgili baz1 sorunlar
¢oziimlemede kullanmistir. Aile kurumunu
sosyolojik acidan anlamak icin, bugiin icinde
yagadigimiz toplumlarda gériilen aile bicimle-
rinden hareket etmek yetmez. Yani giiniimiiz
toplumlarinda ailenin bilimsel aciklamasim1
yapabilmek icin tarihi gelisimden yararlan-
mak gerekir. Bunun iginde ailenin evrimine
bakmak gerekecektir. Yani tarihi, etnogra-
fik, antropolojik ve konuyla ilgili diger bilim
dallarinin verilerinde rastlayacagimiz en ilkel

topluluklardan yola gikarak, aile kurumunu
incelemek ve sonra gelisen ve degisen top-
lumlarla birlikte degisen ailenin de gelisimini
izlemek ve bugiine kadar ailenin gecirdigi de-
gisimi yakalamak aile sosyolojisinin ana ko-
nularindandir.

Ailenin tarih icinde ugradig: degisimler
konusunda konuyla ilgili kaynaklarda farklh
goriigler mevcuttur. Bu calismanin konusu
genel anlamda ailenin tarihi evrimi olmadig
icin, calisma Eski Tirklerle sirh kalacaktir.
Bir anlamda eski Tiirklerde aile evlenme, bo-
sanma, aile icinde kadin ve erkegin konumu

tizerine yogunlasilacaktir.

A. Eski Tirklerde Aile

Tirkler tarihin en eski toplumlarm-
dandir. Bu ézellikleri geregi, tarihin en eski ve
koékten aile yapisina da sahiptitler. Ttirklerde
aile yapisy, aile ici iligkiler, evlenme bicimleri
ve bosanmalar, cocuk yetistirme gelenekleri
ve cocugun aile icindeki konumu nasildi gibi
sorular, aile yapisinin tarihsel siireg icinde in-
celenmesi ile cevaplanabilir,

Tiirk aile sosyolojisi, Tiirk sosyolo-
ji gelenegi icinde oldukca ihmale ugrayan
bir alan: tegkil eder. Bu ihmalde iki 6nemli
sebep ileri siiriilebilir: Bunlardan birincisi;
basta Islamiyet oncesi eski Tiirkler olmak
tizere, Ttk Diinyast’na iligkin yeterli belge
ve bilgilerin bulunmamas, ikincisi ise sosyo-
loglarimizin sosyolojinin diger alanlari ile ilgi-
lenmeyi ‘aile sosyolojisi’ ile ilgilenmeye tercih
etmeleridir.! Son dénemde Basbakanlik Aile
Aragtirma Kurumu’nun kurulmasi ile 6nemli
bir ¢abanin icine girildigi séylenebilirse de,
gecmisge iliskin bilgilerin yetersizligi yaninda
givenirliligi de tartigmalidir. Ozellikle Isla-
miyet 6ncesi eski Tiirklere iligkin ve gerekse
Islamiyet sonrast Tiirklerde aile kurumunun

(*) Prof Dr, Sivas Cumiburivet Untversitesi.
(**) Bu makale yazarn yaymevinmizce yaymnile “Tiirkler” eserindeki
calignasmdan alpmmgtr. Tiirkler C.3 sf 97-106, Ed.: Hasan Celdl
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icinde bulundugu durum sosyolojik ¢éziimle-
me yapmaya kifayet etmemektedir.

Eski Turklerde aile kurumunun ké-
kenlerine inen aragtrmacilar, baslangicta
bugiinkii anlamda bir ailenin bulunmadig;,
kari-koca ve cocuklar arasinda aile deneme-
yecek gevsek iligkilerin oldugu, asil bagliligin
kan tiyesi oldugu, akrabalik terimlerinin buna
gore belirlendigi ve eski Tiirkcede ‘aile’ keli-
mesini kargilayan bir kelimenin bulunmadig:
hususlarinda birlegmiglerdir.?

Islamiyet’in kabuliinden 6nceki Tiirk
aile yapist hakkinda kullanilan ilk bilgilerin
bir boliimii, Batilt seyyah, tiiccar ve benzeri
kigilerden, bir béliimii de Batili bilim adam-
larinin yazdiklarindan elde edilmistir. Eski
Turklerde aile konusunda yazilan kitap ve
makalelerin tamaminda yararlamilan dokii-
manlar aynt kaynaklardir. Bunlardan, Fransiz
etnografyact ve etnologlarindan Grenard’in
‘Turkistan ve Tibet’, adli caligmasi ilk cid-
di bilimsel calisma olmugtur. Dogu Tiirkis-
tan’da yaptig arastirmalarda Tiirk aile hayat:
hakkinda oldukca genis bilgiler vermistir. F.
Grenard’dan sonra yine Fransiz sosyologu
olan G. Richard'in “Tarihte Kadin’ isimli ca-
ligmasi gériiyoruz. Bu calismada da 6énemli
bir boliim Tiirk ailesine ayrimstir. Ve ticiincii
olarak bir diger Fransiz sosyolog olan ve biz-
deki sosyoloji anlayigint da oldukca derinden
etkileyen E. Durkheim, Tiirk ailesi hakkin-
da bazi genellemelerde bulunmustur. Nihai
olarak, yukarida sézii edilen bilim adamla-
rinin yazdiklarindan hareketle Ziya Gokalp,
bir yandan Eski Tiirk ailesi haklkinda, diger
yandan da Tirk ailesindeki degisimleri aile
sosyolojisi penceresinden ¢6ziimlemeye ¢alig-
mustir. Grenard’in, Richard’mn, Durkheim’in

. ve de Gokalp’in goriigleri, eski Tiirklerde aile

konusunu ele alan hemen herkesin ilk etapta
bagvurduklart temel kaynaklardir. Kisaca ya-
zilanlara bakmak gerekir.

1. E Grenard'in Gordigleri

Grenard’in ‘Tiirkistan ve Tibet’ isimli
calismasinin 6nemli bir bélimi bugin Cin
Tiirkistan’t dedigimiz bolgede yagayan Tiirk-
lere iliskindir. Grenard’in goru§lenn1 soyle
dzetlemek miimkiindiir:?

Kadm kapalihigindan burada eser yok-
tur. Diger Tirk boylarinda goérillen ‘kahn’
(baglik-evlenme kargilif1 kiz babasina verilen
mal veya para) yerine burada, ‘“Toyluk’ ad:
verilen. bir hediye verilir ki, bunun mecburi
tarafi da yoktur. Kadin yalniz ev icinde degil,
tarlada, pazarda da hayat arkadaginin yar-
dimcisidir.

Fiyat kesilmesinde cok zaman kadinin
sozii gecer. Kadin pazar islerini yalniz halle-
debilir. Bu iktisadi hiirriyetin yanmda, Tiirk
kadinin hukuki hiirriyeti de dikkat ¢ekicidir.
Kar koca arasinda mal ayrilifi prensibi var
olup, evli kadin, mallar tizerinde arzu ettigi
hukuki islemde bulunabilir. Kadin baba evi
ile iligigini kesmemistir. Boganma halinde
yalniz babasinin evinden getirdigi mali degil,
ayni zamanda evlilik esnasinda bu maldan
harcanan kismm da kocasindan isteyebilir.
Bura Tiirklerinde cok karililik, ancak ilk ka-
rinin rizast alinmak gartiyla miimkiin olabilir.
Bu adet pek yaygin degildir. Ancak zengin
tiiccarlar arasinda goriiliir. Bunlarda ikinci
veya ticiincii kariarm, ilk karlarinin bulun-
dugu sehirlerden bagka bir yerde bulundu-
rurlar. Mollalar, ikinci, {iciincti evlilige pek
seyrek olarak miisaade ederler, bunu cok siki

kayitlar altina almiglardir.

Findikoglu, Grenard’a nasil oluyor da
Miisliiman olan bu Tiirklerde, Avrupalilar
hayran birakan bir demokratik aile hayat: go-
ritliiyor sorusunu yénetmektedir.! Grenard’a
gore Islamiyet’in bu bolgeye yayilmasindan
énce pedersahl bir aile yasami vard:. Tirk

(2) Tarkone, Mualla, Eski Tiirk Toplumunun Cinsiyet Kaltiirii, Ark
Yay., Ankara, 1993, s. 174. .

(3) Findikoglu, Z. Fahrd, “Ttrklerde Aile Igtimaiyat:”, Aile Yazilan I,
Bagbakanlik Aile Aragtirma Kurumu Yay,, (Der: Beyli Dikegligil,
Ahmet Cigdem), Ankara, 1990, s. 12-13.

(4) Agm,s. 13.



ailelerindeki bu demokratik yapi Grenard’t
sagirtirsa da, O’na gore Islam’m Dogu Tiir-
kistan Tiirkleri arasinda yayilmasindan 6nce,
buralarda pedersahi bir aile yapisinin bulun-
dugunu ve sonradan ekonomik ve toplumsal
yasamin gelismesiyle, kadm-erkek iligkileri-
nin demokratiklesmesine yardim etmis ola-
cafl goriisiine gdtiirmiigtiir. Grenard’a gore
Tiirk ailesindeki demokrathign iki temel ge-
rekcesi bulunmaktadir, bunlardan birincisi
aile ahlakimin gevsekligi, digeri ise Cin istila-
lart ile Tirk milli geleneklerinin bozulmasi
ve torelerin sarsimasidir. Kisacas: Grenard’a
gore, Dogu Tirkistan Tiirklerinin aile tipi,
pedersahi iken cesitli etkiler sonucunda iki
cinsin esitligini tantyan bir tipe déniismiigtiir.

2. G. Richard’in Goriisii

Eski Tiirk aile yapisina iligkin bir di-
ger 6nemli kaynak ise Fransiz sosyologu olan
G.Richard’'mn kentli Tiirklerden ¢ok, gécebe
yasamu siirdiiren Yakut, Kirgiz ve Altay Ttirk-
leri tizerinde yapmis oldugu incelemelerdir.
Richard’a gore, Tiirklerde aile tipi bir tek de-
gildir. Onlar1 ekonomik, toplumsal kogullara
gore, cesitli tiplere ayirmak gerekir:

a- Yakut Tiirklerinde aile, maderi din
cercevesine girer. Hisimbk baginda esas
anadir. Bununla beraber, Roma’daki “pe-
dersah”a (Ataerk’e) benzer bir “madergah”
(anaerk) yoktur. Ailede egemen olan yine er-
kektir. Ancak bu erkek, ana tarafindan olan
dayidir. Disaridan evlenme esast olduguna
gore, bagka bir klana mensup olan bir erkek,

kadinin totemini kabul eder.

b- Kirgiz Tirklerinde aile, pedersahi
bir manzara gosterir. Hisimlik baginda temel
babadir. Totem dininin yerini atalar dini al-
mustir. Her evlenme, geng kadinin kocasinin
aile dinine katilmasi demek oldugundan bir-
takim torenler yapilir. Bu térenin izlerine, bu-
giin Miisliiman olmug olan Kirgiz boylarinda
rastlamak gii¢ degildir. Evlenen kiginin nisan-
lisina verdigi ‘kalin’ bu izlerdendir.

c- Altay Tiirklerindeki aile, yukaridaki
iki tipin arasinda orta bir tiptir. Erkek, kad:-
nin ailesi arasina girdigi icin, maderilige (ana
ailesi tipi) olan yakinlig1 gosterir. Fakat 6te
yandan erkek, kadina bir bedel 6demek zo-
rundadir. Bu bedel, para ve hediye olmayip,
gecici bir is yardimidir. Kiz ailesinin yaninda
goriilen bu gegici hizmet, Altay Tirklerindeki
aile tipinin, Kirgizlarla iligigini gosterir. Boyle-
ce, agiret hayati yasayan Tiirklerde, tic tip aile
hayatmin bulundugunu séyleyen bu Fransiz
sosyologu, Ttrkistan’'mn ve Tiirkiye nin sehirli
Tirklerindeki aile hayatina da dokunur. Ya-
kutlardan Osmanlilara’ dogru giden bir iler-
leme zincirinin bulundugunu séyler. Hatta
bu zincirin, Japon sahillerinden Finlandiya’ya
kadar uzanan bolgelerdeki aile miiessesinin

gelismesi ile de ilgili oldugunu belirtir.

Tiirk aile kurumundan dogrudan ol-
mamakla birlikte aile sosyolojisi cercevesin-
de s6z eden bir diger Fransiz bilim adam: da
Durkheim’dir. Ona gore, “Dogu Tiirkistan
Tirklerindeki demokrat aile tipi, Grenard’in
sandift gibi, eski bir pedersahligin yikilma-
sindan dogmamustir. Bu tipin, maderi (ana
ailesi) tipinin degismis bir seklinden ibaret
oldugunu sanmaktadir. Nitekim en geri Tiirk
uluslarindan Yakutlarda, bu maderf aile ‘Sib’
adin1 tagtyan bir grup olup, bugiin ailede bul-
dugumuz biitiin hukuki nitelikleri tagimakta-
dir. Hisimlik ayni Sib’e bagh olmaktan ileri
gelir. Biz bunu Yakutlarin aile adlarinda da
gorityoruz. Her Yakut kendi Sib ismi ile ani-
lir. Ingiliz etnograflarinin verdigi bilgilere da-
yanan Durkheim, diger taraftan Kirgizlardaki
ailenin pederi (baba ailesi) oldugunu soyle-
yen Gross'un goriigiinil tenkit eder. Alman
sosyologu Gross'a gore Kirgiz ailesi pederidir
ve coban olan bu Kirgiz boylarinda, hayvan
yetistirmek icin ailenin fazla sayida olmasma
liizzam vardir ve ancak dis tehlike halinde bu
aileler, pedersahi (ataerkil) aile icinde birle-
sitler. Durkheim bu goriigleri tenkit ederek,
Gross'un dar bir iktisadi goriigle olaylart in-

(5) Agm., s 13.
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celerken, ailenin ne demek oldugunu gézden
kagirmig oldugunu séyler.®

Gékalp, Durkheim'm fikirlerine daya-
narak, Grenard’in Dogu Tiirkistan Tiirk ailesi
hakkindaki diigtincelerini ¢iiriitmeye calisir.”
Dogu Tiurkistan Tirklerinde kadin erkege
esit bir aile tiyesidir. Bu esitligin, kuvvetli bir
pedersahligin yikilisindan ileri gelmesi gerek-
mez. Biitiin Tiirklerde aile, pedergahlik cagint
gecirmeden, dogrudan dogruya maderilikten,
pederilige atlamigtir. Bir kavmin cesitli dalla-
rinda, bagka bagka aile tipleri olmas: kabul
edilemez. Sartlarin bagkahgina ragmen, ana
karakter kéndisini korur. Bu yiizden Tiirk ai-
lesinin Yakutlarda maderf, Kirgizlarda peder-
sahi, Altaylilarda ikisinin ortast bir tip oldugu
yolundaki fikri, reddetmek lazimdir. Peder-
sahilik (ataerkil-lik) Tiirklerde hichir zaman
goriilmemistir demektedir.

3. E. Durkbeim’in Gériileri
Turkiye’de bagta Gokalp olmak {ize-

re bircok sosyologumuz tizerinde etkili olan
Unlit Fransiz sosyologu Emile Durkheim,
dogrudan degilse bile, bagkalarimin Tiirklerde
aile hayatina ait olmak {izere ileri siirdiikleri
diigiincelerden hareketle, baz elestirilerde
ve tespitlerde bulunmustur® Bu elegtirilere
gore Durkheim, Dogu Tiirkistan Tiirklerin-
deki demokrat aile tipi, Grenard’in sandig
bicimde, eski bir pedersahligm yikilmasindan
dogmamugtir. Bu noktadaki aile kurumunun
dogrudan dogruya madert tipin degismis bir
sekilde olmast cok muhtemeldir. Nitekim
en ilkel Tirk toplulugu sayilan Yakutlarda
bu maderi bicim gériilmektedir. Yakutlarda
‘Klan Sibe’ adint tagiyan bir grup olup bugiin
aileye atfettigimiz biitiin hukuki vasiflar: ta-
stmaktadir. Stiphesiz tip icinde kiiciik aileler

i vardir. Fakat bunlar gecici yasam tarzlardir.

Toplumsal gurubun hicbir miidahalesine

~maruz degildirler. Hisimlik, ayn1 Sib’e bagh

olmaktan ileri gelir. Biz bunu Yakutlarm aile
adlarinda da gorityoruz. Her Yakut Sib ismi
ile apilir.

Durkheim’in Ingiliz etnograflarina da-
yanarak ileri siirdiigii bu disiinceler, Kaggar-
i Mahmud’un kitabindaki bir kayit ile sag-
lamlagiyor. Gercekten Mahmud’a gére eski
Tiirklerde aile adi boy adindan ibaretti. Biri-
sinin adin1 6grenmek i¢in hangi sibden, hangi
boydan oldugunu sormak yeterdi.

Durkheim diger yandan, Kirgizlarda-
ki ailenin pederf oldugunu, zira coban olan
bu asiretlerden hayvanlarin  yetigtirilmesi
icin ailenin fazla sayida olmasimna liizum bu-
lunmadigini, ancak dig tehlike zamanlarmda
kiiciik ailelerin biiyiik ve pedersaht bir aile
halinde birlestiklerini séyleyen Alman sos-
yolog Gross’u da elestirir. Ona gore Gross,
dar bir iktisatci gbzii ile olaylar coziimlerken,
asil ailenin ne demek oldugunu gézden ka-
cirmugtir: Aile birtakim hukuki ve toplumsal
baglarin toplami olduguna gore meseleyi bu
bakimdan aragtirmahdir. Uye sayist az olan
tek aileler birbirinden uzak yasayabilirler. Fa-
kat sosyolog gozityle bunlar aile sayilmazlar
demektedir®

4. Z. Gokalp’in Gorisleri

Tirk diisiince ve sosyoloji tarihinde
bircok ilke imza atan ve hatta yine bircok
alanda hald agilamamis olan diisiin adamu,
tarih¢i, sosyolog, kiiltiir tarihgisi ve daha bir-
cok unvant hak etmig olan Gékalp, aile ko-
nusunda da ilk bagvuracagimiz temel kaynak
olu bircok aydini yakindan ilgilendiriyordu
(Said Halim Paga, Ahmet Riza, Celal Nuri
vb. gibi). Bu konuda yazilmig bircok eser bu-
lunmaktadir.

Bu ilgi Gokalp’te de uyanmugtur. Turki-
ye'deki Tirk kadmligi derin bir degisme ge-
ciriyordu. Céziilen eski aile hukuk ve ahlaki
o zamanin okumuslarini bu énemli toplumsal
sorun {izerinde diisiinmeye zorlamakta idi.
Iste bu arada Tiirk sosyologlarindan Gékalp

(6) Tirkdogan, a.ge., s. 9.

(7) Age,s. 10.

(8) Findikoglu, Z. Fahri, a.g.m., s. 14; Erdz, Mehmet, Tiirk Ailesi, M.
E. Basimevi, Ist., 1977, s. 8-9.

(9) Findikoglu, a.g.m., s. 14; Erdz, a.g.e, s. 10-11.



de bu soruna karg1 ilgi duydu. Once Tiirk ai-
lesi hakkinda ortaya atilmig géris ve diisiin-
celeri yokladi. Yukarida isimleri sayilan Batih
bilim adamlarinin séylediklerini tekrar elek-
ten gecirdi. Onlarin goriiglerini gdz 6niinde-
ki toplumsal olaylarla kargilastirdi. Bundan
amaci sosyolojinin gésterecegi aydimnlik saye-
sinde degisen toplumsal yapimizin bunalimi-
n1 azaltmak, yeni bir aile diizeni bulmak ve
bu diizeni yasalastirmak idi.'

Bu boliimde Gékalp’in Batih bilim
adamlarmin, Tiirk aile yapisi hakkinda go-
riiglerine yonelttigi elestirileri aktardiktan
sonra, eski Tiirk ailesi hakkinda yazdiklarina
yer verilecektir. Gokalp Durkheim’in fikirle-
rine dayanarak, yukarida da belirtildigi tizere
Grenard’in Dogu Tiirkistan Tiirk ailesi hak-
kindaki diisiincelerini ¢iiriitmeye  caligir.!
Ona gore Tiirk ailesinin seciyesi yakindan
aragtirilirsa, her zaman birdir. Hatta Yakut-

lardaki madert bicim bile, tamamiyla maderi -

olmayip pederi, yani iki cins hukuku arasinda
maderilik géren bir bicimdir. Gékalp bu nok-
tada Rus etnograflarindan Sieroszoski’nin bir
aragtirmasina dayanarak nasil iki cins Tote-
minin Yakutlarda ayni énemi tasidigini, gos-
termektedir. Bu adet Kirgizlarda da vardir:
Pedersahi sayilan Kirgiz ailesinde ocak mu-
kaddesligi yalniz ananin, yani baba soyunun
degil, ayn1 zamanda ana soyunun da kapsa-
dig1 su goétiirmez bir gercektir. Kisacast Go-
kalp’e gére Dogu Tiirkistan Tirklerindeki,
gerek Yakut ve Kirgizlardaki aile tipi, cevre
ve medeniyet kosullarindan ileri gelen ikinci
dereceden farklara hep ayni aile seciyesinin
yani egitlikci, demokrat bir ev yagaminin ifa-

desidir.12

Gokalp’in sosyolojik duigiince  siste-
minde ailenin son derecede &nemli bir yeri
oldugu herkesce bilinir. Toplumun temel
ogesi olarak, aileyi goriir.”® Gokalp, gerek
Islamiyet 6ncesi ve gerekse Islamiyet sonrast
Tiirk aile yapist iizerine calisma yapanlardan
biridir. Ona gére Islamiyet 6ncesi donemde
Tirk ailesi “boy, sop, soy, pederi aile, evlilik
ailesi” olarak bes asamadan ge¢mistir.¥

A. Boy

Gokalp Boy’u, “Phratrie” kelimesinin
kargiligi olarak kullanmugtir. Gokalp’e gore
Dogu Oguzlarda her ‘67’ (asiret) dért boy-
dan olugmugtu. Opuz ili, yedi 6zt ve yirmi
dért boy'u kapsamaktaydi. Her boyun bir
‘tamga’s1 (damga) vardir ki bir totemin baki-
yesinden ibaretti. Oguzlarda bireyin kiinyesi
boyunun ismi ile kisisel adindan oluguyordu.
Boy ismi Avrupa’daki aile adina egdegerdi.
Fakat, onun gibi kiiciik isimden sonra gel-
mezdi. Ozellikle, 6nce gelirdi. Ornegin, ‘Sa-
lur Kazan’ denilirdi. ‘Salur’ boy ismi, ‘Kazan’
ise kigisel isimden ibaretti. ‘Biigdiiz Emen’,
‘Kayan Selcuk’ gibi unvanlarda da birinci ke-
limeler boy ismi, ikinciler kisi ismidir.

Oguzlara gore boy isimleri Oguz
Han’m yirmi dért torununun adlarindan iba-
retti. Bir boyun bireyleri, boyun adini, eski
dedesinin adi sayardi. “Tarihin yetisemedigi
en eski zamanlarda, boy ‘maderf’ idi. Yani co-
cuk anasinin boyuna mensup olurdu. Sonra-
dan boy ‘pederi’ mahiyete girdi. Bunun sebe-
bi de sudur: Bu eski devirde de, koca ‘kalin’
(baglik) vererek, karisin1 kendi obasina gétii-
riirdii... Cocuk bu obadaki ortak yagama ka-
tilinca, yavag yavas bu grubun Mageri (ortak)
vicdaniyle manen dolmaya (doymaya) baglar.
Bu suretle boy ‘maderi’likten ‘pederi’lige ge-
cer.?

Goriilityor ki, Boy ailenin ik agamasi
olmaktadir. Boy genis bir aile tipidir. Burada
Nirun’un da tizerinde durdugu gibi 6nemli
bir nokta éne cikiyor ‘maseri vicdan’. Aile ve
onun kademeleri olan boy, sop, soy gibi grup-
lar daha sonra toplumsal birlikler olarak ma-
seri vicdan ve maseri duygunun etkisi altinda
Asiret’e, oradan da devlete doniigeceklerdir.’®
Grubun ortaklasa bir yasam bicimini stirdiir-

(10} Findikogly, a.g.m., s. 14.

(11) Agm.,s. 15.

(12) Agm,s. 15,

(13) Nirun, Nihat, Sistematik Sosyoloji Aqisindan Ziya Gokalp, Kiltir
Bakanhg Yay., Istanbul, 1981, s. 28. .

(14) Gokalp, Ziya, Tiirk Medeniyeti Tarihi, Haz: Ismail Aka, Kazim
Yasar Kopraman, Kiiltiir Bakanlg Yay,, Istanbul, 1976, s. 280.

(15) Age,s. 281

(16) Nirun, Nihat,-a.g.e., s. 34.
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mesine érnek olarak, aralarinda var olan su
dayanigmalar 6rnek gésterilmektedir:!’

a- Siyasi Dayanisma: Kan davasi daya-
nigmasidir. 11 (eski Oguzlarda siyasi, bagimsiz
topluluk) olusturulduktan sonra, kan davast
yasaklanmistir,

b- Ahlaki Dayanigma: Boydasglarin her
konuda birbitlerine yardimda bulunmas:dur.

¢- Dini Dayanisma: Boydaglar arasinda
birbirinin cenazesinde bulunmak, dogus-ve
evlenme ve erdirme zamanlarindaki térenle-

re katilmak biciminde kendini gésterir.

d- Ekonomik Dayanigma: Boy'un
bireyleri arasinda ekonomik dayamigma da
vardir. Cayurlar, ormanlar, yaylaklar, kiglaklar
boyun ortak maldir. Fakat, bireyler arasinda
dagitilmistir. Bununla beraber gerektiginde
bu dagitim adalete uydurmak icin, yeniden
dagitdir.

B. Sop

Gokalp’in aile smiflamasinda ikinci si-
rayt ‘Sop’ alir. Sop, eski Tiirkcede ‘semiyye’
anlamindadir. Fransizlarin ciddi kabul edilen
gecen yiizythn baglarinda yayinlanan UAnneé
Sociologique adli derginin beginci cildinin
364. sayfasinda Yakutlarla ile ilgili bir alint1 ile
bu boliimii aciklayan Gékalp’e gore, bir kav-
min en temel toplumsal grubu ‘sip’ adint alan
‘semiyye’dir... Bu ziimre, nesepge birbirinin
akrabast olanlardan bagka birtakim yaban-
cilart da kapsar. Ekonomik zorunluluklara
gore, genigligi degisir... Sop’un iginde kisisel
akrabalik yerine mageri akrabalik vardi. Yani
her birey kendinden nceki nesile ait erkek-
lerle kadinlara ayr1 unvanlar verir, kendinden
sonra gelen nesile ait erkeklere ve kizlara da
ayrt isimler verirdi.'8

Arazi bireyler arasinda béliinmiigse de,
arazi taksimati, siirekli béliinmelere agiktir.
Biitiin bu teskilatta ortaklaga bir ruh egemen-
dir. Hatta 6zel evler bile, yalnizca sahiplerinin
yararlanmasina ayrilmis degildir. Her rastge-

len, istedigi eve girerek giindiiz ve gecenin
her saatinde orada kalabilir. Bir sipin icinde
yasadigr 6zel evlere gelince, bunlar gayet zayif
baga sahip olup, hukuki érgiitten tamamiy-
la yoksundur. Yani bunlar ancak ‘dogal aile’
konumundadir. Dini, ahlaki, hukuki yapt-
rimlara sahip olamadig: icin, ‘toplumsal aile’
asamasina gecememis, bir kurum niteligi ka-
zanamamistir.' Hatta kari-koca ve cocuklar-
dan olusmug 6zel birimin, bir isimi bile yok-
tur. Bunlar hukuki degil, fiili gruplardir. Bu
nedenle bireyler arasindaki iligkiler de gayet
zayif ahlaki goriiniim arz ederler. Bu grubun
icindeki diizen tamamen mekaniktir. Kuvvet-
li olan, zayiflari egemenligi altina almakta, ge- -
cici bir diizen saglanmaktadir. Baba, anne ile
cocuklar arasinda belirli ve taninmig gérevler

yoktur, bilakis daima bir karsithik vardir.
Cocuklar kiiciik iken, evin reisi, ka-

nsma ve cocuklarina mutlak derecesinde
bir velayetle tahakkiim eder. Fakat cocuklar
kendi kendine yetecek bir yasa gelir gelmez
bagimsizliklarint isterler ve ayrica ‘ev-bark’
sahibi olabilmek icin, babalarinm mallarin-
dan bir kismini zorla alirlar. Ne zamanki ana
baba yaglanmaya baglarlar, bu kez de egemen
(tahakkiim) olma siras1 cocuklarma gelir ve
bu tahakkiim ise gayet agir ve act bir surette
devam eder.?

Bu agamada ailenin toplumsal boyutu
son derece zayif kabul edilmekte, evlenme
iliskilerinde ‘disaridan evlenme’ bir kural ol-
dugu, bir Yakut'un ait oldugu ‘sip’in icinden
evlenemedigi ve fakat, geleneklerin eski za-
manlarda mevcut ilkel bir ‘icten evlenme’ ku-
ralint korumakta ve baz kavramlarda bunun
izlerini saklamakta oldugu isaret edilmekte-
dir.

Gékalp bu alntilardan su sonuca vart-
yor: Yakut Tiirklerinde, semiyenin ad: ‘sip’tir.
Bu kelime Kara Kirgizlarda ‘sibit’, Bat1 Oguz-
larda ‘sop’ bigimini almustir. Yakutlarda semi-
(17) Gékalp, Ziya, a.ge., s. 281-282,

(18) Age.,s. 284-290.

(19) Age.,s. 285,
(20) A.ge.,s. 285.




yenin biricik toplumsal aile oldugunu gérdiik.
Bu semiyenin pederi ve maderi semiyelerden
bilegik oldugunu da baska kaynaklardan 6g-
reniyoruz, demektedir.?*

Bu rivayetlerden Tiirklerin avcilik ha-
yatinin kadinlar icin daha iyi oldugu anlagili-
yor. Son derece fakir olan aver Tiirklerin kiz-
lar, bir kalin mukabilinde gtcebe bir Tiirk
ile evlenmeyi istemiyordu. Ciinkii ‘kalin’ kar-
sihigt kocasmin obasina giden bir Tiirk kizi,
hukukunun bir kismini terk etmeye mecbur-
du. Halbuki avcilik devrinde bu kizlar erkek-
ten fazla hukuka maliktiler. Bu devirde kiz
obasinda kalarak, kocasi oraya gider ve bir
ic giiveyi hayati yasardi. Maderi semiyyede
aile reisi ‘day’dur... Toplumsal ailede yalniz
semiyyeden ibaret olmast agiret devrine 6z-
giidiir. Agiret déneminde bireylerin yasamuny,
malini, onurunu koruyacak bir gii¢ ve hiikii-
met bulunmadigi icin, bu gérevi ‘kan davasr’
oOrglitli yerine getirirdi.” ’

C. Buyiik Aileler

Toplum biiyiiyiince ‘semiyye’ daha kii-
cik kisimlara béliniir. Bunlara ‘biiyitk aile’
ad1 verilir ve tic bicimi vardir:?

1. Maderi Biiyitk Aile: Ana soyunu
izleyen akrabalar vardir. Cocugun babas: ile
hichir toplumsal akrabaligi yoktur. Cocugun
velisi ‘day1’sidir. Anasinin velisi de odur. Yani
bityik kardestir. Daymin mirast kendi ogluna
kalmaz, yegenine kalir.

2. Asabe: Pederi semiyyeden dogar.
Sadece baba soyundan gelen akrabalar bu
gruba girebilir. Asabe reisi, kendine mensup
bir bireyi icinden kovabilir. Bu bicimde onun
yaptigi cinayetlerden asabe sorumlu olmaz.
Asabeden agagidaki orta aileler dogar:

i- Béliinmez Asabe: Buna ‘kardegler
arasinda kocalik ortakligi’ (polyanrdie Fra-
ternelle) adi verilir. Bu tip ailenin Tibet’te ve
bir zamanlar da Yemen'de bulundugu soy-
lenmekte. Bu tip ailede, ailenin mallarinn
dagitilmamas: igin, bu mallar sadece biiyiik

kardese intikal ettigi gibi, evlenme yetkisi de
yalniz ona aittir. Mallarin dagitilmasina ne-
den olmamak icin diger kardegler evlenemez.
Bununla birlikte biiyitk kardese ait mallarin
kullanim hakkina sahip olduklar: gibi, biiyitk
kardegin nikahi altinda bulunan kadinlardan
yararlanma hakkina da sahiptirler. Bu aileye
gore namussuzluk yabanct bir erkege ait so-
yun dogus yoluyla aile arasina karigmasidir.
Bu nedenle, bu ailelerde kardeglerin biiyik
kardese ait kadinlarla iliskide bulunmas, aile
icine yabanci bir unsur sokmayacagi icin, ah-

lak kuralina aykiri gérillmez.

ii- Zadruga: Hayatta bulunan ya da 6l-
mils bir dedenin ogullari ve torunlart arasin-
da bir miras taksimini kabul etmeyen bir cesit
ailedir. Bu ailede reisin konumu bir cumhur-
bagkanin konumu gibidir. Ciinkii biitiin mal-
lar aile topluluguna aittir.

ili- Pedergahi Aile: Bazi toplumlarda
asabeye ait biitiin mal asabe reisinin olur.
Boylece, aile iizerinde egemen olan aile reisi,
ailenin mallarin, kendi ¢ikart dogrultusunda
kullandig1 gibi kendi esleri ve cocuklari da
dahil olmak {izere biitiin aile bireylerini sat-
mak ve 6ldiirmek haklarini da sahiptir.

C. Soy

Eski Turklerde asabevi ailenin bu ii¢
bi¢imi de mevcut degildi. Tiirk ailesi ne ma-
deri bir aile idi ne de asabeden dogan aile
tiplerinden birine mensuptu. Eski Ttirk ailesi
‘soy’ admi alirdi. Soy’da hem erkek tarafin-
dan, hem de kadin tarafindan gelen akrabalar
vardi. Her iki tarafin akrabalart hukuki agi-
dan esitti. O zaman erkek “Toyonizm’ dinini;
kadin ise ‘Samanizm’i temsil etmekteydi. O
zaman Toyonozim'le Samanizm sistemleri
yani din ile sihir birbirine esit olduklart icin,
bunlarin temsil ettikleri erkekle kadm da,
birbirine esit olmustu. Bu nedenledir ki, ana
soyu da, baba soyuna esit idi.

(21) Age., s. 286.
(22) Nirun, Nihat, a.ge., s. 36.
(23) Gokalp, Ziya, a.g.e., s. 290-293.
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Soy, Bati Tiirklerinde yedinci gobege
kadar cikar. Soyun disarisinda kalanlar ya-
banct sayilirlar. Bunlara ‘yad yabancr’ veya
‘yedi yad’ denilir. ‘Kizmy, yedinci yabanciya
veririm’, ‘yedi yabancidan kiz almm’ ciimle-
leri, eski zamanlarda evliligin yedi gobegin
disinda meydana geldigini ima ediyor. Dogu
Tirklerinde ‘soy’, dokuz gébege kadar cikar.

Ana soyu ile baba soyunun esit olmast,
asaletin de iki tarafli olmasin gerektiriyordu.
Bugiin Harizm (Harezm) Tirkmenlerinde
bir kiz hem babast hem anasi Tiirkmen ol-
mayan bir delikanlt ile evlenmek istemez.
Ciinki, bir delikanlnmn tam asil olabilmest,
onlarca, hem babasinin, hem de anasinin
Tiirkmen olmast ile miimkiindir.

D. Pedert Aile

Fski Tiirklerle Cermenlerde bulunan
esitlikci ve iki tarafl aileye ‘soy’, ?lmaflca
‘zippé’ adu verilir. Fakat soy bityiik bir daire-
dir ki bircok orta ailelere ayriir. Bunlara pe-

" ders aile denir. Pederd aileyi, ‘pedersahf aile’

Je kanstirmamah. Ginkii pedersahi ailede
Jerabalar, yalniz asabelerden ibaretti. Alle
icinde kadin ve cocugun hicbir kiymeti yok-
tw. Aile reisi bunlart satabilir ve oldiirebilirdi.
Ailenin mallart da sadece aile reisine aitti.

Pederi aile’ ise tamamiyla bzgir ve
esitlikcidir. Akrabalar, iki taraflidir. Amca ile
dayy, hala ile teyze birbirlerine esittir. Egler
de bityiik haklara sahip olduklarmdan koca-
Jarina esit gibidirler. Gocuklarda pedergahi
ailede oldugn gibi, aile reisinin keyfine bagh
degildir. Kisacast pederd aile ozgiirlik¢i ve
esitlikei bir ailedir. Ve Cermen ailesi 'ar'ac1h-
giyla bugiinkii Avrupa ailesinin kokenidir.

Tiuck ailesine gelince, o da ‘Peder aile’
sistemindedir. Eski Titklerde din ile sihrin
esitliginin erkekle kadinin esitligine neden
oldugunu daha nce belirten Gokalp, peder-
saht ailede, ailenin-ceddi bir mébud (ibadet
cdilen) idi. Bu méabudun yeri, evin ocagdir.
Bu mabuda ‘man’ ve bu dini sisteme ‘Ma-

nizm’ ad1 verilir demektedir.?* Ona gore eski
Tiirklerde pedersahi aile olmadi g1 icin, ‘Ma-
nizm’de yoktur. CGiinkii, eski Tiirklerde ocak-
ta barinan mébud yalmz babanin mabudu
degildi; ananin da ocakta barinan bir ‘mabu-
desi vardi. Bunlardan biri ‘Od Ata’, digerine
‘Od Ana’ denilirdi. Kisacast ona gore, eski
Tiirklerde miinhasiran ‘pedersahi’ olan bir
aile olugmamus, baba soyu ile ana soyuna aym
degeri veren, cift otoriteli, egitlikci bir aile tipi
meydana gelmistir.

E. fzﬁivaci Aile (Evlilik Ailesi)

Eski Tirklerde bir delikanl evlene-
cek yaga gelince bir kahramanlik gostererek
il meclisinden, milli bir ad alirdi. Bu suretle
‘ildag’ mahiyetini ‘etkek = ermis’ degerine
ulagarak vatandag hukukuna sahip olurdu.
Ailesinin otoritesinden gikarak, milletin ge-
nel otoritesi altina girerdi. Eski Tiirklerde
‘miras’in intikali icin, baba ve annenin &lmesi
gerekmezdi. Ailenin mallari tiim bireylerine
aitti. Dede Korkut Hikayelerinde de bu du-
rum yer almigtir.

Bu aile evlenmenin sonucunda olu-
sur. Bundan dolayi ona ‘evlilik ailesi’ denilir.
Tiirkler izdivaca ‘evlenmek’ ‘ev-bark’ sahi-
bi olmak detler. ‘Bark® Orhun Kitabesi’nde
‘mibed’ anlamindadir. Hakan tiirbelerinin
yaninda bir méabed yapilir, orada kurbanlar
kesilirdi. ‘Ev’ de, mukaddes bir mabed ol-
dugundan ‘Bark’ adini alirdi. Eski Tirklerde
bir geng evlenitken, ne karisini kendi baba-
sinin ocagina ne de kendisi karisinin ocagina
giderdi. I¢ giveylik olmadig: gibi ic gelinlik
de yoktu. Erkek baba ocagmin mallarindan
payint alir, kiz da ‘yumus’ adli bir ceyiz geti-
rirdi. Bu ¢eyiz, aile arasinda verilen hediyeler-
den, armaganlardan olusurdu. Gelin ile da-
mat mallarin1 birlestirerek, ortak bir ev sahibi
olurlard1.?

Eski Tiirklerde evin bir sahibi oldugu
gibi, bir de sahibesi vardi. Evin sa§ tarafinda

(24) Age., s 294.
(25) Gokalp, Ziya, a.g.e., 5. 296; Nirun, Nihat, a.g.e., 5. 38-39.




‘kisrak memeli’, evin sol tarafinda ‘inek me-
meli’ iki sanem (put-heykel) vardi ki, birincisi
zevcin (erkek eg), ikincisi zevcenin (kadin eg)
simgeleri idi. Birincisine ‘ev sahibinin karde-
si’, ikincisine ‘ev sahibesinin kardesi’ denilir-
di. Buradan da anlasihyor ki erkegin soy tote-
mi ‘kisrak’, kadimnm ki ise ‘inek’ idi.

Bir ailenin ‘evlilik ailesi’ tanimlamasi-
na girmesi icin, pederi aileden dogmas: ye-
terli degildir. Devlet tarafindan aile hakkinda
yasalar c¢ikarilmasi gerekir. Cengiz'in yasast
olan ‘Ulug Yasa’'da, devlet tarafindan aile
hukukuna iliskin konulmug kurallar vardur.
Ornegin bir kadin akran (yagdas) olmayan
bir erkekle evlenemezdi. Fakat bir kiz1 akran
olan bir erkek istedigi zaman da, babasi ve
anast vermemekte bulunamazdi. Gékalp, bu
gibi yasalarin hem cok az ve hem de (mevcut
yasalarin da) térelerle i¢ ice oldugunu belirt-
mektedir. Bu nedenledir ki, eski Tiirk ailesi,
‘evlilik ailesi’nin yalnizca bir baslangicindan
ibaretti. Gergekten ‘evlilik ailesi’, ancak Av-
rupa’da son yiizyillarda meydana geldi. Bu
ailenin olusumu devletin egitlik ve adalet il-
keleri tizerine kurumsal aile yasalari yapma-
styla daha bir énem kazandi. Eski Tiirklerde
ki evlilik ailesi yalniz téreye dayaniyordu.
Evlilik ailesinin tam olarak kurulabilmesi icin
yasalar dénemine gelmek gerekiyordu diyor
Gokalp. .

Anadolu Tiirklerinde aile yasami-
n1 aragtiran Gokalp; ‘boy’, ‘ocak’, ‘konak’,
‘yuva’ isimlerini verdigi baslica dért dénem
oldugunu ileri siiriiyor. Demokratik niteligin
her dénemde goriildiigiini séyleyen Gokalp,
yukari-da sdziinii ettigi ‘boy’un ‘klan’ ile aym
anlama geldigini belirttikten sonra, Anadolu
Tirklerinin ¢oktan gecirmis oldugu bu déne-
mi, bugiin Dogu Sibirya’daki Yakutlarin ya-
sadigun ileri siirmektedir.?” Tkinci olarak ele
aldigi ‘ocak doneminin’ Kirgiz Ttirklerinde
goraldigini ve bu tipin de genel sosyoloji-
de pedersahlik denen tipe esdeger oldugunu,
‘ocak’n, ‘boy’da oldugu gibi yiizlerce kisiden
meydana gelmedigini, klan birliginden, To-
tem bagindan eser yoktur demektedir. Bu-

nun yerine bir baba tarafindan yoneltilen ve
itye sayisi cografi ve iktisadi kosullara gore
degisen bir ev yasami meydana gelmistir. Ri-
chard’in pedergahi saydig: bu tipi, Gokalp
kabul etmedigini, Tirklerde pedersahi aile
tipini kabul etsek bile bu tam, mutlak degil,
kendine 6zgii ayrt bir pedersahiliktir diyor.?®

Géokalp’e gore geri kalan ‘Konak’ ve
“Yuva' dénemleri, Anadolu Tirklerinin aile
tarihi bakimindan ¢ok onemlidir. Konak;
Acem, Islam ve Bizans etkileri neticesinde
olugsmugtur. Diger yandan cok karililik, ka-
dinin kapanmast, boy ve ocak dénemlerinde
gordiigiimiiz dogal kadmn ve erkek iligkileri-
nin Miislimanhktan gelme birtakim kayat-
larla baglanmast ortaya konak ad: verilen ve
Avrupaldarin ‘harem’ ismi altinda pek abar-
til hikayelerle yorumladiklari yeni bir aile
tipi meydana getirdi. Bununla birlikte Tiirk
aile hayatinin ulusal karakteri yabanci etkile-
re ragmen, biiyitk kentlerden uzak yurt ké-
selerinde, koylerde ve kasabalarda kendini
korudu. Tanzimat’tan sonra diger toplumsal
kurumlar gibi, aile kurumunun da ¢oziilmeye
yiiz tuttugunu ileri siiren Gékalp, dénemin
iktisadi, askeri, ticari ve diger kogullarmi dik-
kate aldiktan sonra, Tiirk kadmlarinin cep-
hede diismanla déviigen kocalarini toplum-
sal isboliimiindeki yerlerini tutmak zorunda
kaldiklarini, eski Tirklerde aile yasammmin
demokrat bir nitelik tagidigt hakkindaki dii-
stinceler bu degisiklige bilimsel bir bicim ver-
di demektedir.?’

Géokalp’e gore konak’, ‘yuva’ olmaya
basladi. Ekonomik zorunluluklarin etkisi al-
tinda ‘konak’ tiye sayisin1 azalttr. Bir kari, bir
koca ve heniiz evlenmemis ¢ocuklardan olu-
san Durkheim’in izdivaci (evlilik) dedigi aile
gurubu halini alds. Iste giiniimiize kadar sii-
ren ve gimdi de siirmekte olan aile hayatimiz,
yuva biciminin daha saglam toplumumuzun

ideallerine hizmet icin daha kapsamli bir

(26) Gokalp, Ziya, a.g.e., s. 298. .

(27) Findikoglu, Z. F,, “Tiirklerde Aile Igtimaiyan”, s. 15.
(28) A.g.m., s. 15.

(29) Age.,s. 16.
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toplumsal kurum halinde kurulmasini hedef
edinmektedir.

Gokalp, bu kuramsal diigiinceleri uy-
gun bir goriigle tamamladi. Tirk ailesinin
bu karakterine isaret ettikten sonra kendi
déneminin aile yasamma baktr. Iran, Bizans
ve Islam’dan gelen yabanci etkiler tarafindan
Tirk ailesinin hakiki mahiyetinin bozuldugu-
nu ileri siirdii: Difer yandan yeni ekonomik
ve toplumsal kogullar, 6zellikle kendisince
onemli bir rolii olan toplumsal igbéliimiintin
meydana gelisi ve buna Tirk kadinin katil-
mast kafalara yeni bir aile kanunu yapmak
digiincesini getirmisti. Ona gore, gerek tarihi
ve milli benlige d6nmek gerek yeni kogullara
cevap veren hukuki bir vaziyet hazirflamak,
ayn1 zamanda kuramsal bir zorunluluktur.

Bu noktada o, diisiincelerine ¢ok bag-
Ii oldugu Durkheim’in toplumsal olaylarda
saglik ve hastalik (normal ve patolojik) diye
iki tarafi ayiran kuramindan yararlandi. Eger
Tiirk ailesi, gecmis donemlerde karst kargiya
kaldig1 yabanci etkilerden kurtulup, kendi
milli benligine dénmezse, yeni yagsama ko-
sullart icindeki Tiirk kadininm istedigi somut
hukuki yeniliklere yer vermezse, icinde bulu-
nulan sosyal hastalik artacaktir demektedir.*®

5. Mebmet Izet’in Gordisleri

Eski Turk ailesi tipi hakkinda diigiinen
bir diger sosyologumuz da Mehmet Tzzet'tir.
Mehmet Izzet, Gokalp’in eski Tiirklerde aile
konusunda ileri siirdiigii ve bir anlamda gelis-
mis Bati toplumlarinda gériilen izdivaci (evhi-
lilk) aileye benzer bir ailenin var oldugu tezi-
ne elestiri getirmistir. Asagidaki ifadelerinden
de anlagilacag: tizere, Islam hukukunu islah
ederek yerine yeni bir medeni yasa gelmesini
isteyen Gokalp ve yandaglarinm bu cabalari-

" na, getirmek istedikleri yeni diizenlemelerin,

eski Tiirklerde de oldugunu séylemekle yan-
lig bir yol sectikleri gériigiindedir Mehmet
Tzzet.

Ona gore Gokalp’in bilimsel goriisii,
pratik ihtiyaclarin etkisi altinda kalmigtir. Ge-
rek Gokalp gerek onun arkasindan gidenler;
“Tiirkiye’de Islam hukukunu 1slah ederek
kadmnin konumunu diizeltmeyi ve genellik-
le Bat1 toplumlarinda gériinen aile yagamini
kurmayr isterken bu hareketin eski Turk ge-
leneklerine, yasasina, milli benlige donmek
tarzinda tesisini ve bu suretle 1slahatin sevgi
ve muhabbetle karsilanmasini temin eyleme-
yi’ diigiinmiiglerdir.

Fakat bilimsel agidan birbirinden ayr1
yasayan Tiirk kavimlerinde ayr1 aile tiplerinin
bulunduklarina kabul etmek lazimdir. Zira -
zaman ve mekan, bagka bagka toplumsal ve
ekonomik yasam kosulari, birbirinden ayr
yagamig Tiirk gruplar arasinda aym aile tipi-
nin mevcut olmasma engel olugturmaktadr.
Diger yandan yeni aile tipinin yayilmas: icin
bu cesit bir propaganda, yani genellikle Ttirk-
lerde yeni tipi andiran bir aile kurumunun
bulundugu diisiincesi ancak eylem yéniinden

yayarli sayilabilir demektedir.**

B. Degetlendirme ve Sonug

Tiirk aile sosyologlari, eski Tiirklerde
aile konusu oldugu zaman, yukarida adindan
sz ettigimiz temel kaynaklara bagvurmak
durumundadir. Ve yine eski Tiirklerde, aile
yapist, aile ici iligkiler, evlenme gelenekleri,
kadin ve erkegin aile icindeki konular: ele
alindiginda Gokalp ilk akla gelen isimdir.
Biz de bu calismada yukarida séziinii ettigi-
miz cercevede hareket ettik. Okuyucuya bu
temel kaynaklarin ana goriiglerini aktarmaya

calistik.

Mevcut kaynaklardan hareketle, eski
Tiitk aile yapisinin ne oldugunu net bir bi-
cimde ortaya koymak gii¢ olsa da, genel 6zel-
liklerden hareketle bir degerlendirme yapila-
bilir. Eldeki veriler, bazen birbirini destekler
iken, bazen de taban tabana zit, birbiri ile
celisen goriintiiler sunabilmektedir. Bunun

(30) Age.,s. 16. .
(31) Findikoglu, Z. F,, Igtimaiyat Dersled, s. 210.



bir boliimii yukarida da sergilenmigtir. Elde-
ki kaynaklarin istenilen diizeyde olmamasi,
bundan sonra da bulunacak her yeni bilgiye
ihtiyag duyuldugunu, konu iizerinde farkli
meslek sahiplerinin bir araya gelerek ortak
cozimlemeler yapmasmi da zorunlu kilmak-
tadir. Eski Tiirklerde evlenme gelenekleri,
aile icinde kadm-erkek (ana-baba) iligkileri

bir diger calismanm konusu olacaktir.

Eski Tiirk ailesi karsilikl sevgi ve sayg
esastna dayaniyordu. Oyle anlagiliyor ki, baba
cok eski caglardan beri aileyi temsil etmesi-
ne ragmen, Tirk ailesinde bir baba korkusu
veya baba baskis1 yoktu. Ana-baba ve ¢o-
cuklar arasinda iliskiyi himaye, sevgi ve saygt
diizenliyordu. Bu genel gériintii hemen tiim
yazili kaynaklarda sikca gériilmektedir. Dede
Korkut Hikayelerinde kocaya, “beri gelgil
babt1, evim tabti, han babamun giiveyisi, kadin
anamin sevgisi, atam anam verdigi, goz acuben

gordiigiim, goniil verip sevdigim a Dirse Han. ...

vay alduvagin iyesi, vay almm basim umuduy,
vay sab yigidim, vay sabbaz yigidim. Goz acu-
ben gordiigiim, goniil verip sevdigim, bir yastiga
bas koydugum, yolunda 6ldiigin, kurban oldu-
Gum... senden sonra bir yigidi sevip varsam, bile
yatsam, ala yilan olsun beni soksun”* Kadinmn
kocasma ne &lgiide bagl oldugunun net bir
dlciitiidiir.

Bamsi Beyrek hikayesinde kiz ve erkek
evladin esit tutulusu géze carpar.®® Oguz ai-
lesinin bireyleri birbirine siki sikiya baghdur-
lar. Ana, baba ve evlatlar daima birbirlerinin
yardimina kosarlar.** Cocuklar icin ana hakk:
Tanri hakkidir. Sefere cikarlarken veya bir
yere giderken anadan babadan izin almak,
onlarin hayir duasini kazanmak yerlesmis bir
gelenektir. Baba sozii mutlaka dinlenir. Bunu
Dede Korkut'un su ciimlesinden daha iyi an-
liyoruz: “O zamanda oful baba s6ziinii iki eyle-
mezdi. ki eylese o oglant kabul eylemezlerds” >
Buradaki itaati kérii kériine bir itaat olarak
degerlendirmemek gerekir.

Benzer bir tespit de Marko Polo ta-
rafindan yapilmigtie: Adlede biiyiiklere kars:

biiyiik sayg: var. Kiiciikler anne babalarmna hiir-
met ediyorlar. Ve bu hiirmeti de isteyerek yerine
getiriyorlar. Ttaat, kiigiikler icin en mukaddes
vazife sayilryor. Eger bir cocuk anne ve baba-
stmin dediklerini yerine getirmezse veya onlarin
istedigi gibi bareket etmeyip, ebeveynini iizerse,
anne-baba cocugy, dogru biikiimetin tayin ettigi
bir miirebbiyeye gétiiriiyor. ™

Eski Tirk toplumlarinda ik sosyal
birlik olan ve ‘ogus’ (veya ugus) diye isim-
lendirilen aile, toplumsal yapinin cekirdegi
konumundadir. Islamiyet éncesi Tiirk top-
lumundaki 6zel miilkiyette, 6zel hukukta,
insanlari himayeye yonelik sosyal davraniglar-
da, soya saygida, adalet, dini hosgérii anlayis-
larinda ve biitiin bunlart gerceklestirmek ve
korumakla gorevli olan devletin ‘baba’ telak-
ki edilmesinde Tiirk ailesinin (ana, baba, co-
cuklar iligkilerinde temellenen) prensiplerini
gormek miimkiindiir.’” Esasen bu dénemde
aile, devletin dayandig1 iki temel sosyal bir-
likten birisi idi. Evet eski Tiirklerde ailenin
devlet icin 6nemi biiyiktiir. Gergekten de
Tirklerde cok geligmis bir ‘baba ailesi’ vardu.
Evin ve devletin basi, baba idi.*®

Ozetle soylemek gerekirse; Tiirklerde
‘ana ailesi’'nin (madersahi) en ufak bir izine
rastlanmadig,®® ‘pederi aile’ ile ‘pedersahi
aile’ farkli anlamlara gelir. Diger bir soyleyisle
bu iki aile bigimi 6z olarak birbirinden ¢ok
farklidir, Pedersahi ailede babanm otoritesi
s6z konusu iken, pederi aile, velayet esasinda
baba hukukunun hakim oldugu bir aile tipi-
dir.* Pederi ailede baba stz sahibi olmakla
birlikte, ananin da aile iglerinde fikri alinmak-
tadir. Pederi ailede miras ve akrabalik, iki ta-
raflidir (agnatik ve kognatik), yani hem baba
soyunu hem ana soyunu takip eder.”* Gergek-

(32) Seving, N., a.ge.,s. 73.

(33) Agm.,s. 77.

(34) Agm.,s. 77.

(35) Agm.,s. 77.

(36) Age.,s. 73-74.

(37) Giiler, Ali, “Itk Yazili Tiirkge Metinlerde Aile ve Unsurlan”, T. C.
Basbakanlik Aile Aragtirma Kurumu, Sosyo-Kiiltiirel Degisme Sii-
recinde Aile, Cilt I, Ankara, 1993, s. 69.

(38) Gitler, Ali, a.g.m., s. 70. .

(39) Ogel, B., Tirk Kiilviirtiniin Gelisme Caglan, Ist., 1988, 5. 237.

(40) Kafesoglu, Ibrahim, Tirk Milli Kaltiri, Ankara, 1977, s. 201,

(41) Erdz, Mehmet, “Tiirk Ailesi”, Aile Yazilan I, s. 226.
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ten de Tiirklerde ¢ok gelismis bir ‘baba ailesi’
vardi. Evin ve devletin bagi, baba idi.*

Eldeki bulgulara gére eski Tirk aile
yapist hakkinda su genellemeler yapilabilir:
Gocgebe Tiirk ailesi; ‘cekirdek aile yapisin-
dayd: ve kadin erkek egit haklara sahipti’.¥
Tek esle evliligin esas oldugu, ¢ok esli evlilik
nadiren goriilmiistiir. Eski Tiirk ailesi zan-

' nedildiginin aksine ilk olustugu dénemlerde

ve uzunca bir siire ‘kiiciik aile’ 6zelligine sa-
hipti. Ciinkii dagmnik, gécebe yasami ‘biiyik
aile’ kuruluguna elverisli degildi. Yine, aile

" {iyelerinin sayist acisindan ‘birlesik cekirdek

aile’, yeni kurulan ailelerin yerlesme sekilleri
agisindan ‘nelokal’; aile ici hakimiyet agisin-
dan ‘egzogam’, es sayis1 acisindan Islamiyet’e
kadar ‘monogam’ ézellikler gostermistir. Dis-
tan evlenmenin (egzogamie) esas oldugu ve
‘sulta’ya (zor-cebir) degil, ‘velayet’ (dost-yar-
dimcr'ya dayanan baba hukukunun gecer-
li oldugu Tiirk ailesinde evlenen ogullarin
hisselerini alip yeni aile kurmak iizere evden
ayriimalart da eski Tiirklerde aile yasamimin
cekirdek olduguna bagka bir 6rnektir.*

Islamiyet’in ortaya ciksy, VIIL. yiizyilda
Tiirklerin bu dini kabulii ve 1071 Malazgirt
Zaferi ile Anadolu’yu fethederek yerlesik ha-
yata gecmeye baglamalar, Tiirklerin etkile-
sime girdikleri diger kiiltiirlerin de etkisi ile
baba hukukuna dayanan demokratik ve esit-
likci aile tipinde degismeler olmugtur. Bu ko-
nuda Gékge s6yle bir tespitte bulunmaktadir;
“... baba soyu ailesindeki birtakim degisme-
lerin Tiirk ailesini modern aile tipine dogru
gotirmesi beklenirken, Islamiyet ile birlikte
eski Arap sekillerinin ve Yunanistan'daki ata-
erkil ailenin etkileri goriilmeye baglamistir.
Tiitk Medeni Kanunu’nda belirtilen aile se-
killerine gelinceye kadar eski baba ailesi ile
ataerkil aile 6zelliklerinin karisimindan orta-

~ ya cikan bir aile tipi ile kargilagiimaktadir” 4

Islamiyet’in kabuli ile Tirk aile ya-
pisinda birtakim' degismelerin olacag ke-
sindir. Cinki, ‘fikth kurallar® yani dinsel
temele dayanan hukuk kurallari, aile sistemi

iizerinde etkili olmaya baglamigtir. Bernard
Coparal'n® ‘genis Misliiman ailesi’ olarak
niteledigi ve baba ailesi ile ataerkil genis aile
arasmda yer alan bu geleneksel aile, yonetim
acisindan da babadan ogula soy zinciri stirdii-
ren bir aile 6zelligi kazanmigti. Diger bir ifa-
de ile fikih kurallarma gore diizenlenen aile
yapilanmasinda, ataerkillik sistemi, babann
ailenin tiim bireyleri ve mallart {izerinde mut-
lak otoritesi illkkesine dayanirken, soyun erkek
cocuk zincirinde izlenmesi, erkegin kadina
aistiinliigii ilkesini de beraberinde getirmistir.

Bu yeni aile bigimi boyutlart agisindan
genis aile tipine esdeger bir dzellik arz eder.
“Aile baskanindan bagka karisi ya da kanlar
ve evlenmemis cocuklart, evli erkek evlatla-
11 ve onlarm karilar ve onlarin cocuklari ve
muhtemelen evli erkek torunlari, karilart ve
cocuklari...” da icine alan genig bir aile.
Hepsinin bir arada oturdugu bu ailede ister
istemez baba otoritesi en {ist hiyerarsiyi iggal
etmekte ve babanin yetkisi tiim aile bireyleri
iizerinde etkili olmaktaydi. Ayrica, gelenekler
dahilinde bu yetkilere hicbir sinirlama da ge-
tirilmiyordu. Béylelikle bagkanm otoritesi al-
tinda genis (Miisliiman) aile, tiirdeg bir hiic-
re olusturuyor, dinsel yasalara dayali oldugu
icinde, ayrica saglamhk kazamyordu.

Islamiyet’in kabulii ve diger kiiltiitlerin
de etkisi ile olugturulan bu yeni aile tipinde,
toplumsal yapida yeri sarsilan sadece kadin
degildi. Babanin otoriter tavrt cocuklari da
yakindan ilgilendiriyordu. Islimiyet’ten dnce
es seciminden, kendi miilkiine sahip olabil-
meye kadar cesitli haklarin tanindig: cocuklar
burada tamamuyla ve toplumsal yagayisin her
yoniiyle babanin egemenligi altinda, onun
emrine girmis durumdadir. Ancak, “din te-
meline dayali devletin yakin gdzetiminden

(42) Giler, Ali, a.g.m., s. 70.

(43) Kuran, Ercument, “Tirk Ailesinin Mahiyeti ve Tarihi Geligimi”,
Milli Kiiltiir, Ankara, 1986, s. 63. o

(44) DPT VI. Bes Yillik Kalkinma Plani, Térk Aile Yapist Ozel Thdsas
Komisyonu Raporu, Ankara, 1989, s. 21-22. .

(45) Gokee, Birsen, “Evlilik Kirumuna Sosyolojik Bir Yaklagim”, H. U.
Sosyal Bilimler Dergisi, Ankara, 1978, Sap 1, s. 15.

(46) Coparal, Berdand, Kemalizm ve Kemalizm Sonrast Tirk Kadimt
(1919-1970), Turkiye Is Bankas: Kiiltiir. Yay., Ankara, 1982, s130.

(47) A.g.e,s. 131. ‘



uzak ve biisbiitiin 6zel bir kurum...”* seklin-
de diizenlenmis bu aile yagamindan yine de
en zararl ¢ikan, kadin olmustur.

S6z konusu dénemde aile yapisinda
gorilen 6zellikleri sadece Islamiyet’te veya
ataerkillik sisteminde gdrmek dogru olmaz
ve aile iiyeleri tizerindeki egemenligi belli t6-
relerle sinirlandirilmis erkegin durumu yiizyi-
la tekabiil eder. Buna kargilik Tiirklerin Isla-
miyet’i kabulii cok daha sonralar1 olmustur.
Diger bir ifade ile Islamiyet’in Tiirkler tara-
findan kabulii, XI. yiizylin sonlarmnda Ana-
dolu’yu fethederek yerlesik hayata gecmeye
baglamalari, Miisliimanhkla kargilasmalan ile
bu dini kabul etmeleri arasinda énemli bir za-
man dilimi vardur.

Donuk'un “Cesitli Topluluklarda ve
Eski Tirklerde Aile” konulu makalesinde
eski Tiirk ailesi ve diger topluluklarm aileleri
arasindaki farkliliklar kargilagtirdigr goriisle-
riyle konuyu bitirelim:*°

* Eski Ttrk ailesi kan akrabalifina
dayali idi. Diger topluluklarda ise -Mogollar
hari¢c- bu durum gorillmemektedir

* Eski Tirk ailesi ‘peder?’ tipte idi.
Diger topluluklarda ise ‘pedergahi’ veya ‘ma-
dersahi’ idi.

* Eski Tiirk ailesi diger topluluklarda
oldugu gibi genis (biiyik) aile degil, Kiiciik

(dar) aile durumunda idi.

* Eski Tiirk ailesinde 6zel miilkiyet var
idi. Halbuki diger topluluklarda ailede miil-
kiyetin ortaklik esasina dayali oldugu anlagil-
maktadir.

* Eski Tiirklerde aile icerisinde kads-
nin hiir olmast durumu diger topluluklarda
hemen hic¢ gérilmemektedir.

* Kadinin korunmasint hedef alan levi-
ratus sistemi -Mogollar haric- diger topluluk-
larda yoktur.

* Diger topluluklarda goriilen yakin
akraba ile evlenme (Yunan, Roma, Iran);
kardesi ve kizlari ile evlenme (Hind, Iran),
birbirlerinin kardarmi satin alma, karisinn
cocuk yapmast icin bagkasina takdim etme

" (Yunan, Hind, Arap); kadmlari yakma (Hind)

vb... gibi adetlere Tiirk ailesinde rastlanmaz.

* Aile icerisinde cocuklarin satilmasi-
na, 6ldiiriilmesine (Cin, Yunan, Hind, Roma)
ve diri diri gémiilmesine (Arap) eski Tiirk ai-
lesinde tesadiif edilmemektedir.

(48) Velidedeoglu, Hifz1 Veldet, Ailenin Cilesi Boganma, Gagdag Yayin-
lari, Istanbul, 1976, s. 18.

(49) Donuk, Abdiilkadir, Cesitli Topluluklarda ve Eski Tiirklerde Aile.,
Tarih Dergisi, 1982 Say1 33, s. 300
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