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- UYGURLAR'DA MANIHEIZM ve
SENKRETIZM (Bagdastirmacilik)

Louis BAZIN
Tiirkgesi: [lhan Cem Erseven

@-u yazimizda amacimiz, arastirmacilarin bilinen ¢alismalari ve Uygur-
lar'in giiniimiizde de dikkat ¢eken cesitli inanclaniyla ilgili yayinlanmamis
sayisiz belgeleri biraraya toplamak dedildir. Biz, Tiirkologlarin da yardimiyla
cesitli dinsel icerikli bircok yayinlarda zaman zaman yayinlanan ve giiniimiize
dek ulasmis olan Uygur Yazini'yla ilgili yapitlarnin temelini olusturan Senkretizme
.(Bagdastirmacilik) yonelik calismalarin tarihsel gelisimi hakkinda bazi gorisleri
ortaya koymak ve tartismak istiyoruz.

744'de, ozellikle Tiirk diye anilanlarin baginda gelen Yaglakar Uygur hane-
danlidi, genel hatlariyla simdiki Mogolistan'a denk diisen topraklar lzerinde
egemenlik kurmaya calismistir. Uygur hiikkiimdarinin, 763'de Cin'in baskenti Lo-
yang'a yaptigi bir sefer déniisiinde, Devletinin resmi dini olarak kabul ettigi
Yaglakar'lanin dinsel ideolojisi, cogu aynntilarda Tiirk dnculerininkiyle benzerlik
olusturuyordu. Oyleki bu, Orhun-I ve II. Yazitlar'nda agik¢a ortaya konulmustur.
Buna kanit olarak, i yazit metnini verebiliriz: Tes (750/751), Terxin -ya da Ta-
riyat- (754) ve Sine-usu (760) Yaztlan'dir. Bu li¢ yazt, birbirlerine fazla uzak ol-
mayan, yazi bicimini ("tekbicimli" yazi) ve tiimce kurulusunu koruyan Orhun
Yazitlani gibi Kuzey-Dogu Mogolistan'a dikilmislerdir. Ilk ikisi, Mogolistan'in
ikinci Uygur Kagan'in (747-759) tarihsel konusmasini icermektedir: Tangrida
bolmis El-etmis Bilga.Kagan (Devletin kurucusu ve Gokten yaratiimis Bilge
Kagan); tglinciisii, kendi mezartagi yazitidir. (1) Yazitlardaki metinler, tipki
Orhun Yazitlar'nda oldugu gibi kendi aralarinda sayisiz benzerlikler gésterir. Bu
yazitlar, Kagan ve Hatun'u en yiice cift olarak gdsteren, kutsal (ilahi) cift Ana-
tanrica Umay'dan yardim goéren Gok-Tann'ya (Tangri) Gstinliik taniyarak ve Kut-
sal Su ve Yer'i de (/duk Yer-Sub) anarak bu sonunucularin gelnegini
strdirmistiir. Oyleki, Imparatorlugun ayricalikli bélgesi olan Otiikan, Yer'in
Modgolca adi olan tanrica Etigen'e denk diismektedir. Baska hic bir tanrica, degil
Samanhigin bir cok diisiincelerinde, ne Devletinkinden farkh bir halk inancinda,
ne de kutsal bir halk monarsisi olan Tanricilik "Tangrisme" anlayisinda aniimitir.
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Elyazmast ya da yazitsal (Kara-Balgasin Yaziti) Uygur kaynaklarin dinsel
icerigi, 762'de Tang'lar hanedanhginin kendi:Iimparatorunu yerlestirmek igin
icindeki asileri kovdugu Cin'in bagkenti Loyang4da ikamet ettigi sirada, Mani-
heizmin misyonerleri tarafindan kabul ettirilir ve 763'de de kendisinden sonra
gelen Kagan'in (2) bu dine gegcmesiyle tiimden dedgisir. 840'da Yukan Yenisey'in
Kirgizlar tarafindan yikilmasina dek o tarihten itibaren Mogolistan-Uygur
imparatorlugu, Devlet dini olarak maniheizme bagl kalir.

Oysa ¢ok karmasik ve yiice bir yapi icinde evrensel bir cagn niteligi tasiyan
bu din, Mani'nin konusmalarindan (Tanrisal esin) yeni boliimler katarak Budizm,
Zerdistlik ve bilirci (gnostik) Hiristiyanlik 6gretilerini bir araya getiren bir
Bagdastirmacilik (senkretizm) olusturur. Henri-Charles Puech'in Maniheizm (3)
adli kitabinin ikinci bélimiine tanitma yazisi olarak ekledigi Shabuhragan
(Shahburagan)'dan aldigi alinti (243'de Peygamber tarafindan iran Sasani
imparatoru Sahpura sunulan 6gretinin baghdr), bu yapinin bakis acisini ¢ok iyi
ozetler:

- "Bilgi ve iyi yapitlar, Tann br.fdma'ermden dolay1 bir ¢agdan bir

1 ¢aga, tam bir tutarllik icinde ortaya konulmustur. Bunlar, zaman
icinde, Hindistan'da Buda -adli bir Peygamber (Rahip), Iran'da
Zerdiist ve Bati'da Isa tarafindan teblig edilmistir. Neden sora, bu
Bildiri (Tanrisal esin),_son yillarda ‘Babil'de (Babylonie) Dogruluk
tannisinin Habercisi Mani'yi, tarafimdan, ortaya gikarmigstir."

274'de (4) Sasani Hanedanhg: icinde, Mani'nin Sahpur'un halefi tarafindan
éldiirilmesinden sonra, Mani'nin tapinakla ilgili kaleme aldig: kitaplarin biyiik
bir kismini harap edecek (hemen hemen tim Hiristiyan, daha sonra misliman
devletlerde ylizyillardir siiren ve uzun siire devam eden) bir baski uygulanir.
Hemen hemen aslina bagh kalinarak yapilmis cesitli dillerdeki cevirilerden
dolay! bize kalan sey, kendi 6z iceriginden daha acik bir disiinceye sahip
olmamiza olanak tanir. Mani'nin kendi yasamindan esinlenen otantik kuramini,-
mesajini tim insanalara ula;t(rmak isteyen misyoner ve evrensel din, ruh
gbciiniin budik (Budaca) anlamini, Karanlik ve Aydinlik kavramiyla uyusan lyi ve
Koti'niin-irani yorumu olan ikiciligini, isa'nin kurtarici (mehdi) roliiniin ve Parac-
let'nin hiristiyani kuramini, ayni zamanda kabul ettigi icin kuskusuz basit bir
bagdastirmaciliktan (senkretizm) daha cok bagdastirmacidir. Bu, agikca bir
bilme'den sdzeden Henri-Charles Puech'iin (5) agikga belirttigi gibi, esinli Pey-
gamber tarafindan tiimiyle yeniden diisiiniiliip yorumlanmis tam bir aglklamalar
sistemidir:

"Gergekten, bir 'bilme’, ama sadece lleti (Mesaj)'nin arastiriimasina
timiyle yénelik olmayan bir bilginin disinda (sézcigin kopya edi-
lidgi yunanca deyim, baska bir anlam icermez) nedir? Fakat insani
kendiliginden yiicelterek ve kendisine tiim nesneler ve Tanri bilimi
konusundaki ortiyt kaldirirken Mesaj'i kendisine ne getirmistir ya
da kendisi mi lleti'dir? ve Maniheizm, insanlara iiretmeyi ya da
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kendilerindeki bu kurtarict bilginin ormya gkmasm; r!en stiren bir
din olma disinda nedir?"

Baslangictaki Maniheizmin bagdastirmaci yapisina gére daha bilinirci olan
bu karakter, ejer bu dinin yayildigi Bati'daki bélgelerde (On-Asya, Avrupa,
Kuzey Afrika) Buna bagintili olarak iyi korunmugsa, Dogulu havasi icinde ve
budik (hatta Cinde Taocu) yaklasimlarin etkisi- altinda, cekingen inang
6gelerinin bulustugu bitiinleyici bir bagdastirmaciiga dogru ve kendi ayrintilan
icinde bolgesel budizme ya da budizm éncesi Cin gelenedinden etkilenmis bir
Cin- budizmine dek, Mani'nin tapinakla (kilise) ilgili kitaplardan yoksun olan
6geleri acikca gelistirmistir.

Oysa bu, Uygur Kagan'in, kurucusunun élimiinden onra beg*uz yil mani-
heizmle ilgili bildirilerden etkilendigi Cin'de olmaktadir. Bunlar, bize kadar
ulasmis olan Uygur manihen yazilarin cogunda, biitiinliik icinde olmasa bile, az
da olsa yeniden bulacagimiz Cin-Budizminden dolay: oldukca etkilenmis bir Cin
maniheizminin karkteristik 6zellikleridir. Bu, tiirkolojik gelenekte yeterince or-
taya konulmayan ve iizerine dikkat cekmek istedigimiz énemli- bir istir.

Bunu daha iyi anlamak icin' Cin maniheizminin gelisim ve yayilma (teblig
edilme) tarihini bilmek gereklidir. Cinbilimcilerin iyi bildikleri, fakat
tiirkologlarin yeterince yararlanmadiklari bilinen Cin kanaklari konusuna'
deginmeliyiz.

Manihist bir azizin Cin sarayinda ilk olarak goriinmesi 694'tedir ve 732'de
imparatorluga ait ibr ferman, tapinma 6zgurligiini Mo-mo-ni (Mar Mani)
Ogretisine uyarlar. (6) Oysa biiyiik bir sans osnucu, tarihsel Cin gelenegdi, 16
Temmuz 731 tarihli Imparatorluk buyrugu izerine, heniiz resmi olarak
taminmamus, fakat yayilmaya baslamis olan bu dgretiyle ilgilenen st diizeyde
manihen bir misoyner tarafindan Cin sarayina sunulmus olan (goriiniiste eksiksiz
goriinen) rapar metnini korumsutur. “Istksacan Mani-Buda'nin Kurallarn ve
Ogretilerinin Igerigi" bashkh rapor, Touen-houang'in duvarla cevrili iinli
magarasinda, timii bir arada (British Museum'nin 3969 kayit nolu Cince Steien
ve Bibliothéque Nationale''n 3884 kayit nolu Cince Pelliot béliimi) ve ayni
elden cikmis iki parca halinde bulunmustur. Tiimii, 1987'de, geng ve {inli bir
Cinbilimci olan Iranli bayan Nahal Tajadod tarafindan su anki makeleye esin
konusu olan kendi tezi [siksagan Buda-Mani (7) icinde incelenmestir.
Shéabuhragén'da Mani, Zerdiist ve isa'dan sonra kendisinin anilan "Dogruluk
tannsinin Habercisi" gibi en son halef oldugu "Buda adli Peygamber"den acikca
ayriimaktadir. Shabugragan'in adigecen ozetle kargilastiran "aydinhgin
Budasi"na oldugu gibi Mani'nin acikca belirtilmesi, daha sonraki Uygur
Yaziminda agikca ortaya ¢ikacak olan maniko-budik bir bagdastirmaciiga dogru
gidilecek yolu gdsterir. Mani'nin bir Buda'ya benzestirilmesi, kuskusuz budizmin
muridleri Tang'lann Cinli yonetimi tarafindan maniheizmi kabul ettirmek igin
ustaca bir 6nlem olarak uygulanmis olabilir. Fakat bunun oldugunu varsayalim,
baslangigta biiylik bir kurnazlik, bu benzesimin dinin manihen papazian ve
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yandaslari tarafindan serinkanhlikla yerine getirildigini ortaya koymaktadir.
Zira, bu sadece Cin kaynakh degil, Uygur Tirklerinin maniheist yazilarinda da
ortaya ¢ikmaktadir. Mani, budizmin etkisinin biiyiik oldugu, fakat maniheizmin
(Hiristiyanlikta oldugu gibi) yénetim tarafindan korundugu ve tam bir ibadet
dzgiirligiiniin oldugu sosyo-politik bir baglam icinde, hep "Bud Mani" Mani Bur-
xan diye anilmistir. O siralarda, Uygur hakanlari, Uygur devletinin simdiki Cin
Turkistanr'na dogru geri cekilmesinden ve Mogolistan'in Kirgiz istilasindan
sonra gitgide budizme ydnelirler.

Cin budizmiyle ortak ozellikler tagiyan bir bagdastirmaciiga yonelik Cin
maniheizminin déniisimii, -bu 731'deki "Ozet"ten anlagiimaktadir- Mani'nin
kendisi tarafindan ortaya atilmig baska bir varliga gegmeyi hesaba katan, Cin
budizminin bagdastirmaci bif akimini kabul eden Laozi'nin (Lao-tseu)
ruhgdclini, Mani'yi Sakyamuni!nin bir reankarnasyonuymus gibi sunan kuramsal
bir gelismeye sahiptir. Bu diisiince az da olsa, "Ozet"te belirtildigi gibi
agiklanmustir: (8)

' "Peki, kendi dogal kusursuzluklarini devam ettirdikleri igin, gercegi
tam anlayabildiklerine gore, tinsel yasamlarinin temeli hakkinda (g
) Aziz, nasil farkli olabilecektir?"

"Ug Aziz" (Lao-tseu, Buda Sakyamuni ve Mani) arasindaki bu 6zdeglikten,
her iiciiniin Buda olduklar sonucunu gikarabiliriz. Bu sonuca gére 763'de Cin'in
resmen kabul ettigi. Uygur maniheizmi, sadece Mani'nin Buda &zelligini zorla
kazanmistir. O sirada Taoculuk Cin'de (kahinligin yer aldigi degisik alanlarda
_etkilemistir) Lao-tseu felsefesine o kadar bagh degildi; budizm ise, Dogruluk di-
ninin tamamlanmamis bir varyanti gibi (Mani'nin iletilerini bilmeyen) 6nem ve-
rilmis ve iyice taninmisti. Ayni zamanda, Orta Asya budistleri tarafindan yeni
taninmig tim Buda ve Bodisatvalar (Bodhisattva) (*), karsilikli bagdastirmaci bir
yapidan dolayi, kendi 6gretisi icinde birlestiriyordu. -Cogunun 9. yiizyil sonuli!é
11. yiizyil basi arasindaki zamana ait olan elyazmalarindan elimize ulasan ikin-
ci Uygur imparatorlugu'nun manihen uygurca yazilarin incelenmesi, 6te yandan
Cin kaynakli olmayan, fakat Mani'nin elyazmalarina uygun olarak "Babil'de
Dogruluk Tanrisinin Habercisi"nin haleflleri (ardil) ‘olan "Tanrinin Elgileri"
arasinda "Buda adlh Peygamber'den sonra Zerdiist ve Isa'ya yerini veren, bun-
lann da Uygur manihenleri tarafindan Budalar gibi sayginlik gérmelerine olanak
taniyan Bati kdkenli (6zellikle iraniyen-sogdiyen aciklamalar) manihen gelenedgi
ortaya koyar. :

Codu kez, metinlerin ortaya gikanldigi giiniimiizde, Zerdiist ve Isa'nin bu-
dist (buodheite) (**)"rahiplerinin sézii edilen agiklamalari seyretir. Biz, W.Bang
ve A, von Gabain'e (1930) gore (9), yalnizca "Zerdiist Buda" Zrusc Burxan'in bir
belgesini ortaya cikradik. Isa'ya gelince, 1922'de A. van Le Coq (10) tarafindan

(*) Bodhisattva: Bdizmde, sonunda kendisini bir Buda yapacak makam harig, tiifh olgunluk (ye-
terlik) basamaklanndan gegmis olan bilge.

(**) Boudheite: Budizm, heite= -izm karsth§idur.
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yaynlanmis bir metinde, sozedildigi gibi, "iyi diisiinceleri nedeniyle, giiven
verdigi icin" vicdanlarina gore ibadet eden ve inandidi i¢in sadaka veren insan-
lart glivenilen hayir sahipleri diye adlandiran "Mesih Buda" Msixa Burxan adi
altinda, ayni zamanda Mesih ve Buda gibi diisiiniilecek tek kisidir. Fakat isa,
manihen Teo-kozmolojide (su halde agikca gnostik) Aydinlik Cenneti'ne insan-
lan ulagtirmak icin Slenlerin ruhlaninin igik taneciklerini bir -araya toplayan Ay
Tann'yla bir tutulmustur. Sonunda, Ko6tii/Karanlik iizerinde iyi/Aydinlik'in {istiin
gelmesinden dolayi tiim yaraticilarin mesaji oldugu inancini veren sey, manihen
yazilarin biilylik ¢ogunlugunda ve Uygur-Kagan'larin sahip olduklari tiim
invanlara dek, Ay-Tanr "Ay-Tangri" adi altinda dolayh olarak anilmustir. (11) .

Uygurlar tarafindan ¢ogu kez Mani'ye (Mani Burxan) mal edilmis Buda
tinvani, Cinlilerden kendilerine bolim bolim miras kalan maniheizmin resmi
goristinin bir belirtisidir. Oyleki, Uygurlar'dan énce Tarim Havzasi'na gelmis
olan ve Iraniyen-Sogdiyenler (*) gibi-bunlardan énce (gruplar halinde) maniheiz-
me katilmig olan Hint-Avrupa halklarn ("tokaryenler"), iddia edildigi gibi
Mani'nin Buda'nin bir sdrdiriictisii (kusursuz bir bi¢cimde) oldugunu iyice
distinerek bastan beri ona bu adi vermezler. Bdylece, manihen bir metnin
Tiirkge -Uygurca uyarlamasi ve 6zgiin Kutsen (koutchéenne) (Kokaryen B'de) ver-_
siyonunun yanyana yer aldi§i "Turfan" (daha agikcasi, eski Uygur baskenti
Kotso) elyazmasinda, kutsen metin, Peygamberi "Mani, Peder" (pidar mani) ola-
rak betimler. Oyleki tiirkce metin, onu kangim mani burxan (Pederim, Buda
Mani) diye adlandinr. (12)

Ote yandan Kotso Uygur yazininda, Cin saray: tarafindan kendi dininin res-
men taninmasina neden olan "Aydinhigin Budasi" olarak Mani betimlemesinin
bir yankisint buluruz: Gercekten, bazen yaruk tangri mani burxan 'Aydinlik ve
Kutsal Buda Mani' diye anilmigtir. (13) Mani'nin "Aydin Buda" gibi sunuimasi,
manihen 6gretinin (Kotii/Karanlik'a kars lyi/Aydinlik'in savasimi) temel bir nok-
tada israrct olmanin ve en 6nemli budik kiiltlerden (sutra) biri olan, "altin Isik
Kilti" Suvarnaprabhasasitra tarafindan ifade edilmis berikinden lyi ve Gergegi
Aydinhiga benzeterek bunu uzaklastirmanin cifte kolayhigina sahipti. (14)

Cin ve Orta-Asya budistleri arasinda ¢ok popiiler olan bu kiilt (sutra)/,
Tirkgce-Uygurca'da ceviri malzemesi olmustur. Bilinen ornekleri, yaklasik 930'la
1687 tarihleri arasini kapsar. llk kopyasi Kotso'da, son kopyasi budist "Sari Uy-
gurlar'da, Cin-Kansu'dadir. Bu sutramin Tiirkce adi Altun Yaruk'u (Aydinlik) be-
lirtmek icin, Mani'nin adigecen adlandirilmasinda belirtilen, 731 tarihli Cince
belgeninkiyle tipatip benzesen anlamda ‘Kutsal Buda-Bilge Mani" diye
cevirebilecgimiz ayni Yaruk deyimini kullanir. (15) -

Bu belge, budizmin sankrit¢e terminolojisinin Cince elyazilar ya da ceviriler

(*) Sogdiyen: 1- Krus ve Alexandre tarafindan fethedilmis, Sri-Derya (laxarte) ve Amu-Derya
(Oxus) rmaklan arasinda bulunan Asya bélgesi. 2- Iraniyen dil ailesinin dogu bélgesi dille-
rinden. Not: Nejat birdogan'in aiklamcm: Sogdiyen, Kuzey lran'in gezginci ticcar halkinin

_ adidir. Fars kikenli olup olmadiklan iizerinde tartisma vardir. Alevileri'in "musahip” gele-
nekleri bunlardan kalmig olabilir.
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ve Cin-budik deyimler halinde maniheizmin tiim tinsel yasamini agikliyordu.
Klasik Uygur yazininda, manihen &gretiye uygulanmig budik sankritce deyimle-
rin benzer cgevirisini ya da uyarlanigini buluruz. Cogu kez, budizmin eski tiirkce
sozciik dagaraigi (manihen metinlerde genisce yer almis olan), kendi kaynak-
larina gelince yeterince karnigiktir. Sankritce sozciik dagarcigindaki alintilar,
(sankritcenin bilinen bazi geviri metinlerinde) cok seyrek de olsa dogrudandir.

Bunlar, tiirkceye cevrilmis ilk bastaki budik metinlerin diline gore sogdiyen-
ler, Orta-iranllar, Kutsenler ("Tokaryen B") ya da Cinliler araciigiyla gecmistir.
Bdylece, namo-but (sankritce: nomabuddhdya) "Buda'ya Saygi!" ritiiel (ayinsel)
biciminde, yalnizca Uygurcada, sankritcede yeniden gériilen Buda'nin benzer
- adi, (Sakyamuni'nin ya da bagka bir budanin - hatta Mani'nin sézkonusu oldugu)
baska bir durumda burxan biciminde kulanilmistir. Ikinci 6ge, tiirkce {invan
"Han" ve "Hiikiimdar"dir. ilki, "yliksek gérevli, devlet adami" anlaminda (buddh-
'dan tiiremis) fo diye telaffuz edilen giiniimiz karakterinin lehgesel olarak
(biiylik bir olasilikla Kan-us ydéresinin) Cince sdyleminin tiirkce uyarlamasidir.
(16) g

Bu, uygurca manihen metinlerde rasladigimiz Tiirk budizminin karma bir
sézligiidir. Iranosogdiyen unsurlari -ise, Iraniyen (manihen &gretide oldugu
gibi) dinsel gelenklerle bagdastirmacilia olan egilimleri daha Gnce ortaya
cikarir. Cankd, 6rnedin Hint budizmi icinde yer alan hinduizmin kutsal temel
degerlerden ikisi, iraniyen kutsal degerler adi altinda gériiniirler: xomuzta tangri
"Indra" (= Ormuzd; sogdiyen xwrmzt'den tiretilmis, aymi anlamda) ve azrua
tangri "Brahma" (=Zervan, sogdiyen zrw'den tiiretilmis ve ayn anlamda) (17).
Bu Hindu -iraniyen bagdastirmaciligin, Brahma'nin azrua tangri ve indra xormuz-
ta tangri diye aniidigi Turk-Uygur budizminde de goriildiigiini (sogdiyen budiz-
minde oldugu gibi) ve iki dinde de, Tirklerin eski Gok-Tanr adi olan tangri'nin,
"tanr" ve "tanrica" genel anlaminda kullanildigim (bkz: Anadolu tiirkgesi tanri),
ote yandan Buda Sakyamuni'ye ya da aym bicimde Mani'ye 6zdes kilindigini,
goz oniinde bulundurmaliyiz. (18)

Maniheizme karismis budizmin temel kavramlan, iki dinde, sankritge
kokenli deyimlerden dolay: tiirkce olarak aciklanmistir: Sansar (skr: samsdra)
reankarnasyonlar (tenasiih) ve ruhgdcleri teorisine gore "yasamlar cemberi"
(19); nirwan (skr: nirvéna) nirvana (20); buyan (skr: punya) "iyi eylem, yararl
oviing" (21); caxsapat "dinsel ogiitler" (sogdiyen .cixsdpad, sankritce
siksapada'dan). (22) Tuim dilekleri yerine getiren ve Buda Sakyamuni, cintama-
ni'yi (skr: cintamani) kandiran joyau, bir yardim isteminde, 6zgiin kutsen metin-
de (cintamani wamer ra) oldugu gibi "Joyau cintamani’, cintamani ratni-reg'e
benzer nitelikteki Mani'ye bagvurmustur. Fakat manihen Uygurca metin, "joyau"
sbzcligu icin tiirkce bir s6zcligii dedil, fakat budik tiirkge metinlerde (genel ola-
rak tiirkce sesbilimine oldukg¢a uymus olan ardani ya da ardini bicimi hakkinda,
bkz: Uygur kékenli Anadolu beyi Eretna / Ertena) ¢ok kullanilan sozciigii, sank-
ritce ratna'dan tiremis ratni'yi kullanir. (23)
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Ayni zamanda dinsel Yasay), ogretiyi, tapinakla.ilglii Yazilar' belirtmek
. 'igin, manihenler ve budistler, nom'u (yunanca nomos'dan alinmis sankrit;é nwn)
kullanirlar, fakat daha 6ne soziinii ettiimiz Kutsen'den cevrilmis manihen
metin, buna daha dnceki ratni'yi ekler: nom ratni "Yasanin joyau'su". Bu sozciik,
budik.bir anlatimla da uyusmaktadir: nom ardini. (24) Bir baska manihen metin,
Mani'nin "Incil"i konusunda ayni seyi agiklar: avanglium nom ratni "incil"in
Yasasi'nin Joyau'su". (25)

Hiristiyan (Nasturiyen) Uygur yazinindan bize ulasan ¢ogu metinler
arasinda, Mecusiler'in(*) (sogdiyen wy -'den tiiretilmis’ mogocfar) tapinmasinin
cok ilging bir oykiisi, kendilerine Isa'nin (mangii tangri ogli ilg-xan msixa
Tanrinin oglu, Yiice Mesih") verdigi mucizevi bir tasi belirtmek icin ardini
sozctigiini kullamir. Oykiiye gére, isa'min icine atildigi kuyudan "korkung
biiytkliikte parlak bir ates 15161 yiikselir" (bir korkincig ulug yaruk ot yalin). Mecu-
siler, ates ve 1s1Gin kutsal yaraticisi bu Joyau'nun kuyuya atilmis olmasindan
tizintll duyarlar ve "iste bundan dolay:r gliniimiizedek, Mecusiler'in bir ates
- kiiltiine sahip olmalarinin nedeni budur" (of ogurka biikiin kiinka-tagi mogoclar
dtka tapinmak tiltagi bu artir). (26)

Burada, kendisinden bilinen tim dinleri uzlastirmak icin caba harcayan
Uygur toplumunun (budik, manihen, hiristiyan) "evrensel tiim tapinaklarini kap-
sayan" (baddastirmaci dememek icin boyle diyoruz) egilimlerin bir tamguyz:
Manihen yazilarda oldugu gibi, sankritce adi ve Gercek Bilgi ve Din'in
Joyau'sunun budik kavramini benimseyen bu hiristiyan séylence, yeni-dogus
Mesih'in bir mucizesine uygun olarak kendi ates kiiltiine ve-Mazdeizme bir ya-
sallik kazandinr ve hatta bunu Isiga (yaruk) 6zdes kilar. ;

Timleyici bilinirci dogasindan dolaytr maniheizm, kuskusuz, Mani
tarafindan (27) aciklanmis kendi 6gretisinin temellerini tiimiiyle koruyarak Dev-
let'in degisik birimlerine yabanci olmayan cesitli tannlarin, karsilaniginda en
uzaga, Koso Uygurlari'na dek ulasan bir dindir. Kentlerin (site), manastir ve kili-
se amagh kurulmalarinin disinda kalmig gécebeler arasinda biraz canlilik yarat-
mak zorunda olan Tirklerin ata dininin temel unsurlarim "toplamis" oldugu
acikca goriilmektedir. A. von Le Coq (28) tarafindan yayinlanmis, "kutlu bir
glin"de (kutlug kiin) bir Uygur hiikiimdarini (belik tahta cikisi nedeniyle) kut-
sayan c¢ok ilging bir elyazmast metin, aralarinda eski bir Tiirk dini olan G&k-
Tanr'min da (Tengri) anildidi tannsal ya da dogaisti cesitli Giig'lerin senlige
katilmasindan s6z eder: (kdk tangrida kodi yer tangri xaninga tagi, kutlar wax-
siglar barca) "Gok-Tanndan (Mavi Gok) Yer-Tanriya dek tim Melekler ve Cin-
ler", - :

Tangri'nin "tanr" genel anlaminda kullamididi yazinsal ve dilbilimsel bir
_ balgamda, kék (mavi) sifat, Gokziiyiiniin s6zkonusu oldugunu belirtmek icin ek-
lenmistir ve &te yandan, yer tangri "Yer-tann" ile kosut olarak da bagka bir

(*) Zerdiist dininden olan, atese tapanlar
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tanrinin s6zkonusu oldugunu acgikca vurgulamaktadir. Ayni bicimde, 13.
yiizyllda, Budizmin ve diger dinlerin varoldugu ve ydnetim (Devlet) tarafindan
kabul edildigi bir toplumda, Mogol Hanlarinin buyruklari, kéka (=tiirkce kok,
Anadolu tiirkgesinde gok "mavi" ve "gokyiizii") sifatindan dolayl, mangii koka
tangri kiicindiir Mavi gok-Tannnin giiciinden dolayr antik Tiirk-Mogol dininin
Bilylik Gok-Tanrisina yakarmayi agiklamaktadir.

Hemen sora, aym parc¢a, hiikiimdar beratinin (nisan) kutsal karakterini,
yonetimin karizmatik yapisinda (29) oldugu gibi 8. ylizyilda Mogolistan
Tirklerinin yazitlarinda daha énce dile getirilmis imparatoriuk yénetiminin ko-
ruycu Tannisini cagnistir. Otiiken adi, Mogol kutsal Yer tannsi Etiigen'le (=el
étiikan kutr "Otiiken Ulkesinin Tanrist) 6zlesir. Zira, manihen metninin yer aldig
Kotso (Turfan kenti) Uygur Devleti déneminde, Uygurlar, uzun zamandan beri
840'da Kirgiz istilasi sonucu tiim Mogolistan'da oldugu gibi "Otiiken Ulkesi'nden
kovulmuglardi. Koruyucu kutsal Tann diisincesi, kokenini belirtmekten uzak,
Uygur hakanlarinin tahta ¢ikmasina yardim eden dogadiistii giiclerden biri gibi
kabul edilmeyi fazla siirdiiremeycektir.

Ayni derlemede (kitap) yayimlanmis ve ayni déneme ait manihen 6zellik de
tagiyan bagka bir parga (30), sonsuz bir kutsallik yikleyerek, fakat maddesel Su
ve Yer'i (toprak) acikca ayirtederek eski Tiirk dininin temel 6gelerinden birini,
iduk yer-sub "Kutsal Su ve Toprak"i da gozoniinde bulundurur. Bunu maddesel Su
ve Yer'i (toprak) acikca belirterek ve buna sonsuz bir kutsallik yiikleyerek yapar:

"(yer s) uwda togmis ariiz-biz. ilki yok arti. etilmis yer-suw ariir. bu
yer-suw nang mangii armaz, mangi yer-suw tangri.. (bashk)" (Biz,
toprak ve su'dan yaratildik. Baglangicta, bunlar yoktu. Bunlar,
yaratilmis su ve toprak'tir. Su ve toprak, sonsuz sey degildir. Su'yun
ve Yer'in Yiice Tannst..."

Yeterince kisa bir bosluktan sonra, korunmus ard arda iki s6zcik, kim
baglaci ile yetti (yedi) sayi sozctigii, bu "yaratma" (etilmis "yaratilmis") sozcigii
icinde anlamli bir tiimce bitisi oldugunu gostermektedir: "yedileri (gezegenleri)
yaratan kendisidir". On-Asya (Mezopotamya, sonra Yahudi-Hiristiyan ve Islami
gelenekte yer almis Latin ve Yunan) kozmolojisinde "Yedi" sayisi, geleneksel
olarak "haftanin giinleri olan gezegenler'e de (Giines, Ay, Mars, Merkdir, Jupiter,
Vends, Satiirn) yerlesmistir. Mani, bu distincenin yayilldigi yer olan Babil'in Pey-
gamberi'nin kendisi oldugunu soyler. Khotcho (Kotso) bolgesinde (31) bulunmus,
biyiik bir olasilikla manihen kiltlir ortaminda yazilmis astrolojik bir s6zdizimi ve
harfiyle "tek tip karakterli" yazi bigcimindeki majik (biiyiiyle ilgili) bir metin,
"Yedi Gezgenler"i, yetti pagarla'yr agiklar. (sogdiyen paxar "gezegen" tiiretilmis
pagar sozciigii, nitelik bildiren -la sonekiyle pagarla olmustur. Bkz: kdrt-la "iyi,
glizel"; timiyle "(gévde) gezegenlerle" ilgili). Budik oratmda, "gezegenler"in,
"soniik, bilinmeyen" iki.gezegen Ketu ve Rahu ile birlikte 9 sayisini
olusturdugunu da animsayalim. (32) _

Kendisinin yaratmis oldugu maddesél su ve topraktan (yer) baska anlamda
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~ kullanilan "Yice Yer ve Su Tanrsi", burada, cinlere ve perilere tapan
Arsontlar'in (Arcahonte*) cesetlerinden baslayarak maddesel toprad: yaratan,
sonra pespese Yildizlan (Giines ve Ay) ve diger gezegenleri yaratarak bunlardan
Istgr (Yildizi) 6zgiir birakan ve maniheizmin "Yaraticisi" "Yasayan Ruh" olarak
gorildr. (33)

Ayrica, ne yazik ki bozulmus olan Uygur metninin, /duk yer-sub'un, "Kutsal
Su ve Yer" eski Tirklerden kalma miras oldugunu gozéniinde bulundurdugu ve
buna kutsal bir statii vererek, fakat "hi¢ de sensuz olmayan" maddesel su ve
topraga (yer) bagh yaygin bir halk inancina karsi korumaya alarak, bunu Mani
ogretisine gore yorumladigi gériiliir.

Genelde, maniheizmin ayiric ozellii_:’;l bu bilmenin ilkelerine gore yeniden
yorumlamaya ve herseye aciklama getiren tam bir bilme (gnose) cercevesi
icinde, gelismesi icin iligkide oldugu degisik inanglara dayanmaktadir. Su
halde, eski bir "tanncihgin®, Cin budizminin, Taoculugun ya da Hiristiyanhgin
sozkonusu oldugu bu inanglan inkér edici bir konuma girmez. O, kendi sistemi-
ne bunlar katarken, antilmis ve biitiinlesmis bir bicim verdigini de ileri siirer.

Kendisini yadsiyici bir yola sokmadan. bir inanci yeniden yorumlamak,
kuskusuz bir hosgérii ya da daha acikcasi dinsel anlamda bir saldirmazlik
diisiincesini stidiirmektir. Fakat hi¢ bir zaman ne uygulamalari benimsemeye, ne
de kendi ideolojisi tarafindan kazanilmaya uygundur. Ayrica, gelisimleri
stiresince maniheizm, bunlan kendi tanrilar arasina katmaktan vazgegtiginde
diger dinlerin kutsalliklari hakkinda olumsuz yargilar tasiyabilir. Béylesi bize,
aksi kanitlanana dek, insan dogurganhginin sembolii eski Tiirk dininin Ana-
Tanricasi Umay'a 6zgii alinyazisi oldugu goriilmektedir: Oyleki Uygurca mani-
hen metinler, Gk-Tanri'ya, Otiiken Diisiincesi'ne, Yer ve Su Tannisi'na bir gesit
saygin gtic ylklemektedir. Bildigimiz Umay'dan s6z etmezler. Mani'nin kutsal
dogum &ykisiinde "Asil Insan" (Adem'den farkl) téziine kendiliginden sahip
olan "Yiicelikler Babasi" (Yiice Isigin Asil Hiikiimdari)'nin ortaya cikisini, "Yasam
Anasi"'na benzesmesini hayal edebilecegiz. (34) Fakat bu "Yasam Anasi", salt
tinsel bir kendiliktir ve hi¢ bir zaman (etene'nin eski bir Tirk adim tasiyan!)
Umay gibi tensel degildir. O, "bu eteneli" (**) tanncayla herhangi bir iliskiye
girmis olamaz. (35) Zaten, bu dinin biiyilk uzmani Henri-Charles Puech'un
yazdig) gibi; maniheizmin ilkelerine gdre asil bilyiik giinah, kendisinde agagilik,
hayvani duygu, bilingsizlik yaratan ve déllenme sonucu, bizi Kétiilik tarafindan
bicimlenmis planin araclari (enstiirimanlari) ve sug ortaklan yapan ve
lizerimizde varolan IsiGin bir kisminin tutsakhd:, bizi bizden sonraki
cocuklanmizin bedeninde devam etmeye kadar gétiiren "zina” dir. Ornek metin-
lerde (36) Uygur maniheizminin, dogurganlik ve iretkenlik icin Tirk tanricasini

™ Archonte 2, {hzy‘lldo bir tiir Rafizi Hiristiyanhigu bildirir, ki bu inanctan olana Archontique
denir. Rafizi kavram bir inanctan olan baz kisileri reddetmekle olusur. Sozgelimi, Islam
Rafizileri, dort halifeden ilk iiciinii tanimayanlar olarak bilinir,
(**) Etene: (Fr. plasenta, anatomi). Gebelik sirasinda anneyle gocuk arasinda kan ve besin
aligverisini saglayan olusum. Dogum sirasinda disan athr.
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belirtmeyi yeglemesi, hi¢ de sasirtici degildir.

Anadolu tirkcesinde ¢ocuklart korkuttugumuz Umac''min glinimiiz dlllnde
Umay'la (Uygurmetinlerinde basit bir sessizlikten dolay: belirtilmis goriiniiyor) il-
gili olarak manihen ayiplamaktan uzak bir yankiyi belki fark ederiz. Daha énce
Umay'dan baglayarak etimolojisini yapmis oldugumuz bu ad, (6zellikle "mdrid"
yandas diisiincesini agiklamaya yarayan) -c1 sonekiyle koruyucu gibi degil, fakat
tersine, cocuklarin diismani gibi kavranilan "Umay'in bir kélesi'ni belirtecektir.
Ginkii suc ortag! oldugu sehvani diinya istekleri, Kendi Bildirisi'ni geaktlren
Isigin tutsakhgini kendi bedenlerinde devam ettirir.

Manihen &gretinin Anadolu'daki bir basgka yansimasi, Alevi torelermm
temel bicimini olsuturan “eline, diline, beline sahip olmak” bu;lmmde ortaya
cikar. "Dil" konusmayi, "el" eylemleri, "bel" ise cinselligi aciklar. Bu kisa ve 6zli
buyruk, tarikat icinde, “U¢ Miihiir'ii birlestirmektedir ki bunlar, "agiz" (bkz:
"dil"), "el" ve "rahim" dir (bkz: "bel"; tensel Gremenin benzer cagrisimi) (37) Alevi
buyrugu, sadece secilmislere benimsetilmis "U¢ Miihiir'e basvurur (fakat sade
talipler olan Dinleyiciler icin de yumusatilmis). Buyruk, "Agiz Mihrii"nde oldugu
gibi her kotii s6zi; "el Mihri"nde bagkasina zarar veren her eylemi; "Rahim
Miihrii"nde “* ise her cesit cinsel eylemi cezalandirir. Manihen karakterli "Ug
Mihiir"tin (Segilmisler icin) en sik gérilen versiyonuyla olan farkhilik sudur ki,
"Agiz Miihri" ile etli yiyecekler ve mayalandirilmis icecekler (Aleviler'in eksik et-
medigi) yasaklanmistir. "Rahim Miihri" ile de her tiirlii cinsel iliskiye (Aleviler,
kendi 6zel kurallarindan dolay: cinsellikle ilgili eylemini ertelerler) izin vermez-
ler. '

Korunmus yeterli sayidaki metinlerde de gériildiigii gibi uygur maniheizmi,
tarihsel konumundan dolay! esinlendigi bazi gelismelerle Mani &gretisinin
dogdru ¢izgisinde kalir. Gergekten bu 6greti, daha dnce varolan degisik dinsel
bilgileri degistirmeksizin, gorgilere dayanarak biraraya toplayan, biitiinlestirici
bir bagdastirmaciliginki degildir. Fakat, Asil Gergek'in yeniden kesfedilmesi gibi
disiindlmis, biitlin bir sistem olusturan kusursuz bir bilme (gnose), en son ve ke-
sinlesmis bir "vahiy"deki bu bilgilerin kokten bir yeniden yorumlanmasidir.

Bu yeniden yorumlama, tiimiiyle yanmis dedgil, fakat yalin bicimde bozulmus -
olarak tahmin edilen, bilinen diger inanglarin daha biiyiik oranda yapilabilir
tapinma konularini, temel bir sisteme entegre edecek bicimde, bunlari asag
yukan derinligine bicimini degistirerek toplamaktir. Bazi 6rnekler verelim. (38)

Tektanrici dinlerin tek tanrisi, Yiice Isigin Sonsuz Hiikiimdari, "Yiceligin
Babasi" olan asil kendi olanin bir degisimidir. Seytanlari (Satan), madde ve
Kétiligin hiikiimdar, "Karanliklarin Prensi" olan 6nemli (fakat sonu felaketle
biten) asil bu baska kendi olmadir. Maddesel diinyanin yaratiimasi, ozellikle
iyilestirildikten sonra ciirime sonucu son bulacak olan "Yiiceligin Babasi"nin
degil, kendi eseridir. Iranli Ahriman da, bu "Karanliklar Prensi"dir. Yine Iranl
Hiirmiiz (Ormuzd), tam olarak "Yiiceliin Babasi" degil, fakat ("Yasam -
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Anasi"ndan sonra) bes 1sik ogluyla (Hava, Riizgar, Yildiz, Su ve Ates) basarisiz
bir bicimde Karanhga karsi ilk biiyilik savagima giren onun ikinci cevheri olan
(Adem'den farkli) "Asil insan"dir. Hiristiyanlarin Mesih'i, "Dost isa", "Allahin
Oglu" da (yani "Yiiceligin Babasi") bu ikinci cevherdir, yani "Asil insan"dir.

Mazdekler'in tannst Zervan (Azrua Tangri) da baska isimler altinda, Hintli
Brahma gibi "Yiiceligin Babasi"dir ve indra, yalnizca baska bir Hirmiiz (Xormuz-
ta Tangri) ya da Isa'dir, yani "Asil insan"dir. Fakat burada, ortaya ¢ikan Peygam-
ber isa'dan 6nce yiiceltilmis baska bir Isa sézkonusudur.

"Ortaya ¢ikis" ya da tenasiih (ruhgdgil) ilkesi, Buda Sakyamuni'nin ortaya :
gtkisini (siidur) Mani'den olusturur ve daha sonralart Cin ya da az ¢ok
Cinlilesmis bir diinyada, Uygur Devleti'nde oldugu gibi Cin'de de temel dinler ve
inanclari bagdastiran seyi, Lao-tseu'niin ortaya ¢ikisini bu sonuncudan yaratir.

Bu bagdastirma (inanclarin ¢agdas konuma getirilmesinden degil yeniden
yorumlanmasindan dolay1), yalnizca dinsel savaslardan kagmaktan degil, fakat
dinler arasinda ortak bir koprii kurulmasinda temel bir rol oynamaktan ve diger
yorelerin mezheplerarasi ¢atismalardan dolayr bozuldugu dénemlerde, Uygur
Devleti'nin gozle goriliir basanlarindan biri olan dinsel bariga biyiik ol;ude
katkida bulunmak igin Uygur manihenlere izin vermistir.

Uygur manihenlerin bu ¢ok degerli rolii, kendilerine, hiikiimdarlarinin cesur
koruycu dederini vermistir. Hatta daha sonra bunlar, maniheizmdeki Cin-
Budizmini yegleyecekdir. Han'lar (Hakan) ya da Uygur [diik- Kut'lar, kendi Devlet-
lerinin dinsel yasaminda hi¢ bir zaman otoriter davranarak hareket etmemisler
ve kendilerine gelince, kendi hiitkimdarlar icin her zaman dogru olan ii¢ dinin
(Maniheizm, Budizm, Nasturiyen Hiristiyanhk) kendi konularina kargi biyiik bir
hosgorii gostermislerdir.

13. ylizyil da Uygur Devleti, Bilyik Mogol imparatorlugu iginde barisgt yol-
_larla eriyip kayBolacagi zaman, bu hosgorii érnegi, bircok kusaklar boyunca cen-
gizhan prensleri ve hiikiimdarlan tarafindan genelikle izlenilecektir.

(1) G. J. Ramstedt, Zwei uigursche Runeninschriften in der Nord-Mongulei, Journal de la
: Société Finno-Ougrienne, XXX, Helsinki, 1913-1918; XXX, 3, sf: 1-63 ve resimler
- $.G. Kljastornyj, "Terxinskaja Nadpis" Sovetskaja Tjurkologija, no: 3, Bakii, 1980, sf: 82-95 ve
- "Nodpis' Ujgurskogo Begji-Kagana v Severo- Zapadnoj Mongolii", Orta Asya dergisi, Mosko-
va, 1987, sf:19-37.
(2) R. Grousset, Steplerin Imparatoru.Paris;, 1941 sf:173.
(3) H.-C. Puech, Maniheizm, Paris, 1949, sF89.
(4) Mani'nin 6liim tarihi hep tartigmali olmustur. 1943'de yayimlanmig olan S.H. Tagizadeh'nin
tezine gore, en dogru tarih olarak 277 oldufiunu H.-C. Puech de sayunmustur (egy, sf: 52-53
ve 210-217 arast notlar). Fakat, Puech'in kitabindan 6nce yayinlanan S.H. Tagizadeh ve W. B.
Henning'in ortak makalesine gére, Mani'nin &liim tarihi, Babil takviminde babil Addaru
ayiun 4.cli giintine, yani pazartesi 2 Mart 274 tarihidir. (bkz: kitabimiz, Eski Tiirk Tavkimle-
ri ve Biiyiiler, Lille, 1974, sf: 312-313 ve yeniversiyonu, Eski Tiirk Diinyasinda Takvimsel Sis-
temler, Budapeste ve Paris 1991, sf: 246-248.
(5) Puech, agy, sf: 70.
(6) Puech, agay, sf: 65.
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(7) Nahal Tajadod, Mani, Ingin Budasi, 3. dénem tez caligmasi, 1987,

Michel Tardieu tarafindan "Sources gnostiques et manichéennes" koleksiyonu icinde
yayinlanmustir. Paris, 1990, 362 sayfa.

(8) Tajadod, agy, sf: 47. .

(9) W. Bang ve A. von Gabain, Tiirkische Turfan-Texte, III, Berlin, 1930, sf: 25.

(10) A. vol Le Coq, Tirkischne Manichaica aus Chottscho, III. Berlin, 1930, sf: 25.

(11) James Hamilton, Touen-houang'in 9. ve 10. yiizy1l Uygur Elyazmalan, 2 Cilt, Paris, 1986, sf.
43, 45, 56, 62,65 (diger yapitlardan alintilarla)

(12) A. von Gabain/ W. Winter, Tiirkische Turfan-Texte IX, Berlin, 1958, sf:12.

(13) A. von Le Cogq, agy, |, Berlin, 1912, sf: 23.

(14) A. von Gabain, Die alttiirkische Literatiir, Philologiae Turcicae Fundamenta dergisi, II,
Mainz, 1964, sf:225-226.

(15) Yaruk (isik/parildayan) s6zciigii, biduk bir metinde, bir budisti agiklamak icin hemen
hemen aym anlama yakin olarak Ulug Yaruk biciminde de kullanilmigtir. Bkz.: F. W. Miiller,
Uigurica, 1., Berlin, 1908, sf:18.

(16) A. von Gabain, Alttiirkische Grammatik, Leipzig, 1941 (2. Baski 1950), sf: 305

(17) Diger érnekler arasinda, agl, dipnot: 13, sf: 24 ve 25.

(18) Arzua tangri ve xormuzta tangri icin bkz: F. W. K. Miiller, agy, sf:23, 24, 25.

- A. von Le Coq, agy, not: 13, tangri mani burxan (Yiice Buda Mani), sf: 12. Aym metinde, sf:
11'de, Sakyamuni: "bitilti: sakimun bolalim!" (O sdyledi: Sakyamuni'den olahml '

(19) Agy, dipnot: 9, sf:8

(20) Le Coq, agay, dipnot: 19, sf:48 ve dipnot: 12, sf: 12, adgii nirvan (ylice nirvana).

(21) Ayg, dipnot: 9, sf:14, 20 (Yiice Gergek'ten Mani'ye mesaj); budik metinlerde gecenpassim,
gibi buyan sozcligii de (sankritge-budik kékenli) Karahanh islam edebiyatinda 11. yiizyilda
arapg¢a sawab olarak kullanilmistir.

(22) Agy, not: 12, sf:13 ve dipnot:19, sf:25.

(23) Agy, not: 12, sf:11.

(24) Agay, not: 12, sf: 13.

(25) Agy, not: 9, sf:10

(26) Uigurica, I, agy, not: 18, sf:0.

(27) Bu 6gretinin en miikemmel bigimi, H.- C. Puech tarafindan verilmistir. agy, not: 3, sf: 59-
92.

(28) Le Coq, aagy, not: 19, sf: 34.

(29) Dipnot: 28.

(30) Le Coq, agy, not: 19,'sf: 41,

(31) V. Thomsen, Ein Blatt in tiirkischer "Runen"-Schrift, Berlin, 1910.

(32)

(33) H. -C. Puech, agy, not: 3, sf: 79

(34) H.- C. Puech, agy, not: 3, sf: 78-81.

(35) Umay sézciiﬁh Kasgeri Divani'nda gecen (mogolca umai) plasenta  yerine kullanilmustir.
Bkz: Divanii Liigat-it Tiirk, Besim Atalay basimi III, TDK, Ankara, 1941,u may'a glris
boliimii.

(36) H. -C. Puech, agy, not: 3, sf: 88.

(37) H. -C. Puech, agy, not: 3, sf: 89-90.

(38) Bu ornekler daha 6nce de H.-C.Puech tarafindan, sayfa 74-83 arasi béliimlerde
agiklanmsgtir.




