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Dr. Halil SARI

MUBERRED’iN EL-KAMIL F’'L-LUGATIi VE’L-EDEB ADLI ESERININ
TEFSIRLE iLISKiSI

0z

Bu ¢alisma, klasik Arap edebiyatinin temel kaynaklar1 arasinda yer alan, Bas-
ra dil ekoliiniin 6nde gelen temsilcilerinden Miiberred’in (61. 286/900) el-Kdamil
fi’l-lugati ve’l-edeb adl1 eserinin, tefsir ilmiyle olan iliskisini tespit etmeyi amag-
lamaktadir. Tipk1 Cahiz’in (81. 255/869) el-Beydn ve t-tebyin’i, ibn Kuteybe’ nin
(61. 276/889) Edebii’l-kdtib’i ve Ebi Ali el-Kali’nin (61. 356/967) el-Emali’si
gibi alaninda bagyapit kabul edilen bu eser, Arap edebiyati tarihinde dil ile tef-
sir arasindaki giilii etkilesimin somut bir drnegi olarak ele alinabilir. Arastirma,
Miiberred’in s6z konusu eserini, Kur’an tefsiriyle kurdugu metodolojik ve igerik
diizeyindeki baglantilar ¢er¢evesinde inceleyerek, klasik donem dil alimlerinin
tefsir faaliyetlerine sagladiklar1 dolayl katkilarin niteligini ortaya koymay1 hedef-
lemektedir. e/-Kamil; ligat, nahiv, belagat ve siir 6rnekleri bakimindan sundugu
zengin malzeme ile dogrudan tefsir eseri olmasa da ihtiva ettigi bilgiler sayesinde
tefsir ilminin gelisimine 6nemli katkilar saglamaktadir. Mevcut literatiirde Miiber-
red’in dil alanindaki ¢alismalari1 genel hatlartyla ele alinmig olmakla birlikte, onun
tefsirle kurdugu iligki sistematik bi¢imde degerlendirilmemistir. Arastirmanin te-
mel problemi, literatiirde Miiberred’in e/-Kamil adli eserinin tefsire katkilarinin
yeterince ortaya konmamis olmasidir. Dolayistyla ¢alismada, e/-Kamil’de yer alan
liigat agiklamalari, Arap lehgeleri, siir ve 6rfl kullanimlarla desteklenen rivayetler
ile sahabe ve tabiin kavillerine yapilan atiflar, s6z konusu katkinin tefsir agisin-
dan nasil bir islev gordiigiinii ortaya koymak amaciyla metin analizi yontemiyle
incelenmistir. Bulgular, Miiberred’in hem etimolojik hem fonetik-morfolojik tah-
lillerde bulundugunu, Arap dilinin 6rfi kullanimina ve siir mirasina sik¢a bagvur-
dugunu, rivayetleri ise elestirel bir siizgecten gegirdigini gdstermektedir. Sonug
olarak Miiberred, Kur’an’daki kelime ve kavramlarin anlamlarini belirlemede dil
merkezli bir yorum tarzi gelistirmistir. Bu yoniiyle ¢alisma, Arap dili ve tefsir ta-
rihi alanlarinda literatiirdeki 6nemli bir boslugu doldurarak, klasik dénem ilimler
arasi geciskenlige dair 6nemli bir 6rnek teskil etmektedir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Miiberred, el-Kamil fi’l-lugati ve 'l-edeb, Basra Dil
Ekoli.
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THE RELATIONSHIP OF MUBARRAD’S AL-KAMIL FI’L-LUGHAH
WA’L-ADAB TO TAFSIR

ABSTRACT

This study aims to examine the relationship between the work of Mubarrad
(d. 286/900), a leading representative of the Basran school of Arabic linguistics,
al-Kamil fi’l-lughah wa’l-adab, and the discipline of Qur’anic exegesis. Like al-
Jahiz (d. 255/869), Ibn Qutaybah (d. 276/889), and Abt ‘Alf al-Kali (d. 356/967),
whose works are considered masterpieces in their respective fields, al-Kamil
exemplifies the close interaction between language and tafsir in the history of
Arabic literature. The study investigates al-Kamil in terms of its methodological
and content-level connections to Qur’anic interpretation, aiming to clarify the in-
direct contributions of classical linguists to tafsir. Although not a tafsir per se, the
work offers rich material in lexicography, grammar, rhetoric, and poetic examples
thereby making significant contributions to the development of Qur’anic exegesis.
While Mubarrad’s contributions to the study of language have been addressed in
general terms in previous scholarship, his methodological engagement with tafsir
has not been systematically evaluated. This study identifies lexicon explanations,
Arabic dialectal forms, poetic and customary usages, narrations, and references to
the companions and tabi‘in in a/-Kamil, applying content analysis to assess their
significance. The findings indicate that Mubarrad employed both etymological
and phonetic-morphological analyses, drew extensively on customary Arabic usa-
ge and poetic heritage, and critically evaluated narrations. Ultimately, he develo-
ped a language-centred hermeneutical method for interpreting the Qur’an. In this
respect, al-Kamil fills an important gap in the literature on Arabic language and
tafsir history, constitutes a significant example on the interdisciplinary transmissi-
on of knowledge in the classical period.

Keywords: Tafstr, Mubarrad, al-Kamil fi’l-lughah wa’l-adab, Basra School of
Linguistics.

e 2 %
GIRIS

Islam diisiince tarihinde dil ile tefsir arasindaki iliski, 6zellikle erken dénem
alimleri agisindan oldukea giiglii ve belirleyici bir karaktere sahiptir. Zira Kur’an,
Arap diliyle nazil olmus bir hitap olarak, anlaminin dogru anlasilmasi noktasin-
da dil ilimlerine bagvurmay1 zorunlu kilmaktadir. Bu cergevede dil alimlerinin
Kur’an’a dair yaklasimlari, dogrudan bir tefsir faaliyeti olmasa da tefsir ilminin
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gelisgiminde 6nemli katkilar sunmaktadir. Bu katki, 6zellikle liigat, nahiv, belagat
ve siir sahidligi gibi alanlarda yogunlagmakta, boylece kelime ve kavramlarin sa-
hih anlammi tayini bakimindan belirleyici rol oynamaktadir. Bu baglamda 6ne
¢ikan isimlerden biri de Basra ekoliiniin 6nde gelen dilcilerinden Miiberred’dir
(6. 285/898). Onun el-Kdamil fi’l-lugati ve 'l-edeb adl1 eseri, yalnizca Arap dilinin
inceliklerini ele alan bir kaynak olmayip, ayn1 zamanda Kur’an ayetlerinin yoru-
muna iliskin dogrudan veya dolayl1 agiklamalar icermektedir.

Basra dil ekoliiniin 6nde gelen isimlerinden Miiberred {izerine yapilan aras-
tirmalar cogunlukla onun nahiv ve edebi yoniine odaklanmis; e/-Kdmil fi’l-lugati
ve’l-edeb adl1 eserinin tefsirle iliskisi ise sistematik bir sekilde tahlil edilmemistir.
Oysa mezkur eser, yalnizca Arap dilinin inceliklerini aktaran bir eser degil, ayni
zamanda Kur’an ayetlerinin yorumuna dogrudan veya dolayl katkilar sunan bir
eserdir. Bu durum, alanda 6nemli bir arastirma boslugu olusturmaktadir. Literatiir-
de, Miiberred’in hayati, ilmi sahsiyeti ve el-Kamil’in genel 6zelliklerini ayrintili
bigimde ele alan bazi akademik ¢aligmalar yapilmistir.™ Ancak bu aragtirmalarda,
eserin Kur’ani atiflari, rivayet kullanimi ve dilsel tahlillerinin tefsir baglamindaki
islevi ayrintili olarak incelenmemistir.

Bu ¢alisma, Miiberred’in e/-Kdamil’ini dilsel tahliller, siir ve sahdbe-tabiin riva-
yetlerinden yararlanma ydntemleri iizerinden tahlil ederek, onun tefsirle kurdugu
irtibat1 ortaya koymay1 hedeflemektedir. Aragtirma, nitel icerik analizi yontemiyle
yiriitiilmiis; eserdeki Kur’an ayetleri, ilgili dilsel ve baglamsal agiklamalarla bir-
likte siniflandirilmistir. Elde edilen veriler, Miiberred’in tefsire katkisini dil, riva-
yet ve anlam yorumunu biitiinlestiren ¢cok yonlii bir yaklagim ¢ercevesinde ortaya
koymaktadir. Bu yoniiyle ¢calismanin, hem tefsir hem de Arap dili arastirmalari
icin karsilastirmal1 incelemelere zemin hazirlamasi umulmaktadir.

1. HAYATI VE ILMT SAHSIYETI

Basra dil ekolii temsilcilerinden olan Miiberred’in tam adi Ebii’l-Abbas Mu-
hammed b. Yezid b. Abdilekber b. Umeyr el-Miiberred el-Ezd1 es-Stimali’dir. 210
yil1 Zilhicce ayinda Basra’da diinyaya gelmis, 286/900 yilinda vefat ederek Bag-
dat’ta Babii’l-Kife denilen yerde defnedilmistir. Eb Omer Salih b. ishak el-Cermi
(61. 225/840) ve Ebli Osman Bekr b. Muhammed b. Habib el-Mazini (61. 249/863)
gibi dilciler 6nde gelen hocalaridir. Mazini’nin ders halkasinda Sibeveyhi’nin (61.
180/796) el-Kitab’1n1 dgrenmistir. Bir rivayete gére Ebli Hatim es-Sicistani’nin
(6l. 255/869) kendisinden Sibeveyhi’nin el-Kitab’ 1 6grenmek isteyen bir gence
Miiberred’e gitmesini tavsiye etmesi onun diger dil otoriteleri nezdinde de mute-

W Ahmet Akkan, Ebu’l-Abbas el-Muberred ve el-Kdmil fi’l-edeb Adl Eseri (Konya: Selguk Univer-
sitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2006), 60-93; Yasin Kahyaoglu, “Ebu’l-Ab-
bas el-Muberrid’in Hayati, ilmi Sahsiyeti ve el-Kamil Adli Eseri”, Niisha Sarkiyat Arastirmalart
Dergisi 3/10 (Haziran 2003), 83-96.
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ber bir alim olarak kabul edildigini gostermektedir. Zeccac (61. 311/923), Ahfes
el-Asgar (61. 316/928), Serrac (61. 316/929), Eba Ali es-Saffar (61. 341/952), ibn
Diiristeveyh (6. 347/958) gibi 6grenciler yetistirmistir. Arap dili ve edebiyat1 sa-
hasinda derin bilgiye sahip olan Miiberred, ayn1 zamanda belig ifadeleri, comert
mizaci ve niikteli ifadeleriyle taninmistir.”! Hatta, garip ve niikteli ifadeleri 6gren-
mek igin delilerin ve hastalarin bulundugu mekanlara gittigi rivayet edilmistir.?!
Bunun yani sira, isnad zinciri olmaksizin rivayet edilen haberleri ondan daha iyi
ezbere bilen baska bir kimsenin bulunmadigina dair ilm1 yetkinligini 6ven ifadeler
de zikredilmistir.! Baz1 kaynaklarda tefsirde de imam oldugu belirtilmistir.’”! Bu
bakimdan, daha 6nce kimsenin agiklamadigi ayetlerde en giizel ve en isabetli yo-
rumlari ortaya koydugu ifade edilmistir.™®

Isminin telaffuzu konusunda ise farkli aktarimlar bulunmaktadir. Bir riva-
yete gore, derslerini Basra civarinda 32,3 denilen yerde verdigi i¢in kendisi bu
sekilde anilmistir.”? Rivayete gore hocast Mazini, onun verdigi bir cevabi ¢ok
begenmis ve ona: “Kalk, sen “el-Miiberrid” yani, “hakki sabit kilan kisisin” demis-

2 Ebi’t-Tayyib Abdiilvahid b. Ali el-Liigavi, Merdtibii'n-nahviyyin, thk. Muhammed Ebii’l-Fazl
ibrahim (Beyrut: Mektebetii’l-Asriyye, 2009), 98; Eba Bekir Muhammed b. el-Hasen b. Abdillah
b. Mezhic ez-Ziibeydi, Tabakdatii n-nahviyyin ve'l-lugaviyyin, thk. Muhammed Ebii’l-Fazl Ibra-
him (Kahire: Darii’l-Ma‘arif, 1984), 101-110; EbG Abdillah Sihabiddin Yakat b. Abdillah el-Ha-
mevi, Mu ‘cemii l-iidebd, thk. Ihsan Abbas (Beyrut: Darii’l-Garibi’l-Islami, 1993), 1/54; Ebii’l-Ha-
sen Cemaliiddin Ali b. Yasuf b. ibrahim b. Abdilvahid el-Kifti, [nbdhu r-ruvat, thk. Muhammed
Ebii’l-Fazl Ibrahim (Kahire-Beyrut: Darii’l-Fikri’l-Arabi-Miiessesetii’l-Kiitiibii’s-Sekafe, 1986),
242; Ebu’l-Fazl Celaliiddin Abdurrahman es-Stiyati, Bugyetii'l-vu‘dt fi tabakdti’l-lugaviyyin
ve n-niihdt, thk. Muhammed Ebii’l-Fazl ibrahim (b.y.: Darii’l-Fikr, 1979), 1/269; Ebii’l-Abbas
Semsiiddin Ahmed b. Muhammed Hallikan, Vefeydtii 'I-a ‘yan ve enbdii enbdi z-zemdn, thk. Thsan
Abbas (Beyrut: Daru Sadr, ts), 1/283; Kadi Ebii’l-Muhasin el-Mufaddal b. Muhammed b. Mis‘ar
et-Ten(hi, Tarihu’l-ulemdi 'n-nahviyyin mine’l-Basriyyin ve [-Kiifiyyin ve gayrihim, thk. Abdiil-
fettah Muhammed el-Hilvu (Riyad: Cami‘atii’l-imam Muhammed b. Suudi’l-Islamiyye, 1981),
53-54; Ebt Omer Sihabiiddin Ahmed b. Muhammed b. Abdirrabih, Tkdii’l-ferid, thk. Miifid
Muhammed Kumeyha, (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1983), 3/335; 7/82; Ebt Ubeydullah
Muhammed b. imran b. Miisa b. Said el-Merziibani, Mu ‘cemu s-suard, thk. Fartk Eslim (Beyrut:
Daru Sader, 2005), 470; Ebad Muhammed Ali b. Ahmed Said b. Hazm el-Endelasi, Cemheretii
ensabi’l-Arab, thk. Abdiisselam Muhammed Hartin (Kahire: Darii’l-Ma‘arif, ts), 377; Eba Said
Nesvan b. Said b. Sa‘d el-Himyeri, Semsii’l- ‘uliim ve devaii kelami’l-Arab mine’l-kiiliim, thk.
Hiiseyin b. Abdillah el-Amri-Mutahhar b. Ali el-Iryani-Yusuf Muhammed Abdullah (Beyrut-Di-
mask: Darti’l-Fikri’l-Muasir-Darii’1-Fikr, 1999), 110.

B Eba Said el-Hasen b. Abdillah es-Sirafi, Ahbdrii 'n-nahviyyine 'l-Basriyyin, thk. Tahd Muhammed
ez-Zeyni-Muhammed Abdii’l-Mun‘im Haféci (Kahire: Seriketu Mektebe ve Matba‘a Mustafa el-
Bani el-Hilli ve Evladih, ts), 23; Ebta Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit el-Bagdadi, Tarihu Bagdadi ev
Medinetis-selam, thk. Mustafa Abdiilkadir Ata (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 2004), 4/153,
154.

' Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Hacer el-Askalani, Lisdnii’l-mizdn, thk. Selman Ab-
dii’l-Fettah Ebu’l-Gudde (Beyrut: Mektebetii’l-Matbuati’l-Islamiyye, 2002), 7/589.

(51 Adil Niiveyhid, Mu ‘cemu l-miifessirin min sadri’l-Islami hatta’l-asri’l-hddiri, thk. Hasan Halid
(Beyrut: Miiessesetii Niiveyhid es-Sekafiyyeti, 1988), 2/650.

1 Sirafi, Ahbdrii'n-nahviyyine’l-Basriyyin, 77.

1 Ebii’l-Abbas Muhammed b. Yezid b. Abdilekber b. Umeyr el-Miiberred, e/-Belaga, thk. Ramazan
Abdi’d-Tevvab (Kahire: Mektebetii’s-Sekafeti’d-Diniyye, 1985), 12.
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tir.®) Ancak Kafeliler, ona karsi kin ve kotii niyetlerinden dolay1  harfini fetha ile
telaffuz ederek “Miiberred” seklinde degistirmislerdir.”” Ibn Abdirrabih’e gére (61.
328/940), Kifeliler’in onu “Miiberred” olarak anmalarinin nedeni, “Ravda” adli
eserinde sairlerin yalnizca en basit ve sinirl etkiye sahip siirlerini zikretmesidir ki
bu kullanim tahkiri bir anlam tagimaktadir.l'? Sealibi ise (61. 429/1038), hocasmnin
kendisine yonelttigi “hakki sabit kilan kisisin” ifadesinin, daha sonra zidd1 kastedi-
lerek verildigini nakletmistir.*¥ Hal boyle olunca, Miiberred’in bu lakaptan hoslan-
madig1, hatta “Beni bu lakapla andiran kisiyi Allah da ayni1 sekilde ansin.” seklinde
ifade kullandig1 nakledilmistir."? Buna ragmen, gelenekte daha ziyade bu isimle
meshur olmustur."¥ Ismi hakkinda daha baska rivayetlere de yer verilmistir.['*]

Ayni zamanda, Miiberred’in altmiga yakin eser kaleme aldigi, bunlarin biiyiik
¢ogunlugunun ise dil ve edebiyat sahasina ait oldugu bilinmektedir.'>) Keméaled-
din el-Enbari (61. 577/1181) onun ¢ok sayida eser telif ettigini belirtmis, bunlar
arasinda en meshur ve bilylik olaninin ise e/-Miiktedab adl eseri oldugunu kaydet-
mistir.'9 Ote yandan dil alimleri, Miiberred’in ilmi birikimi ve otoritesine vurgu
yapan &vgii dolu ifadeler kullanmiglardir. Ornegin Ezheri (81. 370/980), Miiber-
red’in Basralilar i¢inde nahiv kurallar1 ve kiyas yontemlerinde en 6nde gelen alim
oldugunu belirtmistir.'” ibn Cinni (61. 392/1002), Miiberred’in ilimde dag gibi
oldugunu, hocalarinin goriislerinin ona dayandigint ve nahve dair konulari sis-
temlestirerek bunlara bagl fer‘i meseleleri acikliga kavusturdugunu belirtmis ve

B Ebl( Abdillah Semsiiddin Muhammed ez-Zehebi, Siyretii a ‘ldmi’'n-niibeld, thk. Suayb el-Ar-
nalt-Ali Ebll Zeyd (Beyrut: Miessesetii’r-Risale, 1993), 13/577; Muhammed Tantavi, Neg e-
tii'n-nahv ve tarihu esheri n-nuh@t, (Kahire: Darti’l-Ma“arif, ts), 113.

Pl Ebi’l-Fazl Celaliiddin Abdurrahman es-Stiyati, el-Miizhir fi uliimi’l-lugati ve envd ‘ihd, thk. Mu-
hammed Ahmed Cad el-Mevla-Muhammed Ebii’l-Fazl Ibrahim-Ali Muhammed el-Becéavi (Kahi-
re: Darti’t-Tiiras, ts), 2/427; Sevki Dayf, Medarisii 'n-nahviyye, (Kahire: Darii’l-Ma“arif,, ts), 123.

09 fbn Abdirrabih, ‘Tkdii’l-ferid, 7/82.

0 Eb Mansir Abdiilmelik b. Muhammed b. ismail es-Sealibi, Letdifii'l-ma ‘drif, thk. P. de Jong
(Leiden: E. J. Brill, 1867), 33.

021 Mahmad Mustafa, [ ‘cdmii’l- ‘alam (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1983), 178.

031 bn Hallikan, Vefeydtii'l-a ‘ydn, 4/321.

04 Ebd Hilal el-Hasen b. Abdillah b. Sehl el-Askeri, el-Evdil, thk. Muhammed es-Seyyid el-Vekil
(Kahire: Darti’1-Besiri li’s-Sekafe ve’l-Ulumi’l-Islamiyye, 1987), 382; Ebii’l-Ferec Cemaliddin
Abdurrahman Ali b. Muhammed b. Cevzi, el-Muntazam fi tarihi’l-miilitk ve l-iimem, thk. Mu-
hammed Abdiilkadir Ata-Mustafa Abdiilkadir Ata (Beyrut: Dari’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, ts), 12/389;
Ebii’l-Ferec Cemaliiddin Abdurrahman Ali b. Muhammed b. Cevzi, Kesfii 'n-nikab ani’l-esmdi
ve'l-elkab, thk. Abdiilaziz b. Raci es-Séidi (b.y., y.y., 1993), 392.

051 Ebii’l-Ferec Muhammed b. Ebi Ya‘kiib ishak b. en-Nedim, el-Fihrist (Beyrat: Darii’l-Ma‘rife, ts),
88; Ebii’l-Feth Osmén‘b. Cinni el-Mevsili el-Bagdadi, e/-Hasdis, thk. Muhammed Ali el-Neccari,
(Beyrut: Mektebetii’l-Ilmiyye, ts), 1/206.

el Ebii’l-Berekat Kemaliiddin Abdurrahman b. Muhammed b. Ubeydillah el-Enbari, Niizhetii 'l-elibbd
fi tabakati’l-iidebd, thk. Muhammed Ebii’1-Fazl Ibrahim (Kahire: Darii’l-Fikri’l-Arabi, 1998), 200.

17 EbG Mansr Muhammed b. Ahmed el-Ezheri el:Herevi, Tehzibii’l-luga, thk. Abdiisselam Mu-
hammed Haran (b.y.: Miessesetii’l-Misriyyeti’l-Amme, ts), 1/27.
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ondan 6vgiiyle s6z etmistir.l'¥! Miiberred, Sa‘leb (61. 291/904) ile miinazara mec-
lislerinde bir araya gelmeyi severdi, fakat Sa‘leb bundan hoslanmaz, ilm1 iistiin-
liigiinii bildigi i¢in ondan ¢ekinirdi ve bulusmaktan kaginird1."” lim konusunda
son derece hassas olan Miiberred, “Dinleme g6z iledir; eger konustugun kimsenin
gozlerinin sana baktigini goriirsen, bil ki o iyi dinliyor demektir.” seklinde bir
ifadeye yer verdigi nakledilmisgtir.*”

2. MUBERRED’IN EL-KAMIL FI’L-LUGATI VE’L-EDEB ADLI ESERINDE
AYETLERi YORUMLAMA YONTEMI

Miiberred, eserin mukaddimesinde eseri kaleme alma amacini, ¢esitli tiirden
edebi unsurlari bir araya getirmek seklinde agiklamistir. Bunun yani sira, yabanci
veya anlasilmasi gii¢ her s6zii yorumlamak ve i‘rab unsurlarini eksiksiz bigimde
izah etmek niyetinde oldugunu belirtmistir. Ancak onun tamaminda haberler ve
kissalar yer almakta, maksadi ise ifadelerin diizgiinligiinii géstermek, garip la-
fizlar1 agiklamak, dilin kullanim bigimlerini beyan etmek, ifadelerin sirlarini ve
anlamlarini ortaya koymak, s6z sanatlarinin anlamlarini agiklamak ve giizel tes-
bihler, latif istiareler, kinayeler gibi anlam inceliklerini 6rneklendirmistir. Ayrica
eserde bedi sanatlarina dair 6rneklere de yer vermistir.?!! Miiberred, eserini belirli
bir sistem veya tertip iizere diizenlemese de kaynaklarda eser hakkinda 6vgii dolu
ifadelere yer verilmistir. Oyle ki bazi rivayetlerde, bu eseri okumayan kimsenin
ilim ve edebiyat bakimindan eksik kalacagi belirtilmigtir.?

Miiberred’in tefsir yorumlarinda sahabe sozleri, dnceki miifessir ve dilcilerin
goriisleri, Araplarin dilsel 6rfleri, siirden yapilan istishadlar, nahvi ve liigavi tahlil-
ler ile mecaz, temsil ve tesbih gibi unsurlar 6nemli bir yer tutmaktadir. Bu unsurlar,
onun yorumlarini sekillendiren ve dil merkezli yaklasimini besleyen baglica refe-
rans kaynaklar1 arasinda yer almaktadir. Bunlari su sekilde siralamak miimkiindiir:

2.1. Sahabe Gériisleriyle Ayetleri Tefsir Etmesi

Miiberred, Kur’an’daki kelime ve ifadelerin anlamini saglam temellere otur-
tabilmek igin, vahyin ilk muhataplari olan sahdbenin sdzlerine biiylik 6nem at-

81 Ebii’l-Feth Osman b. Cinni el-Mevsili el-Bagdadi, Suru sind ‘ati’l-i ‘rdab, thk. Hasan Hindavi (Di-
mesk: Darii’l-Kalem, 1993), 129-130.

9 Ebi’l-Felah Abdiilhay b. Ahmed es-Salihi el-Hanbeli, Sezerdtii z-zeheb fi ahbdri men zeheb, thk.
Abdiilkadir Arnait-Mahmud el-Arnatt (Dimask: Daru Ibn Kesir, ts), 3/356.

200 Eba Omer ibn Abdilberr en-Nemeri, Behcetii’l-mecélis ve iinsii l-miicalis ve sahzii’zahini
ve'l-hdcis, thk. Muhammed Mursi el-Buhuli (Beyrut: Darii’l-Kitiibi’l-Ilmiyye, ts), 1/44.

B Ebii’l-Abbas Muhammed b. Yezid b. Abdilekber b. Umeyr el-Miiberred, el-Kdamil fi'l-lugati
ve'l-edeb, thk. Abdiilhamid Hindavi (Riyad: Vizaretii’s-Sutni’l-Islamiyye, ts), 1/32.

22 Ebii’t-Tahir Mecdiiddin Muhammed b. Ya‘kiib b. Muhammed Firtizabadi, el-Bulga fi terdcimi
e’immeti'n-nahv ve’l-luga, thk. Muhammed Misri, (Dimask: Daru Sa‘deddin, 2000), 286.
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fetmistir. Ciinkii ona gore sahabe, hem Arapcanin en fasih doneminde yasamis
hem de Kur’an’in inis siirecine dogrudan taniklik etmis bir nesildir. Bu goriisler
araciligtyla bir yandan Kur’an’daki liigavi unsurlarin dogru yorumlanmasi saglan-
mis, diger yandan da ayetlerin anlamimn tarihi baglami i¢inde anlasiimasina katki
sunmustur. Nitekim o, Kur’an lafizlarini izah ederken salt filolojik tahlillere bagl
kalmay1p, sahdbe zamanina ait kullanim 6rneklerini de gbz 6niinde bulundurmus-
tur. Miiberred’in bu baglamda en fazla referans gosterdigi sahabenin basinda ibn
Abbas (61. 68/687-88) gelmistir. Ornegin { i Jids 25} “Fecre ve on geceye
yemin olsun > ifadesiyle alakali ibn Abbas’mn bazi izahlarmi nakletmistir. Nite-
kim Ibn Abbas, “Fecre ve on geceye yemin olsun” yetini Muharrem ay1 olarak
tefsir etmis ve bu zaman diliminin, Kureys kabilesinin tarih sahnesine ¢ikisinda
belirleyici rol oynadlgma isaret etmistir."! Ibn Abbas’1 referans gostererek izah
ettigi yerlerden birisi {u=&) ) sall LAAlL auﬂ‘ N} “Bir goriiniip bir sinenlere, akip
giderek kaybolanlara. ™ ifadesidir. Ibn Abbas’a gore, burada yaban Skiizlerine
yemin edilmistir. Clinkii onlar, burunlari basik ve inlerinde gizlenen hayvanlardir.
Bagkalari ise soyle demistir: Allah, geceleyin hareket eden ve glindiiz geri ¢ekilen
yildizlara yemin etmistir. Miiberred, ikinci goriisiin daha yaygin oldugunu belirt-
mistir.¢ Ayrlca Miiberred {¢ s )4“— B &} “Onlara kesintisiz miikdfat vardur. "?"
ifadesindeki ¢ si5a & terkibini < ;Jasa & “kesintisiz” seklinde tefsir etmis ve bu
izahin1 ibn Abbas’a dayandirmigtir.™

Diger taraftan ise o, Ibn Abbas’in baz1 gériislerine ihtiyatla yaklasmustir. Or-
negin, ibn Abbas {usl dh} ifadesini “Kur’an” seklinde tefsir etmistir. Ancak
Miiberred, bu goriisii destekleyen sahih bir rivayetin bulunmadigini belirtmis ve
s6z konusu yorumun, giivenilir bir delil olmaksizin kabul edilmesinin ilmi a¢idan
ihtiyat gerektirdigini ifade etmistir.[”)

Miiberred’in rivayet ve yorumlarina kaynaklik eden sahabiler arasinda Abdul-
lah b. Mes‘0id’un da (61. 32/652-53) bulundugu goriilmektedir. Ornegin Furkan st-
resinin 72. ayetinde gegen ve genellikle “yalanci sahitlik” anlaminda yorumlanan
55 kelimesini, “miisriklerin bayrami1” seklinde agiklamistir. Ayn1 kelimeye dair
ibn Mes* Ud’un ise “sarki ve miizik” anlamini verdigini belirtmistir. Ayrica, ibn
Abbas’a 553! kelimesinin “yalanci sahitlik” ile ilgili olup olmadig1 soruldugun-
da, onun bu yorumu reddettigini ve “Yalanci sahitlikle ilgili ayet farklidir; o da:

el-Fecr 89/1.

Miiberred, el-Kdmil, 2/166.
et-Tekvir 81/15-16.
Miiberred, el-Kdmil, 2/303.
Fussilet 41/8.

Miiberred, el-Kdmil, 3/61.

Miiberred, el-Kéamil, 3/60. Miiberred’in Ibn Abbas’a atifta bulundugu diger yerler i¢in bk. Miiber-
red, el-Kamil, 1/119, 199, 224; 2/115, 116, 159, 293; 3/47, 63, 75.

[ reR]
2 3 o =
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‘Bilgin olmayan seyin ardina diisme.”" ayetidir.” seklinde cevap verdigini naklet-
mistir.”! Bununla birlikte, onun kiraatlerle alakali rivayetlerine de yer vermistir.[*?

Miiberred’in, zaman zaman Hz. Omer’in (6]. 73/693) sozlerine dayanarak
Kur’an lafizlarin1 yorumladig: gorulmustur Ornegin {saf 15& 41 & A} “Onun her-
hangi bir dengi yoktur."> ayetlndekl X kelimesini tefsir ederken Hz. Omer’in
Y (e V) Ll aieY Ul Gy 52 J5 “Kadinlart ancak kendilerine denk olan-
larla (evlenmelerine) izin verecegim” seklindeki ifadesine referansta bulunarak
3 kelimesini “denk olmak” manasinda aciklamustir.®¥ Bu agidan bakildiginda,
Miiberred’in 3 kelimesini “denk olmak™ anlaminda yorumladig1 ve bu ligavi
aciklamay1, Hz. Omer’den nakledilen bir &rnekle destekledigi goriilmektedir.

Gortldigi tizere Miiberred, 6zellikle kelimelerin hangi anlamda kullanildigi-
ni1, deyimlerin ne tiir cagrisimlar igerdigini ve ifadelerin hangi baglamlara génder-
me yaptigini sahabe sozleriyle temellendirerek ayetlerin tefsirine dair hem dilsel
hem de tarihsel bir derinlik kazandirmistir. Sonug olarak, Miiberred’in tefsir bag-
laminda en fazla atifta bulundugu sahabi Ibn Abbas’tir. Bunun temel gerekgesi,
Ibn Abbas’in “Terciimanii’l-Kur’an” gibi sifatlarla anilmasi ve tefsir alaninda
yetkin bir sahsiyet olarak kabul edilmesi oldugu diistiniilebilir. Bu durum, Mii-
berred’in ayetlerin izahinda diger sahabilere nazaran onun goriiglerine daha fazla
miiracaat etmesine zemin hazirladigim akillara getirebilir. Ayrica, Ibn Mes“Gd un
¢l ve Enes b. Malik’in (61. 93/711-12)5¢ ise bir yerde tefsirle ilgili goriislerine
yer vermistir. Bunun disinda, tefsirle dogrudan ilgili olmayan konularda Hz. Ebt
Bekir (61. 13/634),57 Hz. Osman (61. 35/656),3%1 Hz. Ali (6l. 40/661)5” ve Ebu
Hiireyre (61. 58/678)1% gibi sahabilerin goriis ve rivayetlerine atifta bulunmustur.

B el-[sra 17/36.
B Miiberred, el-Kdmil, 3/75.

B2 Miiberred, el-Kdmil, 3/152. Miiberred, el-Fazil adl eserinde de baz1 ayetlerin izahinda Ibn Ab-
bas’a atifta bulunmustur. Bk. Ebii’l-Abbas Muhammed b. Yezid b. Abdilekber b. Umeyr el-Mii-
berred, el-Fazil, thk. Abdiilaziz Meymeni (Kahire: Darii’l-Kiitiibi’l-Misriyye, 1995), s. 10, 114.

331 el-fhlas 112/4.

B4 Miiberred, el-Kdmil, 2/95. Miiberred’in Hz. Omer’e tefsir diginda atifta bulundugu diger yerler
i¢in bk. Miiberred, e/-Kamil, 1/50, 57, 118, 206, 328, 447; 2/11, 44, 286; 3/18, 30.

BT Miiberred, el-Kamil, 2/24, 293; 3/152.

Bl Miiberred, el-Kamil, 2/430.

B71 - Miiberred, el-Kamil, 1/43; 2/24.

B8] Miiberred, el-Kamil, 1/153.

B9 Miiberred, el-Kamil, 1/107, 118, 153, 214, 279, 281, 361, 363, 383, 384; 2/1, 293, 419.
1401 Miiberred, el-Kamil, 3/271.
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2.2. Miifessirlerin Gériisleriyle Ayetleri Tefsir Etmesi

Miiberred, bazi yerlerde Ja 3 56 4l J 8 & (el 36 “Aziz ve Celil olan Allah’m
s6zii hakkinda miifessirler soyle buyurmustur”! diyerek miifessirlerin goriisleri-
ne atif yapmis ve bu yorumlar dilsel agiklamalarina dayanak olarak kullanmuistir.
Ornegin {W& S V) w115} “O giin yer agirliklarint ¢ikar: " ayetini mii-
fessirlerin “6liiler” olarak tefsir ettigini nakletmistir.**! Miiberred’in “mifessirler
sOyle buyurdu” ifadesiyle isaret ettigi miifessirler; Ibn Abbas, Ferra (61. 207/822)
ve Ebl Ubeyde (61. 209/824) olabilir. Nitekim Taberi’nin (61. 310/923) rivayetine
gore, Ibn Abbas ilgili Ayeti “6liiler” anlaminda tefsir etmistir.[*! Benzer sekilde,
Miiberred’den dnce yasamis olan Ferra ve EbG Ubeyde de ayni lafz1 “6liiler” sek-
linde yorumlamislardir.[*}

Zaman zaman ise stﬂ\ ‘59 Jdé “tefsirlerde s0yle denilmistir” seklinde ifadeler
zikretmistir. Omegin, {2 FORIREEWN U8} “Hendek sahipleri dldiiriildii. " aye-
tindeki 2 ;-\A\ kelimesinin agiklamasinda bu yaklagimin agik bir yansimast goriil-
mektedir. Oncelikle ilgili kelimenin etimolojisine isaret etmis ve yash kimselerin
cildinde zamanla meydana gelen ¢izgi ve yariklar igin 3335 3 ifadesinin kullanildi-
gim belirtmistir. Ardindan )l 3 38 seklindeki nakille, s6z konusu kimselerin
yeryliziinde hendekler kazan bir topluluk olduklarinin tefsir kaynaklarinda ifade
edildigini aktarmigtir.'¥1 Miiberred’in il & 8 “tefsirlerde soyle agiklanmig-
tir” ibaresiyle kime isaret ettigi incelendiginde, s6z konusu izahin Dahhak’in (61.
105/723) ifadeleriyle birebir olmasa da ortiistiigii soylenebilir.®!

Kelime ve kavramlara dair yorumlarinda ise herhangi bir kaynak gosterme-
den 6nce kendi agiklamalarimi sundugu da olmus, ardindan (y ).usfd\ rans 5
tarzinda bir ifadeyle, miifessirlerin konuya dair bazi goriislerini isimsiz bi¢im-
de nakletmistir. Nitekim, cehennemliklerin kaynar sulari tipki susuz ’develerin su
igisine benzetilerek tasvir edildigi Vékia siiresi 55. dyette gegen A%l kelimesini
aciklarken bu yontemi benimsedigi goriilmektedir. Ona gore, susuzluktan kavrul-

“1 Miiberred, el-Kdmil, 1/69.

¥ er-Zilza199/2.

41 Miiberred, el-Kdamil, 3/246.

“1 Ebd Ca‘fer Muhammed b. Cerir b. Yezid et-Taberi, Camiu ‘I-beyan an te’vili ayi’l-Kur’dn, thk.
Abdullah b. Abdii’l-Muhsin et-Tiirki (Kahire: Merkezii’l-Buhls ve’d-Diraséti’l-Arabiyyeti
ve’l-Islamiyye, 2001), 24/559.

s Ebfi Zekeriyya Yahya b. Ziyad b. Abdillah el-Ferra, Me ‘Gni’l-Kur an, (Beyrut: Alimii’l-Kiitiib,
1983), 3/283; Ebli Ubeyde Ma‘mer b. el-Miisenna et-Teymi el-Basri, Mecdzii 'I-Kur 'an, thk. Mu-
hammed Fuad Sezgin (Kahire: Mektebetii’l-Hanci, ts), 2/306.

6l el-Buriic 85/4.

471 Miiberred, el-Kdamil, 1/268.

1 Ebi’l-Fazl Celaliddin Abdurrahmén es-StiyQti, ed-Diirrii’l-mensir fi t-tefsir bi’l-me siir, thk.
Abdullah b. Abdiilmuhsin et-Tiirki (Kahire: Merkezii Hicri 1i’l-Buhis ve’d-Diraseti’l-Arabiyye
ve’l-Islamiyye, 2003), 15/334.
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mus ama bir tiirlii susuzlugu dinmeyen biri i¢in e-\eJ\ tabiri kullanilir. Bu bakim-
dan, s6z konusu kelime “siddetli susuzluk ¢eken” anlamma gelmektedir. Miiber-
red’in bildirdigine gore, mezkir kelimenin tekil formu ! seklinde gelmektedir.
Bu anlam igin ayrica, J& ifadesi kullanilmaktadir. Miiberred bunun ardindan
Cpoadall fiand JB “miifessirlerin bazist sdyle buyurdu” seklinde bir ciimle kullana-
rak, miifessirlerin s6z konusu ayeti “asirt derece susamis develer” seklinde agik-
ladiklarini belirtmistir. Miiberred’in “miifessirlerin bir kismi goyle buyurmustur”
ifadesiyle kastettigi isimler muhtemelen Ibn Abbas, Miicahid (61. 103/721) Said b.
Ciibeyr ve Ikrime (61. 105/723)’dir. Zira bu miifessirlerin de s6z konusu lafz1 ben-
zer bigimde tefsir ettikleri nakledilmektedir.*”) Bunun yaninda, bazi miifessirlerin

sl kelimesini J% ), “kum” geklinde tefsir ettiklerini aktarmugtir.®® Miiberred’in
“baz1 miifessirler” ifadesiyle kime imada bulundugu incelendiginde, bunun Fer-
ra’ya ve Ebl Ubeyde’ye isaret etme ihtimali yiiksektir. Nitekim Ferra, temriz ka-

lib1 kullanarak ilgili lafzin O, “kum” seklinde agiklandigini nakletmistir.*!! EbQ

Ubeyde ise é*@J‘ kelimesinin ister kum isterse deve i¢in kullanilsin, suya kanmayan
varlik anlamina geldigini sdylemistir.l*?

Buna karsilik, bazi yerlerde 6nce kendi yorumunu ortaya koymus, ardindan ise
O mdall J& A “iifessirler de bu gOriigii benimsemistir” ifadesiyle miifessirlerin
ayni kanaati paylastigini belirtmistir. Nitekim, “furkdn” kelimesini ‘“hakki
batildan ayirmak” seklinde agikladiktan sonra, bu yorumun miifessirler tarafindan
da benimsendigini ifade etmistir.”>® Miiberred’in isim zikretmeksizin atifta
bulundugu miifessirlerin, benzer izah1 yaptiklari rivayet edilen tabiinden Ebii’l-
Aliye (5. 90/709), Rebi* b. Enes (61. 139/756) ve Miicahid olmasi muhtemeldir.s*!

Bazi yerlerde ise kendi goriisiinii aktarmaksizin dogrudan (shmadll J&
“miifessirler s0yle demistir” ifadesini kullanmistir. Nitekim “O, din giiniiniin sa-
hibidir. "> dyetini miifessirlerin “miikafat ve hesap giinii” seklinde tefsir ettikle-
rini nakletmigtir® Miiberred’in isim vermeksizin atifta bulundugu miifessirle-
rin Ebli Ubeyde ile Ibn Kuteybe (81. 276/889) olmasi muhtemeldir. Nitekim her

4 Taberi, Camiu ‘I-beydn, 22/343; Ebii’l-Fida Imadiiddin ismail b. Sihabiddin Omer b. Kesir, Tefsi-
ru’l-Kur’ani’l-azim, thk. Sami b. Muhammed es-Selame (Riyad: Darii’t-Tibe, 1999), 7/538.

101 Miiberred, el-Kamil, 2/174.

B Ferra, Me ‘ani’l-Kur’an, 3/128.

B2 Eba Ubeyde, Mecdzii'l-Kur’an, 2/251.

531 Miberred, el-Kamil, 2/290.

54]

Ebt Muhammed Abdurrahman b. Muhammed b. idris er-Razi, Tefsiru 'I-Kur ani’l-azim miisne-
den an Rasulillahi ve s-sahdbeti ve t-tabiin, thk. Esad Muhammed et-Tayyib (Mekke: Mektebetii
Nizéar Mustafa el-Baz, 1997), 109.

B3I el-Fatiha 1/3.
561 Miiberred, el-Kamil, 1/385.
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iki alim de s6z konusu ayeti “mikafat ve hesap giinii” seklinde agiklamiglardir.5”
Bununla ilgili olarak verilebilecek bir difer 6rnek de insanin yaratilis maddesine
isaret eden ¢ siua s { (e Jialia (e Gy Gla -\ﬂ;} “Biz insant kuru bir balgiktan,
sekillenmis camurdan yarattik.” ® ayetindeki Jialia kelimesine dair Miiberred’in,
miifessirlerin goriislerine atifta bulunarak yaptig1 agiklamadir. Miifessirlere gore
Jialia kurumus balgigr ifade eder. Ondan bir sey koparildiginda yahut vuruldu-
gunda tiz bir ses ¢ikar. Arap dilinde bunun agiklamasi, i¢indeki suyun ¢ekildigi,
daha sonra catlayarak tamamen kuruyan ¢amur seklindedir.” Ibn Abbas, Katade,
Miicahid, Ebi Ubeyde ve Ibn Kuteybe nin birebir ayn1 olmasa da igerik itibarryla
paralel yorumlar nakletmeleri, Miiberred’in bu miifessirlere atifta bulunmus ola-
bilecegi ihtimalini kuvvetlendirmektedir.*

Miiberred, zaman zaman & Jaf 5 &322 08 “miifessirler ve dilciler soyle
dedi” ifadelerini kullanarak, miifessirlerin ve dilcilerin géruslerini birlikte aktar-
mustir. Ornegin, &sle kelimesini®  miifessirlerin ve liigatgilerin JG Jal Al 5
“cehennem halkini yikayan seydir” seklinde tefsir ettiklerini aktarmistir. Daha
sonra (s J8 “nahiveiler sdyle dedi” tarzinda bir tabir kullanarak s6z konusu
kelimenin ¢4 vezninden tiiredigini belirtmistir.” Miiberred’den nce Ferra da
ilgili kelimeyi J&) Jal saia (e Jud e &) “cehennemliklerin yarali bolgelerinden
akan kan” seklinde yorumlamistir.® Miiberred’in nahivcilerden kastettigi kisilerin
Yahya b. Selam (61. 200/815), Ebi Ubeyde ve ibn Kuteybe oldugu diisiiniilebilir.
Zira bu alimler de, soz konusu kelimenin ¢a2é vezninden tiiredigini belirtmis ve
herhangi bir yaranin yikanmasi sonucunda ondan ¢ikan akintiya ole  denildi-
gini kaydetmiglerdir.* Bununla birlikte, Miiberred’in DA Jafddled 3a ifadesinin
aynisini, Huvvari (6. 280/893) ve Zemahseri’nin (6l. 538/1144) tefsirlerinde de
gormek miimkiindiir.® Son tahlilde, Miiberred’in isim belirtmeden atifta bulundu-
gu miifessirler ve liigatcilerin kimler oldugu hususunda kesin bir yargiya varmak
oldukga giictiir.

B Ebd Ubeyde, Mecdzii'I-Kur 'dn, 1/23; Eb Muhammed Abdullah b. Miislim b. Kuteybe ed-Dine-
veri, Tefsiru garibi’l-Kur 'dn, thk. Seyyid Ahmed Sakr (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1978),
38.

581 el-Hicr 15/26.

91 Miiberred, el-Kdmil, 2/402.

10 Ebii Ubeyde, Mecazii’l-Kur’an, 1/350; ibn Kuteybe, Tefsiru garibi’l-Kur'dn, 237, 238; Taberi,

Camiu I-beyan, 14/57, 58.

o11 el-Hakka 69/36.

121 Miiberred, el-Kdamil, 2/136

1931 Ferra, Me ‘ani’l-Kur’an, 3/183.

64 eyde, Mecdzii’l-Kur’an, 2/268; ibn Kuteybe, Tefsiru garibi’l-Kur'dn, 484.

65 Had b. Muhakkem el-Huvvari, TefSiru kitabillahi’l-aziz, thk. Balhac b. Said Serifi (Beyrut: Da-

ri’l-Garbi’l-Islami, 1990), 4/408; Ebi’l-Kasim Mahmid b. Omer ez-Zemahseri, el-Kessdf an

hakaik gavamizi t-tenzil ve ‘uyiini’l-ekavil fi viiciihi t-te’vil, thk. Adil Ahmed Abdiil-Mevcud-Ali

Muhammed Muavvid (Riyad: Mektebetii’l-Ubeykan, 1998), 6/202.
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Miiberred, bazi ayetlerin tefsirinde elc\ &5 “Allah en dogrusunu bilir”
ifadesini kullanarak ihtiyathh bir yaklasim sergilemistir. Nitekim miisrikle-
rin baskist altinda kalan zayif kimselerin, miisriklere hitaben soyledikleri
s B 5 O “Gece giindiiz hileler kuruyordunuz. %) ifadesini, takdiri olarak
s g < & & Ui seklinde anlamlandirmustir. Ancak, bu yorumunun mutlak
dogruluk iddiasi tasimadigini gdstermek amaciyla soziinii deii; ifadesiyle
tamamlamustir.[”

Miiberred, ~ kimi  zaman ise  kendinden emin  bir tavirla
Ses3 054 g 8 Uxie yudl) 33805 “Allah’im soziine iliskin en dogru tefsir bize gore
budur” seklinde bir ciimle kullanmistir. Ornegin, {3515}3} L3 wadlé“Ortakia-
rimzi toplayip ona gére bir karara varin.”'* mealindeki ayet hakkinda sunla-
1 soylemistir: Bize gore &8:85%3 28540 ) 23l ifadesine dair en isabetli yorum,
burada gegens harfi = “birlikte” anlaminda degerlendirilmesidir. Nitekim

LLLL

s 25 5 Eaadl “gbriisiim ve isim tizerinde toplandim” veya a 53l Esaz“toplulugu
topladim” denildiginde de bu anlam s6z konusudur. Iste dogru olan goriis budur.
Bazi kimseler ise buradaki s harfini ilk kullanimda ortaklik anlamina dahil ederek,
“sirk” manasiyla irtibatlandirmakta ve bunu “kavlime ortak kildim” seklindeki
kullanima benzetmektedirler.[”!

Miiberred, ayetlerin liigavi veya nahvi analizini yaptiktan sonra bu agiklama-
lar1 bir baglama oturtmak amaciyla tefsir otoritelerinin goriiglerine atifta bulun-
mugtur. Bazi ayetlerin tefsirinde dogrudan miifessirlerin isimlerini zikretmekle
birlikte, kimi zaman da “miifessirler sdyle buyurmustur” veya “miifessirlerin bir
kism1 sOyle demistir” seklindeki genel ifadelere yer vermistir. Miiberred’in, zik-
retmeksizin aktardigi tefsir rivayetlerinin Ibn Abbas, Miicahid, Ferra, Ebt Ubeyde
ve Ibn Kuteybe’nin goriisleriyle benzerlik gostermesi, onun bu miifessirleri kas-
tetmis olabilecegini diisiindiirmektedir. Bununla birlikte, Miiberred’in aktardig:
rivayetler ile s6z konusu miifessirlere atfedilen rivayetler arasinda tam bir ortiisme
bulunmamaktadir. S6z konusu durum, Miiberred’in ilgili rivayetleri aynen naklet-
mek yerine, kendi yorumlama tarzi ve {islubu dogrultusunda yeniden ifade etmis
olabilecegine isaret etmektedir. Su aciktir ki bu rivayetleri aktarma bi¢imi, kla-
sik rivayet tefsirlerindeki gibi detayli isnadli ve sistematik bir aktarim degildir.
Ancak, miifessirlerin yorumlarina atifta bulunmasi ve bilgiyi sahibine isnad etme
hassasiyeti tebrige sayandir. Istifade ettigi kaynaklar1 zikrederek hem kendisinden
onceki ilmi birikimi sahiplenmekte hem de goriistinii kuvvetlendirmektedir.

£
2

Sebe’ 34/33.

Miiberred, el-Kamil, 1/286, 339.
Yinus 10/71.

Miibbered, el-Kdamil, 2/285.
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2.3. Kendinden Onceki Dilcilerin Goriisleriyle Ayetleri Tefsir Etmesi

Miiberred, Basra ekoliiniin 6nde gelen dilcilerini hem bir otorite hem de tar-
tigma nesnesi olarak eserinde sikg¢a referans gostermistir. Bunlarin basinda Basra
nahiv ekoliiniin ilk temsilcilerinden Isa b. Omer es-Sekafi (61. 149/766) gelmek-
tedir. Nitekim o, {3 (3 Jia has 4805405} “Onun karist da cehennemde odun
hamali olacaktir.”" seklinde kiraat etmis; ardindan «haal) A ifadesindeki wha
_kelimesini fetha ile okuyarak EFEN PUTE seklinde telaffuz etmistir. Burada 6zel-
likle =ha_ kelimesinin okunusundaki fetha vurgusu iizerinde durulmaktadir; diger
okuyuslarda bu harf kesra veya baska bir hareke ile de telaffuz edilebilmekte-
dir. Miiberred’in nakline gore bu manstbiyet 2 & &usill yani kétiileyici anla-
mi vurgulamak amactyla yapilmis olup, yerici bir sifat ya da hal olarak telakki
edilmistir. Bu tiir kullanim, Arap nahvinde bilinen bir yap1 olup dzellikle yergi
ifade eden sifatlarin mansiib olarak getirilmesine drnek teskil etmektedir. Miiber-
red, bu duruma alternatif nahvi bir izah da zikretmektedir. Buna gore 454 ke-
limesi, 6nceki ciimledeki {wél &3 155 Ll ifadesinden sonra miiptedd olarak
getirilmekte ve dolayli bicimde énceki fiile baglanmaktadir. Bu goriise gore 45 !
lafzi merfl kalmakta olup, gizli bir zamire matuf olmaktadir. Ancak o, bu yoruma
L A el e ¢ bl Gelall Cilaald o 4a 5l Gud “Gizli bir zamire agik ve merfi
bir isim atfetmek caiz olmakla birlikte, nahiv agisindan tercih edilir bir yol degil-
dir. Dolayisiyla, bu durumda atfin vurgulanarak pekistirilmesi gerekir.” seklinde
temkinli yaklagmistir."")

Miiberred, Arap dili gramerine dair giiniimiize ulagan ilk kapsamli eserin
miiellifi olan ve Basra nahiv ekoliiniin en 6nde gelen temsilcilerinden biri kabul
edilen Sibeveyh’i, yer yer kaynak olarak zikretmistir. Klasik Arap geleneginde
&) edatini bazi yerlerde zaid olarak kullanildig: ve bu kullanimin i‘rab iizerinde
etkili oldugu ifade edilmistir. Bu tiir zaid edatlarin bir kism1 yalnizca te’kid amaci
tasirken, bazi 6rneklerde i‘rabt dogrudan etkileyici bir rol Gistlendigi goriilmiistiir.
Nahiv alimleri, bu duruma &rnek olarak W edatindan sonra gelen &) edatini zik-
retmislerdir. Ozellikle Hicazlilarm dilinde goriilen W edatindan sonra gelen ¢
geldiginde W nin nasb edici etkisinin iptal oldugu kabul edilmistir. Normalde L
Gllaie 15 gibi bir kullanimda “Zeyd” kelimesi mansiib olurken, (laie 5 o) L sek-
linde ¢! edatinin girmesiyle “Zeyd” kelimesi artik ref* olmugtur. Bu yapi, W’ nin
hitkmiint diisiirerek climleyi miibteda-haber diizenine sokmustur. Miiberred, bu
konuda Sibeveyh’in agik bir ifadesinin bulundugunu belirtmistir. Ona gore, ¢! eda-
tmin bu kullanimi, 2 &) L 6rneginde oldugu gibi, W nin fiili tesirini iptal etmistir.
Dolayisiyla burada  miibteda islevi gormiis ve ardindan gelen ciimle, < 531 5 Wil
“Zeyd yalmzca senin kardesindir.” ya da sldall sabe (e &) 2835 W) “Allah tan yal-

701 Tebbet 111/4.

" Miiberred, el-Kdmil, 2/345. Miiberred’in isa b. Omer es-Sekafi’ye atifta bulundugu diger yerler
i¢in bk. Miiberred, el-Kdamil, 1/177, 198; 2/345.
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mizea dlim kullart korkar. U gibi ifadelerde oldugu tizere isim ciimlesi formuna
doniismiistiir.> Miiberred, el-Miiktedab adli esyeripde &) edatryla alakali daha de-
tayli agiklamalarda bulunmustur. Ornegin, &gl e 15 5al 3 | sl o adie Sl ikl
“Miisriklerin ileri gelenleri onlara, ‘Yiiriiyiin ve ilahlarimiza karsi sabredin!’ dedi-
ler: " ayetindeki &) edatinin tefsir harfi olan ¢sl anlaminda oldugunu séylemistir. )

Miiberred’in bu baglamda referans gosterdigi dilciler arasinda Basra dil eko-
liiniin ileri gelenlerinden Ebti Omer Salih b. ishak el-Cermi de bulunmaktadir.
Miiberred, onun kiraatlerle alakali bazi goriislerini nakletmistir.[’®!

Miiberred’in goriislerine basvurdugu isimler arasinda Arap edebiyatinin en

biiylik nesir yazarlarindan hocasi Cahiz de (6l. 255/869) yer almaktadir. &l &
ifadesiyle onun kiinyesinde yer alan nisbesine atifta bulunarak, kendisinden bazi
rivayetleri nakletmigstir. Onun, Cahiz’den aktardigina gore, bir adam bir cariyeye
asik olmustu. Bu adam, kadinlara yonelik yaklasim bi¢imleri konusunda herhan-
gi bir bilgi ya da tecriibeye sahip degildi. Ancak Kur’an’1 ezbere biliyordu. Bu
ylizden ona ait duygularini Kur’an’dan ayetler okuyarak gostermeye ¢alisiyordu.
Eger, kiz ona bir s6z verip de yerine getirmezse, onun gececegi zamani gozetir ve
su ayeti okurdu: “Ey iman edenler! Nigin yapmayacaginiz seyi soyliiyorsunuz? """
Eger kiz gizlice disar1 ¢ikar ve adam bunu 6grenemezse, onun bagka bir ¢ikisini
gozetler ve karsilagtiklarinda su ayeti okurdu: “Eger gaybi bilseydim, elbette daha
¢ok iyilik yapardim. 8 Eger biri, adami kiza kotiiler ve onunla ilgili olumsuz bir
s0z taginirsa, o da kiza bir yazi gonderir ve i¢cinde, “Ey iman edenler! Size bir fasik
bir haber getirirse onun dogrulugunu arastirin.” ayetini yazardi.®”

Miiberred, bazi yerlerde dogrudan isim zikretmeksizin S azal «“dilci-
ler” tabirini kullanmstir. Orne@in {4ty &G sha &3N3} “Gokler onun kudre-

2]

tiyle diiriliir.”®" ayetindeki (et kelimesini dilcilerin “kuvvet” seklinde acik-

721 Fatr 35/28.

31 Miberred, el-Kamil, 1/401. Miiberred’in Sibeveyh’e diger atiflar1 i¢in bk. Miiberred, e/-Kdmil,
1/194, 195, 338, 348, 349, 401, 428; 2/43, 100; 3/157.

74 Sad 38/6.

51 Ebii’l-Abbas Muhammed b. Yezid b. Abdilekber b. Umeyr el-Miiberred, e/-Miiktedab, thk. Mu-
hammed Abdiilhalik Azime (Kahire,”:” b.y., 1994), 1/188; 2/358. Miiberred’in tefsir baglaminda
&) edatr iizerine yaptigi kapsamli degerlendirmeler i¢in bk. Miiberred, el-Miiktedab, 1/187, 188,
189; 2/358, 359, 360, 361; 3/7.

761 Miiberred, el-Kamil, 1/89.
es-Saf 61/2.

A‘raf 7/188.

Hucurat 49/6.

Miiberred, el-Kdamil, 2/304. Miiberred’in Cahiz’a atifta bulundugu yerler i¢in bk. Miiberred,
el-Kamil, 1/360, 446; 2/43, 132; 237, 380; 3/243.

Bl ez-Ziimer 39/67.
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ladiklarint aktarmistir.®? Bazen de a,jn Oal “lugatciler” tabirini kullanarak dil
alimlerinin goriislerine yer vermistir. Ornegin liigatciler; cin, insan, yirtic1 hayvan
veya yilan tiirlinden her azgin kimseye “seytan” denildigini belirtmiglerdir.
Ayrica (b fiflinin anlamim da “inatlasti, azginlasti ve yabancilasti” seklinde
actklamiglardir.®! Miiberred’in aktardigi bu rivayetin Ebli Ubeyde’nin seytani
tanimlarken kullandigi “Cinlerden, insanlardan ve hayvanlardan her bir azgin
ve isyankar kimse”® geklindeki izahiyla kismen oOrtiistiigi soylenebilir. Ferra
ve Ibn Kuteybe ise viicutlar: hafif, goriiniisleri ¢irkin yilana “seytan” denildigini
belirtmislerdir.®! Diger taraftan Miiberred, el-Miiktedab adli eserinde mezkir
kelimeyi, s 8 %adll 2l 54 5 “Uzatilmus, saglam ve gergin ip” seklinde izah
etmistir. !

Miiberred, baz1 yerlerde (s yiailive 3 yiaill (bl “Basralilar” ™ faadl Siyiadl 33 345 O, Bas-
ralilarin 87 tamamnim goriisiidiir.” ““seklinde ifadelere yer vermistir. Ote yandan; Halil b. Ah-
med (61.175/791),#FerraAsmai (61.216/831),""Mazini," Riyasi (61. 257/871) “Ve Sa‘ledgibi
alimlere tefsir disindaki meseleler baglaminda atifta bulunmustur.

2.4. Araplarin Dilsel Orfleriyle Ayetleri Tefsir Etmesi

Miiberred, bir kelimenin anlaminit izah ederken Arap toplumunda o lafzin
hangi baglamlarda, nasil kullanildigimi 6rneklerle gdstermistir. Bu baglamda o,
Kur’an’daki kelimeleri agiklarken, ¢ogunlukla Araplarin giindelik hayatlarindaki

B2l Miiberred, el-Kdamil, 1/187.

831 Miberred, el-Kamil, 2/398.

84 Ebfa Ubeyde, Mecdzii'l-Kur 'dn, 1/32.

85 Ferra, Me*dni’l-Kur dn, 1/387; Ibn Kuteybe, Te "vilii miiskili 'I-Kur dn, 388.

86l Miberred, el-Miiktedab, 4/13.

" Miiberred, el-Kamil, 1/41, 42, 202.

Miiberred, el-Kdmil, 1/89.

Miiberred, el-Kdamil, 1/362; 2/37.

Miiberred, el-Kdamil, 1/112, 114.

Miiberred, el-Kamil, 1/38, 105, 116, 124, 137, 179, 200, 201, 216, 227, 230, 267, 300, 304, 316,
320, 323, 336, 354, 387, 413, 414; 2/13, 22, 42, 43, 80, 95, 170, 180, 226, 238, 275, 332, 342,
364, 396, 397, 420, 425; 3/32, 250, 260, 263, 269, 297. Miiberred’in Asmai’ye bu denli atifta bu-
lunmasi, onun dil ve edebiyat alanindaki yiiksek takdirini gdstermesi bakimindan énemlidir. Ni-
tekim Miiberred, Asmai’den bahsederken (2aally cu ally il ki ifadesini kullanmis ve onu “siir
ile nadir kelime ve anlamlar agisindan en tstiin, giiglii ve usta” olarak nitelendirmistir. Bk. Sirafi,
Ahbadrii'n-nahviyyine l-Basriyyin, 45.

Miiberred, el-Kdmil, 1/86, 89, 180, 201, 312, 330, 335, 376, 394, 413, 418; 2/22, 48, 152, 395,
430; 3/21, 39, 267.

Miiberred, e/-Kamil, 1/38, 87, 93, 132, 150, 175, 220, 325, 328, 329; 2/37, 121, 189, 335; 3/12,
14, 271. Zeccaci (1. 337/949), Miiberred’in Riyési ile ilmi miizakerelerde bulundugunu gdsteren
bazi ilging diyaloglari aktarmustir. Bk. Ebii’l-Kasim Abdurrahman b. Ishak en-Nihavendi ez-Zec-
caci, Mecalisii’l- ‘ulemd, thk. Abdiisselam Muhammed Hartn (Kuveyt: b.y., 1984), 59.

Miiberred, el-Kamil, 1/46, 80, 89, 132, 161.

58]
891
190]

(o1

[92]

[93]

[94]
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pratik kullanimini esas almistir. Ornegin, Araplari bir yere alistiklarinda Gl &l
ifadesini kullandiklarin1 sylemis ve Kureys siresi birinci ayette gegen U keli-
mesinin benzer anlamda olduguna dikkat ¢ekmistir.”! Miiberred’in ayni yontemle
acikladigr kelimelerden bir digeri S lafzidir. Araplarin yorgunluk nedeniyle ta-
katten diisen deveye 524l 53l dediklerini; bu baglamda, yorgun erkek deve igin
Jaes e yorgun disi deve igin ise D 48U ifadelerini kullandiklarini belirtmis ve
{oaea 335 B aill SU) QY “Gziin sana yorgun ve bitkin bir sekilde doner. ")
ayetindeki D= kelimesinin de benzer bir anlami ihtiva ettigini vurgulamigtir.P”

Miiberred, Kur’an’daki bazi ayetleri dilbilimsel baglamda agiklarken, bu
ayetlerdeki ifadelerin anlam zenginligini giinlikk Arap¢a kullanim 6rnekleriyle te-

mellendirmistir. Ornegin, {1, $3 4 }A\ 133} “Diri diri topraga gomiilen kiza
soruldugunda. ™ ayetine iliskin olarak, burada asil muhatabim &ldiiriilen degil,
onu dldiiren kisi oldugunu belirtmistir. Bu durumu Allah’in, Hz. Isa icin soyledigi
{8l & Call} “Bunu sen mi séyledin? " ayetiyle mukayese ederek benzer dil-
sel yapmin Hz. Isd’ya nispet edilen sézlerde de yer aldigimi gostermistir. Ayrica
&5 fiilinin “topraga gémmek” anlaminda kullanildigini ve bu baglamda kiginin
karar verip uygulamaya ge¢mesini ifade ettigini belirtmigtir.['°

Miiberred, bir kelimenin veya yapiin dogru kullanimimi gostermek amaciyla
Araplarin giindelik dil orfiine miiracaat etmis ve bu baglamda bazen J& “denilir,
sdylenir” ifadesine yer vermistir. Ornegin {<lasli (oul3) W Was 3} “Orada yiik-
sek daglar yarattk. " ayetindeki ¢='34 kelimesinin “daglar” anlamina geldigi-
ni/é—eljﬁ\ kelimesinin ise “yiiksek, yiice” anlaminda oldugunu belirtmistir. Ayrica
asly 2ot &AL J& Grnegini vererek, Araplarin kibirli bir kimseyi tasvir etmek
amactyla “burnunu havaya kaldird:” anlamindaki 48l <% ifadesini kullandiklarimni
kaydetmistir.[!%

51 Miiberred, el-Kamil, 2/306.
Lol el-Miilk 67/4.

P71 Miberred, el-Kamil, 1/194.
P81 et-Tekvir 81/8.

el-Maide 5/116. Miberred, soz konusu ifadenin istifham maksadi tagimadigini, aksi-
ne tevbih anlaminda kullanildigim belirtmistir‘ Bk. Miiberred, el-Kdmil, 1/279. Miiberred
15585 U 5K & A3 s G oY) e S B “Insan heniiz amilan bir varlik degilken iizerinden
uzun bir zaman gegmedi mi? " ayetindeki J& edatinin istifhdm amaci tasimadig1, bu nedenle tah-
kik ifade eden % anlaminda kullanildig: belirtilmistir. Bk. Miiberred, el-Miiktedab, 1/181.

1001 Miiberred, el-Kamil, 2/116.
o1 el-Miirselat 77/27.

1021 Miiberred, el-Kdmil, 3/247. Bu kalipla alakali diger 6rnekler igin bk. Miiberred, el-Kdmil, 1/71,
75, 88,95, 117, 123, 129, 130, 140, 156, 165, 167, 189, 190, 195, 197, 198, 203, 227, 261, 268,
287,300, 324,325,364, 386;2/10, 77,133, 154, 157, 290, 330, 336, 351, 360, 361, 367, 368, 377,
387,403, 407, 423, 430; 3/17, 19, 100, 263, 268, 271.
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Miiberred, ele aldig1 kelimenin Araplarin dil kullanimida hangi anlami ifade
ettigini gdstermek igin A 22X 4 “Araplarin sdzlerinde” tabirini kullanmistir.
Nitekim g)sﬂ kelimesinin Araplar arasinda iki farkli anlamda kullanildigini
belirtmigtir: Bunlardan ilki insanlar arasinda meydana gelen 523 yani, korku ve
panik halini ifade etmekte, ikincisi ise 1ottt 5 Naiiy “yardim isteme, feryat
anlamina gelmektedir.%

Miiberred, Kur’an’in muhtelif yerlerinde gegen “biz” zamiriyle ilgili acikla-
malarinda, Araplarin sozlii ifade kaliplarina miiracaat ederek izah yoluna gitmistir.
Bu baglamda J2& &5l gibi kalip kullanmak suretiyle, Arap dilindeki kullanim
ornekleri lizerinden degerlendirmelerde bulunmustur. Miiberred’e gore, Arap hita-
bet geleneginde, tekil bir kisinin kendisini ululamak veya yiicelik izlenimi vermek
maksadiyla “biz” zamiriyle konugsmasi Kur’an’in sdylemine dogrudan etki etmis-
tir. Nitekim “Biz, sana vahyettik. "™ ve “Biz onu Kadir Gecesi 'nde indirdik. 1'%
ayetlerinde bunu agik¢a gormek miimkiindiir.'%! Gelinen bu noktada, “biz yaptik”
ifadesiyle kastedilen, Allah’in tek basina yaptig1 bir isi yiicelik ifade etmesi ama-
ciyla ¢cogul zamirle anlatmasidir. Bunun anlami da O’nun tek oldugu ve esi-ben-
zeri bulunmadigidir.!'"”)

Miiberred, <232l <l ifadesini istimal ederek, Araplarin giindelik hayatinda-
ki dil kullanim érneklerine atifta bulunmustur. Ornegin {ab sl Usiis sblala (al}
“Onlar biz yarattik ve yaratilislarini saglam yaptik. "' ifadesinde yer alan Yl
kelimesi iizerine ¥ 32 58k I8 & al) & “Araplar, her saglam ve giiglii olan sey
icin “sedidii’l-esr’derler.” seklindeki ibareye yer vererek, Araplarin dilinde sikica
pekistirilmis ve ¢6ziilmesi zor unsurlar igin bu kalib1 kullandiklarini belirtmigtir.!%!

Miiberred, yer yer &=l A 3 seklindeki ifadeleri kullanarak, Araplarin giina
delik dil ve yasam pratiklerinde benimsedikleri kullanimlara atifta bulunmus ve bu
ornekleri dilsel veri olarak eserine dahil etmistir. Ornegin o, {3l MY “Hurmanin
tomurcuklart dist iiste yigilmistir. 1'% dyetindeki S sdzciigiinii Araplarin, evde
bir araya getirilip dizilmis esyalari, malzemeleri tabir etmek i¢in kullandiklarin
soylemistir.**Y Bununla birlikte, ayni kelimenin Araplar tarafindan, defin esnasin-

0031 Miiberred, el-Kdmil, 1/33. Miiberred’in w32l .5& kalibiyla verdigi diger Srnekler igin bk. Miiber-
red, el-Kamil, 1/59, 72,76, 77, 78; 2/16, 18, 152, 163, 175, 396; 3/27, 160.

1104 en-Nisa 4/163.

105l e]-Kadr 97/1.

[106] Miiberred, el-Kdamil, 1/425. Bu kalipla alakali diger kullanimlar i¢in bk. Miiberred el-Kdmil,
1/205; 2/83; 3/27.

1071 Miiberred, el-Kamil, 1/426.
18] ¢]-insan 76/28.

191 Miiberred, el-Kdmil, 2/372.
1ol Kaf 50/10.

M Miiberred, el-Kamil, 1/44.

[
[
[
[
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da mezara yerlestmlen tuglalarin diizenli bi¢imde dizilmesini ifade etmek {izere
el Je ol & geklinde kullamldiging da kaydetmistir. 112

Miiberred, zaman zaman 41 83 ifadesini kullanarak Araplarin dilsel orf ve kulla-
nim bi¢imlerine atifta bulunmustur. Nitekim Medric siresinin 19. ayetinde gecen
)h lafzina iliskin agiklamasinda da bu yontemi benimsemis; kelimenin anlamiyla
alakal Araplarin =3 & 55 &5 “Beni korkutmaya ve dehsete diigtirmeye diiskiin-
lik gostermedi” seklindeki sozlerini nakletmistir. Dolayisiyla &;h lafzinin, korku
aninda panige kapilan, telasla hareket eden ve sabirsizlik sergileyen kimseyi nite-
leyen bir sifat oldugunu belirtmistir. Ayrica, Arap dilindeki 6rfi kullanimlara atifla,
Araplarin bu tiir bir hal karsisinda é@i‘ Ce dlly 34 “hela‘dan, yani panik ve sabir-
sizlik halinden Allah’a sigmiriz” seklinde dua mahiyetinde ifadeler kullandiklarini
kaydetmistir. Bununla birlikte, Araplarin ne hayirda ne serde sabretmeyen, her
durumda dogru olmayan davranislar sergileyen, aceleci ve sabirsiz kimse i¢in NESS)
t)h’ tabirini kullandiklarini sdylemistir.''3] Zaman zaman sl 58 “Araplarin ifa-
deleri” climlesini zikrederek onlarin dilsel orflerine atifta bulunmustur.[''4

Bazen de s¢l # (s« 1% 5 “Bu, onlarmn kullanimindandir.” seklinde bir ifadeye yer
vererek Araplarin kelimeye yiikledikleri anlami referans almistir.''S) Ornegin { 5% 3
& 38203 e} “Planladiklarimigerceklestirmekiizere erkendenyolakoyuldular. ")
ifadesinde yer alan 2> kelimesini ele alirken Araplarin siiriiden ayrilmis ve onlar-
la birlikte gokmemis olan deve igin aed 58 (1 138 3 Jaall 3533 ifadesini kullandiklarin
aktarmustir. S6z konusu kelimenin “men etmek, yasaklamak™ gibi anlamlara da
geldigini belirten Miiberred, Araplarin deve siit vermedigi zaman ) G\ yag-
mur bakimindan kitlikla gegen seneye A <oola, ayagini yere vurarak yiiriimek
istemeyen huysuz deveye 253Y! ‘=il dediklerini bildirmistir. Bunun yaninda, ilgili
kelimenin “toplumdan uzak, kenarda kalmis” anlamlarina geldigine dikkat cekmis
ve bu kullanimi, Araplarin 1ss1z ve tenha evleri nitelemek icin dile getirdikleri x5
34 )A ifadesiyle drneklendirmistir. Ardindan, mezk(r kelimenin, “kastetmek, yonel-
mek” gibi anlamlarda da kullanildigini belirtmistir.['!”

Miiberred, zaman zaman &) dass “Araplar onu boyle kullanir” ifadesiyle
Araplarin dilsel geleneklerine atifta bulunmugtur. Orne@in {4s3 54 G135}

1121 Miiberred, el-Kdmil, 1/45. Miiberred’in < jal) G.ufﬁ 2 “Araplar isimlendirir” ifadesiyle onla-
rin ifade ve islip ozelliklerine atifta bulundugu yerler i¢in bk. Miiberred, el-Kdamil, 1/154, 218;
2/363, 364; 3/239.

1131 Miiberred, el-Kamil, 3/18. Miiberred’in 4 & ifadesiyle Araplarin dilsel kullanimlara atifta bulun-
dugu yerler i¢in bk. Miiberred, e/-Kamil, 2/336, 342, 343, 403, 431.

1141 Miiberred, 1/206.

151 Miiberred’in benzer kalipla Araplarin ifade Ozelliklerine atifta bulundugu yerler igin bk.
Miiberred, el-Kdmil, 1/47, 249, 255; 2/34, 81, 247, 264, 3/240, 266.

el el-Kalem 68/25.
71 Miiberred, el-Kamil, 2/117.
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“Miisa kavmini segti.”"% ayetini agiklarken de benzer kaliba bagvurmustur. Ni-
tekim Miiberred, s6z konusu ayetteki durumun hazf yoniinden farkli oldugunu
sOylemistir. Zira Araplar, zarf konumundaki unsurlari kelamda genislik ilkesi ger-
¢evesinde mef ul kabul etmektedirler. Sozgelimi 455w 42241 45" “Cuma giinii onu
ziyaret ettim.”,4ixa (lias ) 5% “Ramazan aymda orug tuttum.” gibi ciimleler bu
baglamda 6rnek olarak gosterilebilir.[''!

Miiberred, Arap orfiinde bir toplulugun bir kisiyle iliskilendirildigini, dolayi-
styla o kisiye dogrudan bir soy bag1 varmis gibi ona nispet edildigini ifade etmistir.
Nitekim Ibnii’l-Ezrak’in gériisiinde olan kimseye “Ezerki” denilmesi bu duruma
acikca bir 6rnek olarak zikredilebilir. Ayni sekilde Araplar, Temim’in soyundan
gelen kimseye “Temimi”, Kays’in soyundan gelen kimseye “Kaysi” demislerdir.
Ornegin {(d) e a3} “Selam olsun Ilyas’a”l2% ayeti de bu kapsamdadir. Bu-
radaki “IlyAsin”den kasit, hem Hz. Ilyas hem de onun dini iizere olanlardir.['>!]

2.5, Siir Istishadlariyla Ayetleri Tefsir Etmesi

Arap siiri, dil alimleri igin en yaygin uygulama alani olarak kabul edilmekte-
dir. Miiberred de Kur’an’daki lafizlarin tefsirinde siiri temel bir bagvuru kaynagi
olarak kullanmus; siirle istishad onun tefsir yontemi i¢inde en sik kullanilan bir un-
sur olmustur. Nitekim o, baz1 lafizlarin kullanim baglamlarini ortaya koyabilmek
amaciyla, sairin ismini zikretmeksizin el J6 “Sair s6yle demistir” 1fade51yle
siir rivayetlerine yer vermistir. Ornegin, A1 sresinin 5. yetinde gegen ¢ ke-
limesini; otlarin zamanla kuruyarak parcalanmasi, ardindan tamamen kuruyup
karararak ¢ope doniismesi siirecini ifade eden bir lafiz olarak degerlendirmis-
tir. Bu baglamda ~uia (35 ve (55 gibi lafizlarin da farkl bitki tiirlerinin kuruma
ve dagilma asamalarini nitelemek lizere kullanildigini belirtmistir. Daha sonra
Llas Caay Al J6 “Sair bulutu soyle tavsif etti” seklinde bir ifadeye yer Vererek
sairin ismini zikretmemistir."?? Baz1 yerlerde ise ,elll J3 ¢ $alr1n sozii”, 121 Az
“Onun sdzii”,124 %1 J& “Digeri sdyle buyurdu”,25! 13k ozl 58 “Araplarin ¢ogu

181 el-Araf 7/155.

191 Miiberred, el-Kdmil, 1/85; Miiberred, el-Miiktedab, 2/341. Miiberred, zikredilen bu kaliplarin
disinda, AN “Araplarin 6rneklerinde, deyimlerinde” tarzi ifadeler de kullanmistir. Bk. Mii-
berred, el-Kamil, 1/56, 137, 142, 146, 198, 212,237, 258, 271, 281, 285, 288, 309, 362, 370, 377,
385, 387, 2/282, 379.

1201 es-Saffat 37/130.

U2 Miiberred, el-Kdamil, 3/116.

1221 Miiberred, el-Kdamil, 1/140. Miiberred’in 5=\l 06 kalibiyla sairlerin isimlerini zikretmeden yap-
t1g1 alintilar i¢in, Miiberred, e/-Kamil, 1/70, 82, 104, 140, 165, 268, 350, 401; 2/260, 326, 379,
387,399, 430, 431; 3/22, 130.

123] Miiberred, el-Kamil 1/256.
U241 Miberred, el-Kamil 1/94, 380; 2/121.
11251 Miiberred, el-Kamil, 1/284.
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su sekilde istishadda bulunur”,20 J& & “Sairin dedigi gibi”,!'?7 4fi “Onun so-
ziiniin benzeri soyledir”,128 ;=3 13 353 “Sy siirle delil getirilir”,'2) il 13 &
“Bu siirde sdyle buyrulmugtur”,3% (&l ) & “Soyleyen biri sdyle der”3! seklinde
ifadeler kullanmistir.

Miiberred’in genel manada Cahiliye sairlerine agirlik verdigi sdylenebilir.
Ornegin, 225 kelimesinil'* Araplarin bir kimsenin cimriligini ifade etmek iizere
kullandiklar (s sl e s i (36« 5l & geklindeki deyimsel ifade iizerinden tef-
sir etmis ve muallaka sairlerinden Tarafe b. Abd’mn (61. 564) su siiriyle istishadda
bulunmustur:

SR (i) Jla Al sy 5 2150 Al a2l 55

“Oliimiin asil insanlar1 ve asir1 derecede cimri olan kisinin servetinin en kry-
metli kismini se¢ip aldigmni goriiyorum.”t3!

Bu hususa dair zikredilebilecek bir diger ornek, {g}ﬂ\ o b 5200 3 &y “Yagmu-
ru siz mi yagdiryorsunuz? "1"** ayetidir. Miiberred, bu ayette gegen O A kelime-
sini “6zellikle beyaz bulut” anlamina gelen 4ala ¢Laiill LAl seklinde agiklamis
ve kelimenin ¢ogulunun 3 oldugunu belirtmistir. Bunun yaninda, kadmin yu-
musaklig1 ve gegisindeki zarafet nedeniyle buluta benzetildigini kaydetmis ve Ca-
hiliyye devri sairlerinden A‘sa’nin (6l. 7/629) su siiriyle istishadda bulunmustur:

Jae Y3505 Y ARl S lgila on be e (K

“Kadinin ytriiyiisii, ne agir ne de aceleci bir tarzda, zarafetle ve dlciilii bir se-
kilde komsgularinin arasindan ge¢ip giden bir bulutun hareketine benzetilmistir.”('3]

11261 Miiberred, el-Kdamil, 1/168.

U271 Miiberred, el-Kdamil, 1/160, 338; 2/345; 3/116.
U281 Miberred, el-Kamil, 1/339.

1291 Miiberred, el-Kamil, 1/390.

1301 Miiberred, el-Kdmil, 2/41.

B Miiberred, el-Kamil, 2/285; 3/217.

1321 e]-Adiyat 100/8.

1331 Miiberred, el-Kdmil, 1/423. Miiberred’in & =)) J & kalibiyla verdigi diger Srnekler igin bk. Mii-
berred, el-Kamil, 1/45, 63, 83, 115, 160, 229, 255, 286, 345, 370, 381, 411; 2/82, 111, 149, 175,
282,360, 378, 437; 3/135, 157, 246.

134 el-Vakia 56/69.
1351 Miiberred, el-Kamil, 2/359.
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Ayrica Araplar, kadini giinese, aya, dala, kum tepesine, ceylana, yabani inege,
inciye ve yumurtaya benzetirler. Clinkii onlar, her seyin en giizel tarafin1 kaste-
derler.[*¢

Miiberred, bazi durumlarda kelimenin tefsirini yaparken, Bedevi Araplarin o
lafza atfettikleri anlami esas alarak yorumda bulunma yolunu tercih etmistir. Bu
durumu Vakia stresi 37. ayette gegen cennetteki kadinlarin 6zellikleri arasinda
bulunan <& lafzini agiklarken gdrmek miimkiindiir. Nitekim onun aktardigina
gore, kaba bir adam medeni ve sarki sdyleyen cariye bir kadna yolda laf atmist1.
Ancak kadin ona cevap vermedi. Adam bu durumu utangacliga bagladi ve ona
sOyle dedi:

e el ag iy A

“Inci gibi gdz kamastiric1 bir giizellige sahip olan! Ben seni sevgi dolu biri
sanmigtim.”t%7)

Miiberred, Cahiliyye donemi sairlerinden Evs b. Hacer’in (61. 620) su beyitle-
rini &rnek vererek, ilgili kelimeye dair agiklamalarini daha da detaylandirmistir:

£ e Lok ) i

“Sevgi dolu ve ayn1 zamanda sert bakisli olmayan bir kadin, en sabirli kisinin
bile aklin1 bagindan alabilir.”(!38]

Miiberred, tefsirinde yalnizca Cahiliyye donemi sairlerine atifta bulunmakla
yetinmemis, ayni zamanda Cahiliyye sonrasinin dnde gelen sairlerinden de istis-
had etmistir. Bu ¢ergevede, Hz. Peygamber’in sairi olarak bilinen Hassan b. Sabit
(6. 60/680) dzellikle dikkat cekmektedir. Ornegin Miiberred’in kaydettigine gore
Araplar, vav baglaciyla ciimlelerinde her zaman 6nde gelmesi gereken 6geyi de-
gil, bazen vurgulamak istedikleri baska bir 6geyi dnceleyerek baslarlar. Bu bakim-
dan, 6nemli bir bilgi veya baglam acisindan oncelikli unsuru climlenin basina ala-
bilirler. Bu baglamda {uﬁ}j‘j uA-“ 22 G} “Ey cin ve insan toplulugu! 1> {L;éj\ Y
Gesa 38as WS &b K1Y “Sizi yaratan O’dur; iginizden kimi kafir, kimi mii’'min

(1361 Miiberred, el-Kdamil, 2/360.
37 Miiberred, el-Kamil, 2/303.

38 Miiberred, el-Kdmil, 2/304. Tefsirinde Miiberred’e ait birgok goriise yer veren Vahidi (1.
468/1076), s6z konusu kelimeyi Miiberred’in b33 483&ll “kocasina 4sik olan kadin” seklinde
tefsir ettigini sdyleyerek, onun bu konuda bir siirini nakletmistir. Bk. Ebii’l-Hasen Ali b. Ahmed
b. Muhammed en-Nisabiri, er-Tefsiri I-Basit, thk. Komisyon (Riyad: Silsiletii Rasaili’l-Cami ‘iy-
ye, 2010), 21/236.

1391 er-Rahmaén 55/33.
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olmustur. 1% ayeti 6rnek olarak gosterilebilir. Bunun ardindan, Hassan b. Sabit’in
su siiriyle istishadda bulunmustur:

Saaial dadl apies Lo aal (il e adie (il

“Onlarin i¢inde biri Ca‘fer’dir, onun annesinden dogan kardesi Ali’dir,
Ve yine onlardan segilmis olan Ahmed vardir.”[*4!]

Miiberred’in siir baglaminda atifta bulundugu sahabilerden biri de fbn Ab-
bas’tir. Nitekim o, {33 W3 M5} “Geceye ve topladigi seylere yemin olsun. '
ayetindeki (5 lafzin1 yorumlarken Ibn Abbas’in siiriyle istishadda bulunmustur.
Rivayete gore, Harici liderlerden Nafi‘ b. Ezrak, Ibn Abbas’a kelimenin anlamini
sormus, Ibn Abbas ise &= “topladi” seklinde cevap vermistir. Bunun iizerine Na-
fi*, s6z konusu anlamin Arap dili agisindan bilinen ve 6rneklendirilebilen bir kul-
lanim olup olmadigin1 sorgulamis; ibn Abbas da su beyti delil olarak zikretmistir:

(e (o 51 il L i, LSB U )

“Bizim, gergekte bir araya toplansalardi disi deve yavrularimiz vardir. Sayet
onlar1 sevk edecek biri bulsalar hareket ederlerdi.”

Dolayistyla [bn Abbas, buradaki <\ st ifadesinin “toplanmak” anlaminda
oldugunu séylemigtir.[!+

Miiberred’in bu kapsamda atifta bulundugu bir diger sahabi Enes b. Ma-
lik*tir. (61. 93/711/12) Enes b. Malik, Cin stiresi 3. yetinde gegen {1535 & 45}
ifadesindeki 3 kelimesini “rabbimizin zenginligi” seklinde agiklamistir. Bununla
birlikte, tabiinden Said b. Ciibeyr (61. 94/713) mezkir ifadeyi yemin veya hayret
anlaminda &5 15 seklinde okumus ve su siirle istishadda bulunmustur:

a3l e 1a2d 8 AL (i J lial

“Allah’a yemin olsun ki, bir gece olsun géziinii yummadin da onunla birlikte
uyuyasin?”144]

Miiberred, sahabi sairlerin yani sira muhadramin sairlerine de atifta bu-
lunmustur. Ornegin o, L&l e (e ¢l ifadesinin abdestsizlik halinden kinaye
oldugunu sdylemistir. Ancak kil kelimesinin vadi anlaminda da kullanildigini

1401 et-Tegabiin 64/2.

U411 Miiberred, el-Kamil, 3/27.

1421 el-insikak 84/17.

U8l Miiberred, el-Kdamil, 3/56; Miiberred, el-Fdzil, 10.
1441 Miiberred, el-Kamil, 2/430.
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vurgulamis, ardindan muhadramin sairlerinden Amr b. Ma‘dikerib’in (61. 21/641-
42) su siiriyle istishadda bulunmustur:

A8 4 Gl ) B s 5 (e L (e K5

“Nice 1ss1z vadi vardir ki Selma’nin 6niinde, insanlarin az bulundugu Keti‘nin
bile olmadig.”43!

Bazi kelimelerin anlamini tespit ederken Miiberred, iki farkli sairden alintida
bulunmus ve bu &rnekler araciligiyla dilsel yorumlarmi pekistirmistir. Ornegin
Hz. Davad, iki hasimin arasindaki tartismay1 dinlerken taraflardan birinin hitap
giiciiniin kendisine baskin geldigini ifade etmek icin kullandigi el 3 5%
“Konusmada bana iistiin geldi.”*! dyetindeki 3¢ kelimesini agiklarken, 6nce Ca-
hiliyye donemi sairlerinden Evs b. Hacer’in (6l. 620) yorumuna bagvurmustur.
Evs, bu kelimenin anlamii agiklarken Araplarin G5 JUl <3¢ “Kuzey riizga-
11 diger riizgarlara galip geldi.” seklindeki soziinii delil gostermistir. Dolayisiyla
Evs, 3 lafzinin “galip gelmek, iistiinliik saglamak” anlaminda kullanildigin ifa-
de etmistir. Ardindan, Araplarin en meshur kadin sairi Hansa’nin da (81. 24/645)
mezkur lafz1 “galip gelmek” seklinde izah ettigini nakletmis ve onun su siiriyle
istishadda bulunmustur:

“Sanki bir zamanlar sigmilan, saygi duyulan ve korkuyla karisik ¢ekinilen
bir korunak olmamusglardi. Ciinkii o vakit insanlar arasinda ancak izzetli ve giiglii
olanlar one ¢ikardi.”l'47)

Miiberred, ayetleri tefsir ederken 6zellikle recez tarzinda siir sdyleyen sairlerin
siirlerini temel almustir. Ornegin {5 13 15} “Sakinlesen geceye and olsun. 114
ayetindeki % kelimesini “sessiz, sakin” olarak tefsir etmis ve ardindan su siiri
zikretmigtir:

a5 OB #3063 e G3hs L S 5 £ 188

“Ay 15181 ile dolu olan sessiz gece ne giizeldir! Yollar ise adeta dokumacinin
ordiigli kumaslara benzemektedir.”'*!

1451 Miiberred, el-Kdamil, 2/298.

146l Sad 38/23.

U471 Miiberred, el-Kdamil, 2/379; Miiberred, el-Fazil, 47.
11481 ed-Duha 93/2.

[

1491 Miiberred, el-Kamil, 1/344. Miiberred’in recez sdyleyen sairlere atifta bulundugu yerler i¢in bk.
Miiberred, el-Kdmil, 1/343; 2/121, 398; 3/56.
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Miiberred’in en fazla atifta bulundugu sairlerin basinda Emevi done-
mi sairlerinden Cerir b. Atiyye (1. 110/728) yer almaktadir. Nitekim o,
(eV& Al 8 GLA) Sl A5y “Denizde a'ldm  gibi yiikselen gemiler de
onundur. 5% ayetinde gegen p2e¥) kelimesini “daglar” seklinde tefsir etmis, ar-
dindan bu agiklamasini Cerir b. Atiyye’ye ait su beyitle istishad ederek destekle-
mistir:

ale 1y e Gk 1)
“Bir dagi astiklarinda ardindan bir bagka dag belirdi.”*>!)

Miibbered’in Emevi devri sairlerinden atifta bulundugu bir diger isim
Rai en-Niimeyri (61. 97/716) gelmektedir. Miiberred, “Sanki onlar saklanmuig
yumurtalar gibidir. 1% ifadesini Araplarm yumurtaya yiikledigi saflik ve korun-
musluk anlamlartyla iligkilendirmis ve bu ifadenin dénemin kiiltiirel baglaminda
tasidig1 sembolik degere vurgu yapmistir. Nitekim o, Araplarin kadinlar1 devekusu
yumurtasina benzettiklerini sdylemis ve Rai en-Niimeyri’nin su siiriyle istishadda
bulunmustur:

205 AL L BASER 1Y) Lgiadla 8 olad s 1S

“Kadmlar ortiileri i¢inde sanki gecenin karanligi ve topragin tabakasi onlari
sakladiginda devekusu yumurtalar1 gibidir.”'>3!

Cerir b. Atiyye’yi, atif yogunlugu bakimimdan Ebt Ubeyde takip etmis-
tir. Nitekim o, Ebl Ubeyde ile ilgili gortislerini, “Ebt Ubeyde, siir, garib lafizlar,
rlvayetler ve nesep ilimlerinde bir 0t0r1teyd1 seklinde dile getirmistir.!">* Orne-
§in, (e s 4 A&l b <yl 4 sl eSU 822 5 “Rabbiniz size nisanli bes bin melekle
yardzm edecektir. "1'>) dyetindeki (e 34 lafzin1 Ebll Ubeyde’ye isnad ederek u-xda-a

“taninan, bilinen” seklinde tefsir etmistir.') Zaman zaman _sxue g_r" HE S
“Ebli Ubeyde disinda bir kisiden rivayet edilmistir.”” ifadesine yer vererek bazi
nakillerde bulunmustur. Rivayet edildigine gore, o kisiye {3l (L él} “Bg-
cak bacaga dolagwr. "7 ifadesi hakkinda soru sorulmus. O da s6z konusu ayetin,
“siddetin siddetle birlesmesi” seklinde bir anlama geldigini belirtmistir. Bu yoru-

1501 er-Rahman 55/24.

1511 Miberred, el-Kdamil, 3/244.

1921 es-Saffat 37/49.

1551 Miiberred, el-Kdamil, 2/358-359; Vahidi, el-Basit, 19/51.
154 Sirafi, Ahbdrii 'n-nahviyyine 'l-Basriyyin, 53.

153 Ali Imran 3/124.

1561 Miiberred, el-Kdamil, 1/69.

1571 el-Kiyamet 75/29.
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munun dayanagi soruldugunda, goriisiinii temellendirmek tizere su siiri istishad
olarak kullanmuistir:

15 Qo il o a8 s Soala clae o) el A

“Savas ona yonelip zarar verse dahi, o savasin yoldasidir. Savas siddete bindi-
ginde, o da ayni siddetle karsilik gésterir.”[!®)

Son tahlilde Miiberred, ayetleri tefsir ederken toplam 117 siire atifta bulun-
mustur. Bu siirlerin 41’inde sairlerin adi agik¢a zikredilmis,!'* 40’inda ise her-
hangi bir sair ad1 belirtilmemistir. Geriye kalan siirlerde ise ayni sairlere ait tekrar-
lar s6z konusu olmustur. Atif yapilan sairler arasinda 6zellikle Cahiliyye donemi
sairlerinin fazlalig1 dikkat ¢ekmistir. Bununla birlikte, bireysel diizeyde en fazla
atifta bulundugu sair Cerir b. Atiyye olmus, onu sirasiyla A'sd Meymin b. Kays
(6l. 7/629), Ebli Ubeyde, Hassan b. Sabit ve Accac (61. 97/715-16) takip etmis-
tir. Miberred, Arap siirini sadece edebi bir malzeme olarak degil, Kur’an lafiz-
larinin dilsel ¢éziimlemelerinde vazgegilmez bir otorite olarak degerlendirmistir.
Siiri gramerin pratigi, kelimenin tarihi, baglamin dili olarak gormiis; rivayetlerde-
ki titizligiyle dilsel otoritenin ilmi kriterlere gore nasil insa edilmesi gerektigini
gostermistir. Boylelikle onun tefsiri, sadece anlam agiklama degil, Arap dilinin
isleyisini Kur’an tizerinden gosterme ¢abasidir.

2.6. Nahvi Tahlillerle Ayetleri Tefsir Etmesi

Miiberred nahvi, “Egyanin anlatimimi miimkiin kilan, dili siisleyen ve dinle-
yenin kulaginda anlami berraklastiran bir ifade arac1” geklinde tarif etmig!!® ve

Us81 Miberred, e/-Kdmil, 3/57-58. Miiberred’in Ebti Ubeyde nin siirleriyle istishddda bulundugu yer-
ler i¢in bk. Miiberred, e/-Kdmil, 1/291, 386; 2/294, 337. EbG Ubeyde’ye yapilan siir dis1 atiflarin
bulundugu diger hususlar i¢in bk. Miiberred, e/-Kdmil, 1/69, 137, 164, 177, 219, 293, 376, 385,
421,422,437, 2/7,72, 105, 112, 170, 221, 290, 336, 337, 388; 3/56.

1591 Miiberred’in eserinde agikga zikrettigi sairler sunlardir: Esved b. el-Miinzir (6l. ?), Miihelhil (61.
525 civart), Imruiilkays (61. 540 civari), Abid b. el-Abras (6. 555), Tarafe b. Abd (51. 564), Tai
(61. 578), Bisr b. Ebi Hazm el-Esedi (51. 598), Adi b. Zeyd (51. 600 civarr), Nabiga ez-Ziibyani
(0l. 604), Antare (1. 614), Evs b. Hacer (6. 620), Alkame b. Abede (61. 3/625), A‘sa b. Meymin
b. Kays (6. 7/629), Abbas b. Mirdas (6l. 18/639), Ziiheyri (61. 24/645), Hansa (6l. 24/645), Hii-
zeli (01. 28/648-49), Semmah b. Dirar (61. 30/650), Miitemmim b. Niiveyre (61. 30/650), Hutay’e
(61. 59/678), Hassan b. Sabit (6. 6/680), Ma‘an b. Evs (51. 64/684), ibn Abbas (51. 68/687-88),
Miiferrig b. Himyeri (61. 69/688), Haris b. Halid el-Mahzimi (61. 80/700), Nehar b. Tevsia (1.
83/702), Ahtal (61. 92/710-11), Omer b. Ebii Rebia (1. 93/711), Accac (61. 97/715-16), Kutami
(6l. 101/719-720), Merrar (61. 100/721), Kiiseyyir (6l. 105/723), Ahvas el-Ensari (6l. 110/728),
Cerir b. Atiyye (61. 110/728), Ferezdak (61. 114/732), Ziirrumme (61. 117/735), Ibnii’t-Tasriyye
(6l. 126/744), Ebli Amr b. Ala (61. 154/771), Eba Ubeyde Ma ‘mer b. el-Miisenna (61. 209/824),
Tevvezi (01. 238/848), Sa‘leb (61. 291/904).

060 Eb{i Ubeydulldh Muhammed b. Imran b. Miisa b. Said el-Merziibani, Niirii'I-kabes el-muhtasar
mine’l-muktebes fi ahbdri’'n-nuhat ve’l-iidebd ve’s-su ‘ara ve’l-ulemd, thk. Ebii’l-Mahasin Yasuf
b. Ahmed b. Mahmid el-Hafiz el-Yagmuri-Rudolf Zellheim (b.y.: Darii’n-Nesr Steiner in Wies-
baden, 1384/1964), 324.
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Kur’an’dan segtigi ayetlerle drneklendirerek dilsel tespitlerini gerekgelendirme
yoluna gitmistir. Her ne kadar s6z konusu eserinde bu tiir bilgilere yer vermis olsa
da bazi nahivi meseleleri e/-Miiktedab adli eserinde daha kapsamli bigimde ele
aldigini ifade etmigtir.['!]

Miiberred, istisna ciimlelerinde kullanilan lafizlarin i‘rabi baglaminda yaptigi
degerlendirmelerde, istisna unsuru olan kelimenin neden mansub oldugunu dilsel
acidan gerekcelendirmistir. Ona gore bu durum, istisnanin 6nce gelmis olmasin-
dan kaynaklanmistir. Eger fiil, baska bir unsurla mesgulse ve istisna bu fiille dog-
rudan baglantili degilse istisna lafz1 gogunlukla nasb héalinde gelmistir. Miiberred,
bu durumu 4 25, V) &5 L “Abdullah’tan baskasina ugramadim.” g1b1 orneklerle
aciklamustir. Ayrica {aé 4l ‘>1\ La 150 ,38) “Onlardan azi harig icti.”'? ayeti-
ni ornek vererek istisnanin nasb ile gelmesinin Kur’an’daki kullanimina dikkat
gekmistir. 155 ¥) 238l 2la “Zeyd diginda kavim geldi.” ciimlesinde oldugu gibi,
Zeyd’in gelisini kastetmeyip aksine onu disladigini ifade etmistir. Boylece (M5!
ornegiyle, istisnanin anlam yiikiinii ve climledeki mantiksal sinirlarint ayrintili
bigimde ortaya koymustur.['*] Bu agiklamalar, onun Arap gramerine dair tahlil-
lerinde sadece kurallar1 degil, anlam yoniinden dayanaklar1 da dikkate aldigini
gostermistir.

Onun bu ¢ergevede ele aldig lafizlardan bir digeri = kelimesidir. Ona gore
e lale &l harfi ile kullanildiginda daha belig bir anlam kazanmaktadir. S6zgeli-
mi 558 G835 e “Umulur ki Zeyd kalkar” cimlesinde u‘ kullanildig1 i¢in daha fa-
sih bir anlatim s6z konusudur. Bu noktada Allah’m { c—\ﬂb @L O a8} “Allah’in
fetih getirmesi umulur. "1 ile {sele s O W 22} “Allah’in onlarin tevbesini
kabul etmesi umulur.”'*) ayetleri 6rnek olarak gosterilebilir. Bununla birlikte
fiilinin &) edat1 olmadan da kullamlabilecegini sdylemistir. ¢!

Miiberred, nahiv ilminin konular1 arasinda yer alan bedel meselesine dair bazi
teknik agiklamalarda bulunmus, ardindan bu agiklamalart desteklemek amaciyla
birtakim ayetleri delil olarak zikretmistir. Bu ag¢idan, iki isimden biri digerinin
yerini tuttugunda ve her ikisi de ayni kisiyi ifade ettiginde buna “bedel-i kiil mi-
ne’l-kiil” denilmistir. Ornegin 25 &l & 52 “Kardesin Zeyd’e ugradim.” ciim-
lesinde % lafz1 &l kelimesinin bedelidir. 4 2& Ja’ &5 “Allah’in kulu bir
adama ugradim.” ifadesinde 4 2& kelimesi ise J3) lafzindan bedeldir. Miiberred,
teorik cergevesini ¢izdigi bu kurallarin, Kur’an ayetlerinde de tatbik edildigini

el Miiberred, el-Kamil, 1/138,279; 3/16.
162 e]-Bakara 2/249.

11631 Miiberred, el-Kdamil, 2/119.

nedl el-Maide 5/52.

1651 et-Tevbe 9/102.

[

166] Miiberred, el-Kamil, 1/260. Miiberred’in < lafzina dair farkl izahlar1 hakkinda bk. Miiberred,
el-Miiktedab, 3/68, 69, 70.
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belirtmistir. {) sl Gl Gy )5 50 Gl S dLS} “Kendini biiyiik goren ileri gelenler
iman edenlere soyle dedi.” 1) | skl el Ge kasmi 1555 Gl béliimiinden bedel
olup, bedel-i kiil mine’l-kiil’e rnek gosterilebilir. Ote yandan, ciimlenin iginde
zikredilen seyin bir pargasini belirtmek amaciyla yapilan bedel ise bedel-i ba‘z
mine’l-kiil’diir. 415 133 &uiia “Zeyd’in basma vurdum.” ifadesi bu baglamda 6r-
nek olarak gosterilebilir. O, ortaya koydugu bu tarz dilsel izahlarini ayetleri refe-
rans getirerek temellendirmeye calismustir. Ornegin, Alak siiresi 15-16. ayetlerde
gecen giinahkér ve yalanci birinin alnindan yakalanacagmin buyruldugu {liu
?%Béeétsé:uehéa‘_au@} ifadeleri bedel-iba‘zmine’l-kiil e delil olarak sunulabilir.[1%%]

Miiberred’in naklettigi bir goriise gore s} edat1 anlam bakimindan bir atif edat:
gibi algilansa ve sonrasindaki kelime ve ifadeler, atif edatlarindan sonraki yapiya
uygun sekilde getirilmigse de, bu kullanim gergek bir atif degildir. Nitekim 35 Ul
Glhizd rneginde goriildiigii iizere, bu ifade atif harfinden ziyade “Her ne olursa ol-
sun Zeyd yola ¢ikacaktir.” seklinde anlama karsilik gelmektedir. Bu baglamda{b‘xiﬂ
&S 38 ally ifadesi de “Ne olursa olsun yetimi ezme!” gibi bir anlam vurgusu ta-
stmaktadir. Diger taraftan &) edat1 5! anlaminda kullanildiginda gogunlukla tekrar
edilir ve bu takdirde her bir unsura izafe edilmesi zorunlu hale gelir Bu bakimdan
1 et G5 103 G) &y yia “Zeyd’i veya Amr’1 dévdiim” ciimlesiyle {158 Gl 158 G}
“Ya siikreden ya da nankor ol 1'% {‘\DL»J‘ ) 5 i) G} “Ya azap ya da kiyamet. 7"
gibi ayetler 6rnek olarak gosterilebilir.'7" & edati ceza i¢in kullanildiginda W harfi
ile birlikte kullanilmaz. Fakat baz1 zamanlarda & zaid bir harf olarak zikredilebilir.
Sozgelimi {12a) & G Cu 55 W8} “Insanlardan biri seni gorecek olursa... ' aye-
tindeki W) edatindaki W harfi zaiddir. Dolay1s1yla L harfi olmadan da ceza manasi
verilebilir. Hal boyle olunca, dyetin takdiri 128} )&l &a (p5 &) seklindedir.'7) Bu-
nunla birlikte, {582 330l Gz } “Hatalar: sebebiyle boguldular. '™ ayetindeki
s lafzindaki ¢ harfinin{' ve Hakka sfiresi 19 ve 20. ayetlerde gegen 435S ve
43 ifadelerindeki o harfinin zaid oldugunu sdylemistir. Ozellikle 44U lafzindaki »
harfinin harekeyi veyatonlamay1 vurgulamak amaciyla zikredildigini belirtmigtir.['7¢]

Edatlar hakklnda degerlendirmelerine devam eden Miiberred, {Ge 43 Kok
C—‘J‘ e 2 e aihe IS e 4 e apie g aakay e a e adiad $ B} “Allah, biitiin

1671 el-A‘raf 7/88.

U681 Miiberred, el-Kdamil, 2/326; Miiberred, el-Miiktedab, 1/199, 200.

16 el-fnsan 76/3.

U7l Meryem 19/75.

U711 Miberred, el-Kamil, 1/349; Miiberred, el-Miiktedab, 1/149; 2/69, 353.
1721 Meryem 19/26.

U731 Miiberred, el-Kamil, 1/350; Miiberred, el-Miiktedab, 1/186; 3/27, 28.
174 Nah 71/15.

[

131 Miiberred, el-Kamil, 2/94. Miberred’in zaid lafizlarla ilgili verdigi detayl 6rnekler i¢in Miiber-
red, el-Miiktedab, 2/31, 34, 36, 77; 4/136, 137, 143.

076l Miiberred, el-Kdmil, 2/374; Miiberred, el-Miiktedab, 1/170, 198.
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canlilart sudan yaratmistir. Onlardan kimi karni tizerinde stiriiniir, kimi iki ayagt
tizerinde yiiriir, kimi de dort ayak iizerinde yiiriir. Allah, diledigini yaratwr. Stiphe-
siz Allah, her seye hakkzyla gii¢ yetirendir. 7" ayetindeki (s edatiyla ilgilenmistir.
Miiberred’e gore burada (= edatinin kullanilmasimin sebebi, insanlarm séz konusu
varliklarla birlikte zikredilmis olmasidir. Boylece lafiz, miisterek bir kullanim
{izerinden tek bir ifade kalibina baglanmistir. Normal sartlarda &= yalnizea akil
sahipleri i¢in kullanilan bir edattir. Dolayisiyla akilli olmayan varliklar tek basina
zikredildiginde bu edat kullanilmaz.""*! Miiberred, her ne kadar el-Kamil’de (s
edatinin bazi 6zelliklerine deginmemis olsa da e/-Muktedab adli eserinde bu edatin
birtakim dilsel hususiyetlerine temas etmistir. Nitekim o2 5315 <l 3aldl & Ga Al
“Goklerde ve yerde bulunan herkes O’ndan ister. "' dyetinde gegen 4 lafzinin
biitiin varliklart kapsayict bir anlam tasidigini ifade etmistir. Ona goére bu lafiz,
yap1t bakimimdan miifred olsa da anlam yoniinden kiilli bir kapsama sahiptir ve
tlim varliklara delalet etmektedir.['8”

Miiberred, ayetlerde kullanilan marife lafizlarin, baglam i¢indeki anlam in-
celiklerine 6zel bir hassasiyet gostermistir. Ornegin, {ul-m 8 3all 1315 i sl
“Cocuga hangi giinahindan dolay topraga gomiildiigii soruldugunda.’ 18] aye-
tinin soru kalibinda gelmesi ve ayrica 83534l lafzinin marife kullamlmasim sorgu-
lamanin ciddiyetini ve azarlamanm giictint, arttirmak i 1g1n oldugunu belirtmistir.
Benzer durumunun {40 o5 G i) a3 35283 G Gl G 230 G e B By
Meryem oglu Isi! Insanlara benim yani sira sen mi beni ve annemi iki tanr1 edinin
seklinde bir telkinde bulundun?'*? ifadelerinde oldugunu séylemistir. Dolayi-
styla, s6z konusu ayette sorununun yoneltilmesindeki asil amacin bilgi edinmek
degil, azarlama yani A niteliginde oldugunu belirtmistir. Ayrica o lafzinin
marife kalibinda kullanilmasi, bu azarlayici hitapta 6zellikle anlami kuvvetlendi-
ren ve vurguyu arttiran bir mahiyete sahiptir. Miiberred’e gore bu tlirden marife
kullanim1, muhatabin eylemini belirginlestirerek ona yoneltilen sorgulamanin to-

nunu sertlestirmekte ve azarlama maksadini pekistirmektedir.['83]

Miiberred, harf-i cerlerin zaman zaman birbirlerinin yerine kullanilabildigini
belirterek, bu tiir kullanimlarin Arap¢a’nin ifade g:eslthhgme 1§aret ettlglm vur-
gulamistir. Bu agidan, Firavunun dilinden menkul {J33) g 2 eSA-\l-aYJ} “Sizi
hurma kiitiiklerine asacagim. 8 ifadesindeki 4 harf-i cerrinin & anlaminda,'s")

U771 en-Nir 24/45.
U781 Miiberred, el-Kdamil, 2/286.
U™l er-Rahman 55/29.

1801 Miiberred, el-Miiktedab, 2/135.
U8 et-Tekvir 81/8.

1821 el-Maide 5/116.

U83] Miiberred, el-Kamil, 2/116.

[184] Taha 20/71.

1851 Miiberred, el-Kamil, 2/399.
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HER u.j= 85 )AEY “Onun gordiigii seyler hususunda siiphe mi ediyorsunuz? """
ayetindeki & harfinin ¢ anlaminda,['¥7 {33s J8 4 Giid ¥ QU JAT G ()35}
“Kitdp ehlinden her biri 6liimiinden once ona mutlaka iman edecektir.”1'® ifade-
sindeki &) edatinin W anlaminda oldugunu sdylemistir. '8

Bununla birlikte, {40 53 fe 4355855 48 (e 3 435 0 G SR AT} “Onun Gniinde
ve arkasinda izleyenler vardir. Allah’in emriyle onu korurlar. """ ayetindeki e
edatmm 4 il seklinde bir anlam takdirine sahip oldugunu kaydetmistir."*!] Ay-
rica, {JA0 (pil A8 Jush SB35} “Miisd kavminden vetmiys kisi se¢ti.” ayetindeki
s harfinin g« anlaminda oldugunu belirtmistir."””! Miiberred, ilsdk anlaminda kul-
lanilan < harf-i cerrinin birgok yerde &= anlaminda kullanildigin1 ve bunun hem

yakinlik hem de iligki anlam1 kattigini belirtmigtir.!'%*!

Miiberred, bazi kaliplarda kullanilan kelimelerin farkli anlam incelikleri barin-
dirdigim ifade etmistir. Nitekim, Hz. Had un {45l o ol 238G U8} “Ey kavmim!
Bende akil noksanligr yoktur.""* ifadesinde gegen 45\iu kelimesi ile Hz. Nah’un
{ABa ol ejﬁ L&} “Ey kavmim! Bende bir daldlet yoktur. 1'% sdziinde yer alan
A lafzimin =i kalibindan gelmesi onlara miibalaga anlami kazandirmaktadir. ™

Bu oOrnekler ¢er¢evesinde Miiberred, nahiv kurallarini sadece teorik olarak
aktarmakla yetinmemis, bunlar Kur’an’daki kullanimlarimi da delillerle goster-
mistir. Boylece nahiv ilmini, lafizlarin i‘rab1 yaninda onlarin anlam ve kullanim
alanlariyla da iliskilendirmeye ¢aligmigtir.

2.7. Liigavi Tahlillerle Ayetleri Tefsir Etmesi

Kur’an’in biitiin fasih lehgeleri kapsadigini ifade eden Miiberred,'*” ayet-
lerde yer alan kelimeleri yorumlarken kimi zaman kendisinden Onceki dil
alimlerinin goriislerine atifta bulunmus, kimi zaman ise herhangi bir otorite-
ye miiracaat etmeksizin dogrudan kendi degerlendirmelerini ortaya koymustur.

186 en-Necm 53/12.

1871 Miiberred, el-Kamil, 2/206.

1881 en-Nisa 4/159.

191 Miiberred, el-Kdmil, 3/22; Miiberred, el-Miiktedab, 2/317, 318.
1901 er-Ra‘d 13/11.

9 Miiberred, el-Kamil, 2/400.

1921 Miiberred, el-Kamil, 1/390.

193] Ebii’l-Abl?as Muhammed b. Yezid b. Abdilekber b. Umeyr el-Miiberred, Kitdbii t-te ‘dzi, thk. Mu-
hammed Ibrahim Hasan Cemal (b.y.:, y.y., ts), 72.

194 el-A‘raf 7/67.

1951 el-A‘raf 7/61

1961 Miiberred, 1/231.

1971 Miiberred, el-Kdamil, 2/399.
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Ornegin, miisriklerin diinya hayati i¢in yaptiklar1 harcamalarin tasvir edildigi
{Hea e T Sy “Ieinde dondurucu ayaz bulunan bir riizgdra benzer 1% ayetin-
deki = kelimesini “siddetli soguk”,""” “soguk ve giiriiltiilii kuvvetli riizgar”**
{onlad V3 g 13215 Y &l 5y “Orada ne susuz kalirsin, ne de kavrulursun " aye-
tindeki (-~ fiilini “yanmak”, 202 {aalaws (s )AL Cao3xiY “Miicrimler yiizlerinden
tamnacaklardir. % ifadesindeki s lafzini “alamet, isaret”,2* yine Rahman
stresi 64. ayetteki cenneti tavsif etmek icin zikredilen (i34 ifadesini, “Yogun
yesillikleri ve canliliklar1 olmast hasebiyle siyaha yakin bir renge sahip olan”,**%)
Cuma siresi 5. ayetteki JWl) kelimesini “kitaplar”,200 {1385 533 S5\ 5} “Deni-
zi actk birak”" ayetindeki V3 ) kelimesini “durgun, sakin” 2% Sad siiresi 31.
ayetinde gegen! {~ladl &:laliall jfadesindeki Siall kelimesini “atlar” seklinde tefsir
etmigtir.1?’)

Miiberred, kelimelerin sadece liigavi tahlilleriyle yetinmemis, ayn1 zamanda
onlarin etimolojik kokenlerine dair izahlarda bulunmay1 ihmal etmemistir. Or-
negin, Hakka siresinin 6. ayetinde Ad kavminin Jia’y= isimli bir riizgarla he-
lak edildigine dair ifadelerde de gegtigi lizere, Miiberred sia’+=a lafzinin esasen
yirtict kuslarin gikardigt ses oldufunu belirtmistir.2'?? Ote yandan Miiberred,
{aeaslt e @ by “Allah onlarin kalplerini miihiirledi. ™" ayetinde gegen &b
fiilinin kokenine dair agiklamalarda bulunmustur. Ona gére bu fiil, Cadl gk “ki-
li¢ miihiirlendi, pasla kaplandi.” tabirinde oldugu gibi, kiligla yakim bir iliskiyi
ifade etmektedir. Nitekim Araplar, kilicin pasla kaplanarak kullanilamaz hale
gelmesini <) &b seklinde ifade etmislerdir. Miiberred bu benzerlikten hareket-
le, soz konusu ayetteki kalbin mithiirlenmesini de paslanarak islevsiz hale gelen
bir kiligla benzestirmis, boylece kalbin hakikati idrak etme yetenegini yitirdigini
vurgulamistir.*'?) Miiberred, <Y/ kelimesiyle de ilgilenmistir. Ona gére, Araplar
&l 13 53 Ge Gla “Bunun verdigi iiziintii sebebiyle 61dii” ciimlesindeki &l “{iziin-
tii, keder” anlaminda kullanilmistir. Ayrica bu kelimenin bazen “6fke” anlaminda

0981 Al-i imran 3/117.

191 Miiberred, el-Kamil, 1/75.
2001 Miiberred, Kitdbii t-te ‘azi, 107.
12011 Taha 20/119.

12021 Miiberred, el-Kdamil, 3/63.
12031 er-Rahman 55/41.

2041 Miiberred, el-Kdamil, 1/69.
12051 Miiberred, el-Kdamil, 2/342.
1206] - Miiberred, el-Kamil, 2/427.
12071 ed-Duhan 44/24.

2081 Miiberred, el-Kamil, 2/220.
291 Miiberred, el-Kdamil, 2/433.
12101 Miiberred, el-Kamil, 1/288.
21 en-Nahl 16/108.

2121 Miiberred, el-Kamil, 3/236.
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da istimal edildigini belirtmis ve {3éis ias) G s Y dyetindeki kullanimin buna
isaret ettigini vurgulamistir. Bazen de s6z konusu kelimenin “esir” veya “tutsak”
anlamlarinda kullanildigina dikkat cekmistir.”*) Bununla birlikte, bir¢ok ayette
zikri gegen w5 kelimesinin ashinin 330 “kova” oldugunu sdylemistir.2'¥) Bu
kullanim, kova araciligiyla elde edilen su miktarimin bir pay veya nasip olarak
degerlendirilmesiyle anlam kazanmistir. Zamanla bu iliski 6zellikle ceza, sevap
ve kismet gibi soyut kavramlara doniismiis, boylece kelimenin semantik alan1 ge-
nislemistir.

Miiberred, yerlesik yorum geleneginde kelime ve kavramlara atfedilen anlam-
lar1 her zaman mutlak kabul etmemis, bazi durumlarda bu anlamlara itiraz etmistir.
Nitekim Yinus stiresinin 92. ayetinde gegen {4 Gha Gal & &8 Sl Sl 2 38y -
kadan gelenlere ibret olmast agisindan, bugiin senin bedenini kurtaracagiz.” aye-
tinde yer alan L% lafzini, yaygin sekilde kabul goren “seni kurtaririz” anlaminda
degil; baglama ve lafzin devamindaki “bedeninle” ibaresine dayanarak “cesedini
disar1 gikaririz” veya “bedeninle seni karaya atariz” seklinde anlamlandirmistir.
Miiberred’e gore bu yaklasim, ayetin sonunda yer alan {43 &S Sal & &8} “Senden
sonrakiler igin bir ibret olasin diye” ifadesiyle de desteklenmektedir.[?'!

Zaman zaman lafizlar izah ederken, dnce kendi yorumunu 21kretm1§, daha
sonra yapilan farkli goriislere yer vermistir. Ornegin {33513 A e s}
“Yuvarlandigi zaman mali ona fayda vermedi. " ayetinde yer alan 23 fiilini
“helak oldu” anlaminda tefsir etmis, akabinde iki farkl rivayeti aktarmustir. ilk ri-
vayete gore 2% fiiliyle “cehenneme yuvarlanmak” kastedilmistir. Tkinci rivayette
ise “6lmek” anlaminda yorumlanmustir.?!”

Miiberred, kelimelerin anlamlarinin baglamdan bagimsiz olarak de-
gerlendirilmemesi gerektigini vurgulamis ve bazi lafizlarin, liigavi anlamlarinin
otesinde kullanildigimi belirtmistir. Ornegin Hz. Zekeriya’min dilinden aktarilan
{03 O 3l &d 30 5) “Arkamdan gelecek yakinlarim icin endise ediyorum. "'
ayetindeki #1035 kelimesi liigat itibariyla “arka” anlamina gelmekle birlikte, Miiber-
red bu baglamda s6z konusu kelimenin GA\A\ “ontimde” anlaminda kullanildigim
ifade etmistir. Benzer sekilde, {Giat 4t 08 S A dhe155 U85} “Onlarin ilerisin-
de bir kral vardi. Ve her bir gemiyi gasp ediyordu. ") ifadesindeki ¢ s kelimesi-

23] Miiberred, el-Kdamil, 1/74.
214 Miiberred, el-Kdamil, 1/257.
251 Miiberred, el-Kdamil, 3/314.
2161 el-Leyl 92/11.

12171 Miiberred, el-Kdamil, 1/146.
2181 Meryem 19/5.

211 el-Kehf 18/79.
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nin de baglam geregi “Onlerinde” anlamina geldigini belirtmistir.?*”! Dolayistyla,
kelimenin literal anlamini baglama gore uyarlayarak, “onlerinde” anlamini uygun
gormiis, kelimenin sabit anlamini dikkate almamistir. Bu yorumlar, Miiberred’in
dilsel ¢oziimlemelerinde baglami da esas aldigini gostermistir. Ote yandan, Hz.
Suayb’in kavmine yonelik kullandign {6 ik 2155 8 523533\ 3} “Onun emirlerini ar-
kaniza atip sirt evirdiniz.”**'! ifadesinde gegen ¢35 kelimesini ise {135 4 aa)
o) ) 55 A1 eSJ}G-L’} “Onu sirtlarimzin arkasina attiniz. Dolayisiyla, ona aldiris
etmediniz.” seklinde lafzi anlami esas alarak agiklamistir.[???!

12200 Miiberred, el-Kamil, 2/130.
211 Had 11/92.

221 Miberred, e/-Kamil, 1/72. Miiberred’in liigat agiklamalarina dair diger 6rnekleri i¢in bk. Miiber-
red, el-Kamil, 1/88, 151,210, 214, 216, 301, 310, 389, 424, 437, 440, 445; 2/135, 136, 162, 173,
208, 265, 289, 394, 402 420-421; 3/239, 244 267, 273. Muberred el- Kamll de izah etmedlgl
bazi ayetlerde gecen kelimeleri, e/- F Gzil adli eserinde i3 <y ba )5 b “Garip ve Nadir Keli-
meler ve Dil Kullanimlar1 Boliimii” basligr altinda ve el- Miizekker ve I-miiennes adl eserlerinde
ele almistir. Bk. Miiberred, el-Fadzil, 22, 23; Ebii’l-Abbas Muhammed b. Yezid b. Abdilekber
b. Umeyr el-Miiberred, el-Miizekker ve'l-miiennes, thk. Ramazan Abdii’d-Tevvab-Selahaddin
el-Hadi (b.y.: Mektebetii Darii’l-Kiitiib, 1970), 98, 99. Ayrica Miiberred, dmriiniin sonlarina
dogru kaleme aldig1 Kitdbii t-te ‘dzi adli eserinde, el-Kdamil’de izah etmedigi Kur’an’daki bazi
kelimelerin anlamlarini agiklamistir. Bk. Miiberred, Kitdbii t-te ‘dzi, 66, 70, 71, 125, 128, 162.
Miifessirler arasinda 6zellikle Vahidi (61. 468/1076) Miiberred’in giiniimiize ulasan eserlerinde
aciklamasina rastlanmayan bir¢ok ayeti el-Basit adli tefsirinde nakletmistir. Ancak, e/-Basit’in
tahkikini yapanlardan Nare bint Abdillah w3 s i e 5°Onun s6ziinlin gectigi bir kaynaga
rastlamadim”, Fazil b. Salih b. Abdillah es- Se 11 Jx'iz23 10350 “Onun boyle bir goriisiinii bula-
madim” ve Tbrahim b. Ali el-Hasan 413 i cal A*“Onun bu goriisiine herhangi bir kaynakta rast-
lamadim” diyerek, Vahidi’nin atifta bulundugu kaynagin tespit edilemedigini ifade etmislerdir.
Bk. Vahidi, e/-Basit, 10/21, 451, 587; 11/180, 333; 12/103, 124, 367; 13/110, 111, 171, 251, 432,
501, 510, 561; 14/47, 352, 354, 356, 359, 360, 363, 364, 372, 373, 384, 385, 464, 469, 501, 524,
536; 15/7, 11, 14, 15, 17, 38, 69, 76, 83, 92, 132, 205, 224, 244, 267, 273, 274, 280, 286, 287,
299, 306, 349, 357, 369, 370, 382, 428, 440, 593, 594, 610; 16/20, 26, 57,91, 92, 149, 151, 303,
319; 322, 330, 335, 367, 390, 392, 423, 427, 441, 478; 17/16, 20, 30, 41, 51, 103; 18/9, 29, 43,
44;19/14, 19, 49, 69, 73, 104, 106, 112, 117, 182, 196, 198, 209, 214, 222, 276, 301, 324, 329,
345, 355, 356, 390, 424, 452, 473, 490, 512, 525; 20/22, 24, 63, 75, 88, 89, 96, 142, 146, 160,
189, 196, 213, 234, 243, 250, 271, 319, 330, 331, 332, 357, 381, 394, 413, 426, 428, 434, 438,
444, 447, 451, 453, 458, 460, 470, 477, 479, 480, 508; 21/27, 64, 74, 81, 84, 91, 94, 107, 108,
112, 113, 115, 146, 152, 153, 171, 195, 198, 206, 210, 221, 224, 226, 243, 257, 294, 340, 356,
370, 422,432, 470, 474; 22/44, 47, 48, 57,71, 79, 83, 86, 99, 100, 148, 177, 179, 217, 223, 240,
273, 304, 305, 307, 314, 321, 326, 351, 355, 364, 378, 424, 461, 479, 489, 495, 496, 512, 514,
523; 23/35, 39, 73, 80, 81, 82, 115,116, 118, 122, 127, 132, 138, 174, 189, 197, 230, 237, 241,
252,307,317, 337,354,403, 410, 456, 516; 24/10, 32, 37,45, 105, 123, 180, 204, 217, 263, 306,
365, 443. Ote yandan Vahidi, bir yerde u=isall LS i “Miiktedab adli kitapta™ ibaresine yer ve-
rerek, Miiberred’e nispet ettigi rivayetin kaynagini acik bigimde belirtmistir. Bk. Vahidi e/-Basit,
12/365. Bunun yani sira; Ebi Ca‘fer en-Nehhas (61. 338/950), Begavi (61. 516/1122), ibn Atiyye
(6l. 541/1147), Fahreddin er-Razi (61. 606/1210), Kurtubi (61. 671/1273) ve Semin el-Halebi’nin
(6l. 756/1355) tefsirlerinde Miiberred’e ait tefsir agiklamalarini bulmak miimkiindiir. Bk. Eba
Ca‘fer Ahmed b. Muhammed en-Nehhas, Me ‘dni’[-Kur ’dn, thk. Muhammed Ali es-Sabtini (Mek-
ke: Camiatii Ummi’l-Kurd, 1989), 4/455, 475; Ebt Muhammed Muhyissiinne el-Ferra el-Begavi,
Me ‘alimii t-tenzil, thk. Komisyon (Riyad: Daru Tibe, 1988), 5/310; EbG Muhammed Abdiilhak
b. Galib b. Atiyye el-Endeliisi, el-Muharrerii’l-veciz fi tefsiri’l-kitabi’l-aziz, thk. Abdiisselam
Abdiissafi Muhammed (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 2001), 5/474; Eba Abdillah Fahriiddin
Muhammed b. Omer er-Razi, et-Tefsirii’I-kebir, thk. Seyyid Imran (Kahire: Darii’l-Hadis, 2012),
15/266, 371, 394, 425, 486, 538, 556; 16/10, 53, 67, 97, 108, 191, 213, 227, 271; Ebl Abdillah
Muhammed b. Ahmed el-Kurtubi, el-Cdami * li ahkdmi’l-Kur 'an, thk. Abdullah Abdiilmuhsin et-
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Miiberred, ayetlerde zikri gecen kelimelerin liigavi agiklamasini yaparken, onu
Araplarin sozlii dil gelenegi ve orfl kullanim kaliplart dogrultusunda temellen-
dirme yoluna gitmistir. Bu bakimdan, kelimelerdeki fonetik ve morfolojik fark-
liliklar1 agiklarken Arap kabilelerinin lehge farklarini ve dilsel orflerini de goz
ontinde bulundurmustur. S6zgelimi Araplarin Gel= kelimesinin gogulunun Ge!sa
seklinde telaffuz ettiklerini belirtmis, bu kullanimin Hicaz lehgesine ait oldugunu®?
ve Kur’an’in da bu dille nazil oldugunu ifade etmistir. Beni Temim’e gore ise s6z
konusu kelimenin cemisi @&l 5= seklinde gelmektedir.?*!! Bunun yaninda o, Medi-
ne ehlinin,?®! Beni Tay,”*! Beni Said,”*”! Kays ve Esed kabilelerinin®*! lehgesel
farkliliklarina da atifta bulunmustur.

2.8. Mecaz, Temsil ve Tegbihle Ayetleri Tefsir Etmesi

Miiberred, mecazi dilin dogasinda var olan bir zorunluluk olarak degerlen-
dirmistir. Ozellikle Kur’an’da ve Arap siirinde mecazin sik¢a kullanildigini ifade
etmistir. Bu baglamda, kelimenin hakiki anlam1 diginda kullanilmas: durumunda,
bu mecazi kullanimin baglamdan kolayca ¢ikarilabilir olmasi gerektigini belirt-
mistir. Ornegin, “Bu Kur’dn, su iki sehirden itibar sahibi bir adama indirilmeli
degil miydi? "**! ayetinde mecazi bir kullanimin oldugunu, dolayistyla iki sehrin
Mekke ve Taif oldugunu, iki adamin ise Urve b. Mes‘ad ile Velid b. Mugire
oldugunu aktarmigtir.[>3%

Miiberred’e gore, eger zit anlamli kavramlar zarar veya fayda bakimimdan ayni
mecaz alaninda bulunuyorsa, onlardan birini zikretmekle digerinin de ayn1 hitkme
dahil oldugu anlasilir. Bu sebeple, “sicak” zikredildiginde “soguk’ da kastedilmis
olur. Ornegin “Sicaktan korunmaniz icin sizin igin elbiseler yarattr. "*" ayetinde

Tiirki (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 2006), 14/174, 311, 321, 322, 324; 22/251, 298; Ebii’l-Ab-
bas Sihabiiddin Ahmed b. Yusuf el-Halebi, ed-Diirrii’l-masin fi ‘ultimi’l-kitabi’l-mekniin, thk.
Ahmed Muhammed el-Harrat (Dimesk: Darii’l-Kalem, ts), 8/132, 233; 11/13. Diger taraftan Eb{
Hayyan el-Endeliisi (61. 745/1344), Miiberred’e atfedilen bazi rivayetlerin dogruluguna kuskuyla
yaklagmis ve bunlara, i b cal i e 350 35 &3 “Miiberred, boyle bir goriisii benimseyecek seviye-
de biri degildir” ifadesiyle karsi ¢ikmistir. Bk. Ebll Hayyan Muhammed b. Yusuf el-Endeliisi,
Bahrii’l-muhit, thk. Adil Ahmed Abdiil-Mevcid-Ali Muhammed Muavvid (Beyrut: Darii’l-Kii-
tiibi’l-[lmiyye, 1993), 8/473. Ebii Hayyan’in Miiberred’e atifta bulundugu yerler igin bk. Eb
Hayyan, Bahrii’l-muhit, 6/275, 328.

12231 Miiberred, el-Kamil, 1/106, 239, 397; 3/135; Miiberred, el-Miiktedab, 1/175; 3/25.

2241 Miberred, el-Kamil, 3/135. Miiberred’in bu konudaki diger 6rnekleri igin bk. Miiberred, el-Ka-
mil, 1/444; 2/100; Miberred, el-Miiktedab, 3/25.

12251 Miiberred, el-Kdamil, 2/153.

1226 Miiberred, el-Kamil, 3/53.

2271 Miiberred, el-Kdamil, 1/353.

281 Miiberred, el-Kdamil, 1/396.

12291 ez-Zuhruf 43/31.

12301 Miiberred, el-Kdamil, 2/133, 304;1/118.
2311 en-Nahl 16/81.
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lafzen yalnizca sicaktan s6z edilmekle birlikte, Araplarin ifade tarzina uygun ola-
rak burada “soguk” da dolayl bi¢imde kastedilmistir.”**?

Bununla birlikte, Allah’in yere ve goklere, “Isteyerek veya istemeyerek ge-
lin!”2331 geklindeki hitabina dair yorumunda, bu tiir bir ifadenin lafzi anlamda bir
konusma degil, temsili bir anlatim oldugunu savunan kelamecilarin goriisiine atifla,
onlarin bu hususta s6z konusu hitabin hakiki degil, mecazi bir anlatim oldugunu
ileri siirdiiklerini belirtmistir.[?*

Miiberred, temsili anlatimlarin yani sira bazi Kur’an ayetlerinin kinayeli bir
anlam tagidigini da belirtmistir. Bunun 6ncesinde, kinayeli anlatimlarla ilgili baz1
kullanimlardan bahsetmistir. Maide stiresi 75. ayette Hz. Isa ve annesinin yemek
yemelerinden séz edilmesini, beseriyetlerine ve dolayisiyla tuvalet ihtiyaci gibi
insani hallere isaret eden bir kinaye olarak yorumlamistir. Bununla birlikte, deri-
lerin kiyamet glinii kisi aleyhine sahitlik etmesine dair ifadelere!®! iligkin olarak
ise burada gecen ifadelerin cinsel organlara yonelik bir kinaye tasidigini belirt-
mistir.*) Ramazan gecelerinde eslerin birbirlerine yaklagmalarina izin verildigini
bildiren ayeti®” ve “Kadinlara dokunmaniz halinde "™ ifadesini kinayeli bir an-
latim olarak degerlendirmistir. Ona gore her iki ifadede de dogrudan cinsel iliski
kastedilmekle birlikte, bu durum acik bir sekilde degil, dolayli ve nezaketli bir
uslup igerisinde kinaye yoluyla ifade edilmistir.**’

Miiberred, tesbihin sadece lafzi bir sanat degil, anlam1 kuvvetlendiren ve duy-
guyu yogunlagtiran bir ifade bi¢imi oldugunu vurgulamistir. Tesbihi degerlendirir-
ken, miitesabih ifadeler ile hakikat arasinda denge kurmaya ¢alismistir. Ona gore
tesbihin belli bir sinir1 vardir. Zira varliklar bazi yonleriyle benzesir bazi yonleriy-
le ise farklilasir. Bu nedenle tesbihin hangi yoniiyle yapildigina bakilir. S6zgelimi
yiiz; glines ve aya benzetildiginde, burada kasit parlaklik ve giizelliktir. Dolay1siyla,
biiytikliik veya yakicilik kastedilmez. Bunun yaninda, tesbihin Arap dilinde yaygin
olarak kullanildigina dikkat ¢ekmistir. Dolayistyla tesbih, Arap sozlerinin gogunu
olusturan bir iisliip 6zelligidir. Bu da Kur’an’in séylemine biiyiik dl¢iide yansimistir.
Bu baglamda, Allah’m nurunun camda inci gibi parlayan bir yildiza benzetilmesil**”
ve cehennem bitkisi olan zakkumun tomurcuklarinin seytanlarin baslarina benze-

2321 Vahidi, el-Basit, 13/161, 162.
231 Fussilet 41/11.

1234] Miiberred, el-Kamil, 2/121.
2351 Fussilet 41/21.

1231 Miiberred, el-Kamil, 2/298.
12371 el-Bakara 2/187.

12381 en-Nisé 4/43.

12391 Miiberred, el-Kamil, 2/153.
12401 en-Nir 24/35.
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tildigi ifadeleri®! 6rnek olarak gostermistir. Ayrica o, tesbihte esas olanin, gozle
goriilen benzerlikten ziyade zihinde kurulan temsil oldugunu séylemistir.>*?

Orneklerden de anlasilmistir ki Miiberred’in tefsir anlayis1 yalnizea dil kural-
lartyla sinirli kalmamis; mecaz, tesbih ve kinaye gibi edebi unsurlari da dikkate
almistir. Ona gore mecaz, Arapga’nin dogal bir parcasidir ve anlam, baglama goére
sekillenmistir.

2.9. Kelami Yaklasimla Ayetleri Tefsir Etmesi

Miiberred’in, zaman zaman klasik dilci kimliginin 6tesine gegerek kelami bir
bakis agisiyla ayetleri tefsir etmistir. Bu bakimdan, kelameilari “cehlii’n-nazar” ola-
rak nitelemis ve onlarin gériislerini degerli buldugunu belirtmistir. Ornegin, Hz.
Nih’un ifadelerini igeren, “Rabbim! Yeryiiziinde hi¢hir kdfiri sag birakma. Zira
sen onlart birakirsan kullarini saptirirlar, giinahkar ve kadfir ¢ocuklardan baska-
st dogurmazlar. "% ayetini, “Onlar1 ¢ocuk olduklar1 halde kiifiirle nitelemis ve
heniiz dogmadan 6nce bile inkarlarini zikretmistir.” seklinde bir yaklagimla tefsir
etmistir.?* Bununla birlikte, zalim sultana kars1 ¢itkma diisiincesinin Mu‘tezile ta-
rafindan sahiplenildigini ifade ederek, “Mu‘tezile” kavramini zikrettigi zamanlar
da olmustur.*

Bunun yaninda Mu‘tezile’den 6zel olarak bahsettigi kisiler olmustur. Orne-
gin Mu‘tezile’nin kurucusu olarak bilinen Vasil b. Ata (61. 131/748) hakkinda su
ifadeleri kullanmigtir: Vasil b. Atd hayret verici kimselerden biriydi. Ciinkii o,
“ra” harfini s0yleyemeyen, bu harfte kotii bir peltekligi bulunan biriydi. Ancak
konugmalarmi “ra”s1z ifade ederdi ve bunu kimse fark etmezdi. Bu, onun mahareti
ve lafizlarinin akiciligindandi. Bunun i¢cin Mu‘tezile’den bir sair, konusmalari-
n1 uzatmasina ve “ra” harfinden kaginmasina ragmen, bu harfin konusmada ¢ok
sik gegmesine karsin sanki hi¢c yokmus gibi konugmasini 6verek sdyle demistir:
“Harfleri degistirmede usta, her hatibin batiliyla hakki alt etmeye kalkisanina kars1

koyan bir hatiptir.”24¢!

Miiberred, Vasil b. Ata’nin kaynaklarda “gazzal” yani “iplik¢i” seklinde anil-
digim1 soylemistir. Ebli Huzeyfe kiinyesiyle taninan Vasil, bir Mu‘tezili olmakla
birlikte meslek itibariyle iplik¢i degildi. Ancak, ¢arsida iplikgiler arasinda bulu-
narak iffetli kadinlar1 taniyip onlara sadakasini tahsis etmesi sebebiyle bu sekilde

2411 es-Saffat 37/65.

2421 Miiberred, el-Kdamil, 2/396.
231 Nih 26-27.

241 Miiberred, el-Kamil, 3/105.
261 Miberred, el-Kdamil, 3/49.
2401 Miiberred, el-Kdmil, 3/34.
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anilmistir. Ayrica uzun boyunlu olusu sebebiyle, Amr b. Ubeyd’in (61. 144/761)
onu gorlir gormez, “Bu boyunla bu kimse asla felah bulmaz” dedigi rivayet edil-
mektedir.**”! Miiberred, bazen de Nazzdm’m (6l. 231/845) siirleriyle istishadda
bulunmustur.48!

Miiberred’in Mu‘tezile’ye atifta bulunmasinda, 6grencisi oldugu Cahiz’in ilmi
ve fikri etkisinin belirleyici oldugu 6ne siiriilebilir. Onun, 6zellikle Vasil b. Ata ve
Nazzam gibi Mu‘tezili sahsiyetlere yonelik gondermeleri ise bu isimlerin kelami
doktrinlerini benimseme amaci tasimaktan ziyade, edebi ve entelektiiel yonlerine
dikkat cekme niyetine dayandigini diisindiirmektedir.

SONUC

Bu arastirmada Miiberred’in, Arap dili ve edebiyati sahasinda ortaya koydugu
en 6nemli eserlerinden biri olan el-Kamil fi 'l-lugati ve’l-edeb’inin tefsirle dogru-
dan ve dolayli irtibatint gosteren unsurlar tespit edilmeye galisilmistir. Elde edilen
bulgular, e/-Kdmil’in dogrudan tefsir amaciyla yazilmamis olsa da Kur’an dili ve
anlami etrafinda sekillenen ¢ok sayida bilgiye yer verdigini gostermektedir.

Miiberred’in dilsel tahlillerin, miifessirler tarafindan sikca bagvurulan kaynak-
lar arasinda degerlendirilebilecegi anlasilmigtir. Bu yoniiyle Miiberred’in eseri,
hem dil hem de tefsir caligmalar i¢in 6nemli bir bagvuru kaynagi olma niteligin-
dedir. Onun Kur’an yorumlarinda oncelikle siirle istishadin 6n plana ¢iktig1 tespit
edilmistir. Miiberred, ayetlerin liigavi ve nahvi ¢éziimlemelerini yaparken, tefsir
otoritelerinin goriislerine bazen dogrudan isim vererek, bazen de genel ifadelerle
atifta bulunduguna sahit olunmustur. Bununla birlikte; kelimelerin kokeni, yapisi,
fonetik 6zellikleri gibi dilsel unsurlar tizerinden anlam ingas1 yaptig1 goriilmiistiir.
Bu baglamda Miiberred’in, kelimelerin anlam diinyasini sadece sozliik bilgisine
indirgemedigi, onlart Arap toplumunun sozli kiiltiiriindeki kullanim bigimlerine,
orfl baglamlarma bagladig1 goriilmiistiir. Kimi zaman sahabe kavillerine de yer
vererek, ayetlerin ilk muhataplarinin algisin1 goz 6ntinde tuttugu ve tarihsel bir
duyarhilik gosterdigi ortaya ¢ikmustir. Arastirmada Miberred’in bazi ayet yorum-
larinda kelami egilimler tasiyan aciklamalar yaptigina da rastlanmustir.

Bu galismada Miiberred’in Kur’an’a yaklasimi, yalnizca dilsel ¢oziimleme-
lerle smirlt olmayan; siir, tarihsel baglam, miifessir ve sahabe kavilleriyle, lii-
gavi-nahvi yaklasimlarla zenginlesen ¢ok yonlii bir yorum gelenegini yansittigina
sahit olunmustur. Sonug olarak, Miiberred’in tefsir yonteminin e/-Kdmil adl1 eseri
0zelinde genel hatlartyla ortaya konmaya calisildigi bu arastirmanin, Miiberred’in

12471 Miiberred, el-Kamil, 3/33.
2481 Miiberred, el-Kamil, 2/22.
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tefsir metodolojisi ve dilsel yaklagimina dair daha kapsamli ¢alismalara 11k tut-
masi beklenmektedir.
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