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XV-XVL YUZYILLARDA KEMAHLI GOCMENLER’
Prof. Dr. Alpaslan DEMIR"
Giris
Tahrir defterleri, Osmanli Devleti'nin 15-16. ytizyil idari, sosyal ve iktisadi yapisin
ortaya koyabilmek icin énemli bir kaynaktir. [lk donem yapilan tahrir calismalari ile
kiyaslandiginda giintimiizde bu defterler daha detayli bir sekilde incelenebilmektedir.
Fakat 0zellikle Ttiirkiye sinirlari icinde kalan bolgeler igin yapilmis tahrir calismalarinda,

¢ok 6nemli olmasma karsin, go¢ konusu ya hi¢ incelenmemis ya da istatistiklere yer
verilmeden bir iki paragraf bahsedilerek gecistirilmistir.!

Gog, kisilerin sosyal yapisini degistirebildigi gibi, olumlu ya da olumsuz etkilerinin bir
sonucu olarak toplumsal yapiy1 da etkilemektedir.? Gogiin toplumsal yapidaki etkisi
nedeniyle, gesitli bilim dallar1 go¢ olayini kendi bilim dallar1 agisindan degerlendirmeye
tabi tutmustur. Bu baglamda, Osmanl iilkesinde yasanan i¢ ve dis gogiin tarihsel
boyutu icin de arastirmalar yapilmustir. Fakat, yerli ve yabanc tarihgiler tarafindan
yapilan bu arastirmalar, 18. yiizy1l ve sonras i¢in agirhik kazanmigtir.?

Tahrir defterleri verileri gergevesinde bir bolgenin 15. veya 16. ytlizyildaki demografik
yapisini aydinlatmada gog verileri* onemlidir. Yiizyil igerisinde meydana gelen niifus
artis1 ya da eksilisinin nedenlerini ortaya ¢ikarabilmek igin i¢ ve dis gog verilerinin
dikkatli irdelenmesi gerekmektedir. Yiizyil igerisinde niifusun nasil arttigi veya
eksildigini bilmek yapilacak yorumlarin saghkli olmasimi saglayacaktir. Gog verileri
iskan tarihi agisindan da 6nem arz eder. Tahrir defterlerindeki go¢cmen kayitlarinda
dikkat ceken bir nokta ise belli yerlesmelerden pek ¢ok yere dagilmis olan gé¢menlerdir.

* International Research Congress on Social Sciences (Saraybosna/Bosna-Hersek) (02-06 Mayis 2015 )“15-16.
Yiizyilda Kemahli Gogmenler” bkz. Alpaslan Demir, “XV-XVI. Yiizyillarda Kemahli Gé¢menler”, Osmanli Sosyal ve
Ekonomik Tarihi Prof-Dr. Yilmaz Kurt Avmagani, C. 1, Ak¢ag Yay., Ankara 2016, s. 227-236.

o Gaziosmanpasa Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii TOKAT, alpaslandemirtr@yahoo.com

! Alpaslan Demir, “16. Yiizyilin ilk Yarisinda Diyarbakir Sehir Demografisine Goglerin Etkisi”, Bilig, S. 50, Yaz 2009,
s. 15. Ozellikle Balkanlar igin yapilan ¢aligmalarda g¢ konusuna yeterince deginildigini sdylemek miimkiindiir, bkz.
Osman Giimiiscii, “Internal Migration in Sixteenth Century Anatolia”, Journal of Historical Geography, S. 30/2, 2004,
s. 245.

2 Niliifer Demir, Birey, Toplum, Bilim: Sosyoloji Temel Kavramlar, Turhan Kitabevi Yay., Ankara 2004, s. 114-116.
Goglin baglica etkileri sunlardir: Demografik etkileri, kiiltiirel ve politik etkileri, ekonomik ve gevresel etkileri, sosyal
etkileri, bkz. M.E. Witherick Population Geography, Longman London Newyork, 1995, s. 100-107.

3 Yapilan gog arastirmalarina 6rnek olarak Ibrahim Giiler, “18. Yiizyi1lda Osmanli Devleti'nde Niifus Hareketleri Olarak
Ic Gogler”, L.U. Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, S. 36, Istanbul 2000, s. 155-212; Siileyman Erkan, Kuwim ve Kafkasya
Gogleri (1878-1908), Trabzon 1996; Ahmet Halagoglu, Balkan Harbi Sirasinda Rumeli’'den Tiirk Gégleri (1912-13),
TTK Yay., Ankara 1994; Nedim ipek, Rumeli’den Anadolu’ya Tiirk Gégleri (1877-1890), TTK Yay., Ankara 1994;
Kemalettin Kuzucu, “1838 Tarihli Bir Deftere Gore Ilbeyli Kazasinda Niifus Hareketleri”, Akademik Arastirmalar, S.
3, Kis 1996, Erzurum, s. 117-123 verilebilir.

4 Bkz. Alpaslan Demir, 6. Yiizyilda Samsun-Aymntab Hatti Boyunca Yerlesme Niifus ve Ekonomik Yapi, Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2007 (Basilmamis Doktora Tezi), s. 208-209; Alpaslan Demir, “16.
Yiizyihn ik Yarisinda Diyarbakir Sehir Demografisine Géglerin Etkisi”, Bilig, S. 50, Yaz 2009, s. 15-28; Alpaslan
Demir, “XV. Yiizyilin Ikinci Yarisinda Tokat Sehrinde Gogmenler”, Tokat Sempozyumu, 01-03 Kasim 2012, C. 1,
Tokat 2012, s. 83-97; Alpaslan Demir, “15-16. Yiizy1l Goglerinin Osmanli iskan Yapisina Etkisi”, Tarih Arastirmalar:
Dergisi (TAD), C. 34, S. 58, 2015, s. 563-581; Osman Giimiis¢ii, “Internal Migration in Sixteenth Century Anatolia”,
Journal of Historical Geography, S. 30/2,2004, s. 231-248.
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Sarki/Sarkiyan olarak kaydedilmis olan go¢menler bu baglamda degerlendirilebilir.’
Dikkat ¢eken bir diger gogmen grubu ise Erzincanli® ve Kemahli go¢menlerdir.

Kemah ve Cevresinin Tarihine Kisa Bir Bakis

1071 Malazgirt Savasi akabinde Tiirkler Dogu ve Giineydogu Anadolu’yu fethetmek
icin harekete geg¢mislerdir. Yapilan fetihler neticesinde Sel¢uklu emir ve beylerine
fethettikleri bolgeler “ikta” olarak verilmis ve zaman igerisinde de bu topraklarda kendi
beyliklerini kurmaya baslamislardir. Erzincan ve gevresini feth eden Emir Ahmed
Mengiicek Gazi de kendi beyligini kurarak Kemah't merkez yapmistir. Fakat, Kemah
ve gevresinin Osmanl fethine kadar istikrar igerisinde yasadigini sdylemek giictiir.
Mengiicekler doneminde bolgede yasanan i¢ karisiklar, 1243 Kosedag Savasi sonrasi
Mogollar tarafindan Anadolu'nun istilasi ve Ilhanli valilerinin hiikiim siirmesi
doneminde de devam etmistir. 1343 yilinda Erzincan yakinlarindaki Karanbiik
mevkisinde muhaliflerini yenen Eretna bagimsizligini ilan ederek Kemah'1 da i¢ine alan
bolgede hakimiyetini sagladi. Eretna Devleti'nin uc vilayeti durumunda bulunan
Erzincan ise 1348-1362 yilar1 arasinda bolgenin giiclii Ahi liderlerinden olan Ayna
Bey’in yonetiminde kald1 ve zaman zaman Kemah’1 hakimiyetleri altina aldilar. Ayna
Bey’in oliimii sonrasi bolgede yasanan hakimiyet miicadelesi nedeniyle istikrarsizlik
devam etmistir. Eretna Devleti'nde 6nce kadilik, daha sonra naiblik yapmis olan Kad1
Burhaneddin Ahmed, 1381 yilinda Sivas'ta hiikiimdarligimi ilan etmis ve Eretna
topraklarini kendi hakimiyeti altinda birlestirmeyi amaglamistir. Yapilan miicadeleler
esnasinda yapilan yagma ve yikimlar nedeniyle 6zellikle Erzincan, Kemah ve cevresi
oldukga etkilendi. Yasanan hakimiyet miicadelesine birbirine hasim durumunda olan
Akkoyunlu ve Karakoyunlularin da miidahil olmasi bolgedeki istikrarsizligin daha da
kotiilesmesine neden olmustur. Kadi Burhaneddin’in 1389 yilinda eski miittefiki
Akkoyunlular tarafindan ortadan kaldirilmasi akabinde Osmanlilar da bolgede
yasanan hakimiyet miicadelesine miidahil olmustur. 1402 Ankara Savasi’'nda Timur’a
yenilen Osmanlilarin bolgedeki kazanimlar: elden ¢ikmustir. 1420 sonras1 bu boélgede
Akkoyunlu-Karakoyunlu miicadelesi olduk¢a kizigsmistir. Bu miicadele esnasinda
Kemah ve gevresi kadar Dogu Anadolu’nun pek ¢ok yerlesim yeri de tahrip olmustur.
1467’de Akkoyunlularin Karakoyunlulara son vererek Dogu Anadolu’ya hakim olmasi
kismen bolgede istikrar getirmistir. Fakat bolgede bu sefer Osmanli-Akkoyunlu
miicadelesi bag gostermis, 1473 Otlukbeli Savasi'm1 kaybeden Akkoyunlular Karahisar-
1 sarki hari¢ diger bolgelerde hiikiim siirmeye devam etmistir. Safevilerin ortaya ¢ikisi
ile Dogu Anadolu’da yeni ¢ekisme Osmanli-Safevi miicadelesi olarak gerceklesmistir.
Bolgede yasanan miicadele 1514 Caldiran Savasi'na kadar stirmiis ve bu savas akabinde
Kemah ve gevresi Osmanli hakimiyetine girmistir.”

3 Alpaslan Demir, “XVI. Yiizy1l Anadolusunda Dis Gégler: Sarkiyan”, Karadeniz Arastirmalari, S. 28,2011, s. 51-66.
6 Alpaslan Demir, “Erzincanli Gé¢menler ve Iskan Tarihi Agisindan Onemi”, Gegmisten Giiniimiize Sehir ve Cocuk,
C. I, Canik Belediyesi Yay., Samsun, 2016, s. 403-408.

7 Genis bilgi icin bkz. Osman Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, Bogazici Yay., Istanbul 1993, s. 53-79;
ismet Miroglu, Kemah Sancagi ve Erzincan Kazasi, TTK Yay., Ankara 1990, s. 3-8; Ali Sevim-Yasar Yiicel, Tiirkiye
Tarihi Fetih, Sel¢uklu ve Beylikler Dénemi, TTK Yay., Ankara 1989, s. 422-466; Mikrimin Halil Yinang,
“Akkoyunlular”, Tiirkmen Akkoyunlu Imparatorlugu, Hazirlayanlar: Necip Aygiin Akkoyunlu-Dr. Adil Sen, Ankara
2003, s. 21-42; Faruk Siimer, “Karakoyunlular”, Islam Ansiklopedisi, C. 24,2001, s. 434-438.
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Kemahli1 Go¢gmenler

Biitiin Anadolu'nun tahrirlerinin incelenmesi hem zaman agisindan hem de bu
calismanin boyutunu asacak olmasindan dolayr miimkiin olmadigindan, kuzey-giiney
yoniinde Samsun, Corum, Kayseri, Adana seklinde inen hattin dogusunda; Erzurum,
Diyarbakir, Mardin seklinde inen hattin ise batisinda olmak tizere bu aralikta bulunan
biiyiik yerlesme merkezleri bu ¢alismada esas alinmistir. Bu gergevede yaklasik olarak
1450-1600 yillar1 araliginda 150 yillik bir donem igerisinde gesitli yillara ait tahrirleri
bulunan Sivas, Tokat, Karahisar-1 sarki, Erzurum, Niksar, Trabzon, Harput, Divrigi,
Amid (Diyarbakir), Corumlu, Antep, Bayburd, Merzifon, Ruha, Cemisgezek, Kemah,
Mardin, Adana, Canik, Kahta, Gerger, Malatya, Sis, Turhal, Zile, Darende, Behisni ve
Kayseri'nin kayitlar1 incelenmistir. Bu yerlesmelerden bazilarinin sadece sehir
merkezleri taranirken Kemahli go¢gmenlerin yogun bulunabilecegi diisiincesiyle Tokat,
Sivas, Niksar, Divrigi, Darende, Besni, Turhal, Zile ve Kayseri'nin sehir merkezi
yaninda kirsalina ait kayitlar da gozden gecirilmistir. Bahsi gegen 150 yilik dénem
icerisinde mevcut tahrir defterlerine gore Ruha, Cemisgezek, Adana, Anteb, Bayburd,
Corumlu, Kahta, Gerger, Malatya, Merzifon, Sis ve Behisni merkezlerinde, Turhal, Zile,
Niksar, Darende ve Kayseri'nin ise hem merkez hem de kirsallarinda Kemahli go¢gmen
kaydi mevcut degildir.

Incelenen yerlesmelerin tahrirlerine gore 150 yillik dénemde 510 Kemahli gégmen
bulunmaktadir. Go¢menlerin 4401 (% 86) gayrimiislim iken 70'i (% 14) Miisliiman’dir.
Bu durum aynen Erzincanli go¢menlerde® oldugu {izere bolgede yasanan
istikrarsizligin, azinlik psikolojisi olsa gerek, en ¢ok gayrimiislimler tizerinde etkili
oldugunu gostermektedir.

Incelenen kayitlarda gecen Kemahli gogmenlerin %66’sinin (334 kisi) Osmanlinin
Kemah ve cevresini fethederek istikrar kurmasi 6ncesi yasanmas: dikkat ¢cekmektedir.
En fazla go¢cmen kaydi Erzincanlilarda 1455 tahrirlerinde goriiliirken Kemahlilarin en
yogun gog kaydi 170 neferle (%34) 1500-1525 tahrirlerinde goriilmektedir. Bu durum
Kemah'in fethi 6ncesi yasanan Osmanli Safevi miicadelesinin bir yansimasidir. Fakat
toplam 510 Kemahli go¢men kaydindan %66’sinin (334 nefer) Kemah'in Osmanl
tarafindan fethi dncesi gerceklesmis olmasi bolgede yasanan Akkoyunlu-Karakoyunlu,
Akkoyunlu-Osmanli, Osmanli-Safevi miicadelelerinin bir sonucudur. Bélgede yasanan
miicadeleler 1514 Caldiran Savasi’na kadar stirmiis ve bu savas akabinde Kemah,
Erzincan ve cevresi Osmanl hakimiyetine girmistir. Osmanli Devleti'nin bolgede
istikrar saglamasi akabinde de ge¢mis donemlere nispetle az da olsa gogler yasanmuastir.
Bu cercevede 1530 ve sonras: tahrirlere yansiyan 176 gogmen kaydi bulunmaktadir.

Bahsi gegen 150 yillik donemde Kemahli go¢gmenlerin en ¢ok tercih ettigi ilk iki sehir
(475 kisi, yaklasik %93) Osmanli Devleti'nin ekonomik, sosyal ve idari agidan diizenini
saglamis oldugu, Osmanlinin dogu sinir1 sayilabilecek Sivas ve Tokat'tir. Toplam 438
nefer Kemahli gogmen Sivas’i tercih etmistir. Bir bagka ifade ile Kemahli go¢gmenlerin
%86’s1 Sivas’ta bulunmaktadir. Go¢menlerin 348i (32 Miisliiman, 316 gayrimiislim)
Sivas kirsalina gelmis iken 90’1 (9 Miisliiman, 81 gayrimiislim) Sivas merkezi tercih

8 Alpaslan Demir, “Erzincanhi Go¢menler ve Iskan Tarihi Agisndan Onemi”, s. 403-408.
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etmistir. Erzincanli gogmenler ekseriyetle Sivas merkezde bulunurken Erzincanlilarin
aksine Kemahlilar kirsal bolgelerde gesitli kdylere dagilmistir. Benzer durum Tokat'ta
da yasanmustir. Tokat’a gelen Kemahli go¢men sayisi ise 21'i kirsal (12 Miisliiman, 9
gayrimiislim), 16’s1 sehir merkezi olmak tizere (5 Miisliiman, 11 gayrimiislim) 37’dir
(%7). Sivas ve Tokat’a en yogun Kemahl1 gogii, Kemah'imn Osmanl tarafindan fethedilip
istikrar kurmasi 6ncesi yaganmustr.

Kemahli go¢menlerin en ¢ok tercih ettigi ticlincii sehir Erzincan olmustur. Toplam 10
neferin 2’si Miisliiman, 8'i gayrimiislimdir. 25 Kemahli gd¢men ise bahsi gegen ti¢ sehir
disinda cesitli sehirlere yerlesmistir. Bu sehirler Mardin merkez (4 Miisliiman),
Erzurum merkez (4 gayrimiislim), Harput merkez (3 gayrimiislim), Karahisar-1 sarki
merkez (3 gayrimiislim), Divrigi kirsal (3 gayrimiislim), Amid merkez (2 gayrimiislim),
Divrigi merkez (2 Miisliiman), Behisni kirsal (2 Miisliiman), Canik merkez (1
Miisliiman) ve Trabzon merkezdir (1 Miisliiman).

Ozellikle kirsalda yerlesmis bulunan Kemahli go¢gmenlerin bolge iskan yapisina etkisi
oldugu muhakkaktir. Bu go¢cmenlerin, yerlestikleri bolgelerin kaybettigi niifusun telafi
edilerek yerlesmelerin devamliligina katkida bulundugu soylenebilir. Yapilan
calismalar® yerlesmelerin niifus agisindan giiclenmesinde gogmenlerin ne kadar énem
arz ettigini gostermektedir. Hig¢ sliphesiz, gd¢gmenlerin mevcudiyeti en azindan bir
kisim koy ve mezranin devamliligina katki sagladig: gibi, 6zellikle mezralarin koye
doniismesinde rol oynadig1 da sylenebilir.

Sonug¢

1450-1600 yillar1 araliginda 150 yillik bir donem igerisinde incelenen yerlesmelerin
tahrirlerine gore 510 Kemahli go¢gmen bulunmaktadir. Bu go¢menlerin 4401
gayrimiislim iken 70’i Miisliiman’dir. Bu siire¢ zarfinda go¢menler tarafindan en ¢ok
tercih edilen sehirler Sivas ve Tokat'tir. Kemah ve gevresinde yasanan hakimiyet
miicadelesinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan istikrarsizlik ve can giivenligi endisesi
nedeniyle en ¢ok go¢ aynen Erzincan’da oldugu tizere Kemah’'in Osmanli tarafindan
fethedilip istikrar kurmasi 6ncesi yasanmistir. Osmanli'nin Kemah’ta diizenini kurmast
sonras! yasanan gogler ise ekonomik nedenlerden dolay: olmalidir. Bu gé¢menlerin
ozellikle kirsal yerlesmelerde niifusun giiclenmesine katki yaparak yerlesmelerin
devamliligina etki ettigi ve bir kissm mezralarin kdye doniismesinde etkili oldugu
sOylenebilir.

KAYNAKCA
I- Yayimlanmamis Arsiv Kaynaklar::
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9 Alpaslan Demir, “15-16. Yiizyil Goglerinin Osmanl Iskan Yapisia Etkisi”, s. 563-581.
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Harita I: Kemahli Gogmenlerin Bulundugu Yerlesmeler

(Yuvarlak igerisinde olanlar)
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Kemahls Gogmenler | 1455 | 106" | 10 | e | s | 1392

M GIM|G | M|G M M|G|M|G |T
Sivas Kirsal 25| 38| 3 46 | 4 | 137 | X 0 46 | 0 49 | 348
Sivas Merkez 2 (7|2 13 |1 21 X 4 23 |0 17 | 90
Tokat Kirsal 516 |5 3 0|0 X 0 0 2 0 21
Tokat Merkez 11010 2 0 |1 X 4 7 0 1 16
Erzincan Merkez XXX | X |0 |3 2 X | X |0 5 10
Mardin Merkez XXX | X ]2 |0 0 X | X |2 0 4
Erzurum Merkez X | X | X | X 0 0 4 4
Harput Merkez XXX | X |0 |3 X X | X |0 0 3
Karahisar-1 Sarki Merkez | X | X | 0 3 X | X X 0 0 0 0 3
Divrigi Kirsal XX | X | X | X |X 0 0 1 0 0 3
Amid Merkez X|X|X | X |0 ]O0 0 X | X |0 0 2
Divrigi Merkez XXX | X | X |X 2 0 0 0 0 2
Behisni Kirsal XX | X | X | X |X 0 1 0 1 0 2
Canik Merkez X | X0 0 0 1|0 X X | X 1 0 1
Trabzon Merkez X | X |1 0 X | X X 0 0 0 0 1
Ruha Merkez XXX | X |0 ]O0 X X | X |0 0 0
Cemisgezek Merkez XX | X | X 0|0 0 X | X |0 0 0
Adana Merkez XX | X | X 0|0 X 0 0 0 0 0
Antep Merkez XXX | X | X |X 0 X | X |0 0 0
Bayburd Merkez X | X | X | X 0 1|0 0 X | X |0 0 0
Corumlu Merkez Ojo0 | X | X [0 ]O X X | X |0 0 0
Kahta Merkez XXX | X |0 ]O0 0 0 0 0 0 0
Gerger Merkez X|X|[X | X |0 |O 0 0 |0 0 0 0
Malatya Merkez XX | X | X | X |X 0 X | X |0 0 0
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Merzifon Merkez XX | X | X |0 ]O0 X XX [ X |0 0 0
Sis Merkez X|X|X [ X [0 |0 0 0o [ X | X |O 0 0
Turhal Merkez 00O 0 0 |0 X XX | X |0 0 0
Turhal Kirsal 00O 0 0 |0 X X | X | X |0 0 0
Zile Merkez 0010 0 0|0 X X [X | X |0 0 0
Zile Kirsal 0010 0 0|0 X X [X | X |0 0 0
Niksar Merkez 0Ojo0 | X | X |0 ]O X | X | X | X |0 0 0
Niksar Kirsal 0|0 | X | X |0 |O X X[ X | X |0 0 0
Darende Merkez XX | X | X | X |X 0 0 0 0 0 0 0
Darende Kirsal XX | X | X | X |X 0 0 0 0 0 0 0
Behisni Merkez XX | X | X | X |X 0 0 0 0 0 0 0
Kayseri Merkez XXX | X |10 ]0 X [ X | X | X |0 0 0
Kayseri Kirsal X|X]0 0 0 1]0 X [ X | X | X |0 0 0

Tablo I: Yerlesmelerdeki Kemahli Go¢menlerin Sayisi

(M: Miislim; G: Gayrimiislim; T: Toplam; X: Tahrir Defteri Yok)
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