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Fuzuli'nin “Dost bi-perva felek bi-rahm devran bi-siikiin” Misrai ile Baslayan Gazelinin
Yapisalcl Yaklasimla Tahlili

Analysis of Fuzuli's Ghazal Opening With The Line “Dost bi-pervd felek bi-rahm devrdn bi-siikiin”
With A Structuralist Approach

Yasemin Kurtlu” - H. Ahmet Kirkkilig™

Abstract: It is anticipated that determining the extent to which poets' individual use of language is shaped
within the form of classical literature will contribute both to studies on classical Turkish literature and to the
scientific culture. Therefore, the present study aims to interpret Fuzuli's ghazal, commencing with the line
“Dost bi-perva felek bi-rahm devran bi-siikiin”, with a structuralist manner. In the study, answers were sought
to the research questions “What are the structural elements and functions of the ghazal?”, “What are the
semantic units pointed out by its structural elements?” and “How is the text plan formed by its structural
elements and semantic units?”. The study was conducted with a descriptive method based on a qualitative
approach. The data were collected through document analysis and subsequently subjected to content analysis.
The analysis yielded the following results: the ghazal includes a total of 140 words, 51 Arabic, 61 Persian, 26
Turkish, 1 jointly used in Persian and Turkish, and 1 jointly used in Arabic, Persian and Turkish. There are 686
letters, of which 410 are consonants and 276 are vowels, and 108 of the vowels are thick and 168 are thin. It
can be argued that the employment of thin sounds in the poem is indicative of Fuzuli's inability to fully
articulate his anguish. The use of 5 verbs, 48 adjectives, and 78 nouns in the ghazal is interpreted as indicative
of the scarcity of the poet's sentences of judgment and the intensity of emotion. It can be stated that a narrative
is conveyed to the reader in the ghazal, which can be accepted as a single voice and a unified harmony. It can
be said that the structural features of the ghazal are deliberately crafted to express the semantic units of the
ghazal, and that Fuzuli expresses his grief regarding fate more effectively with the structural elements of
language. It can be suggested that the semantic world of the ghazal can be interpreted by analyzing the text
with different methods.

Structured Abstract: Literature is a branch of art that originated orally as a means of preserving the collective
memory of humanity. With the advent of writing, literature evolved into a written form, driven by the desire to
enhance human existence. Literary texts may be conceived of as a hand reaching out to the future, functioning
to shape that future as a representative of the period in which they were created, in accordance with the purpose
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that brought them into existence. The study of literary texts has become a prominent area of scientific research,
particularly in regard to establishing a connection between the past and the future, addressing the human desire
for eternity, and utilizing them as a means of concretizing the abstract existence of culture. The analysis of
literary texts is conducted in accordance with the theoretical and methodological frameworks established by
literary theory.

Structuralism, which originated in linguistics and subsequently expanded to encompass folklore and
literature, is one of the most prominent theories in literary criticism. In the 20th century, structuralism emerged
as a significant theoretical framework in the analysis of classical works, particularly within the domain of
literary criticism. It traversed a path from language to culture and subsequently to literature, offering a
comprehensive approach to the study of texts. The fundamental premise of textual analysis in structuralism is
that each word is regarded as a constituent element of the language system (Aytas, 2008).

In structuralist criticism, the following elements are subjected to analysis: structural idiom,
structuralist criticism, structuralist theory, and structuralist art (Onart, 1973, 248). In structuralist idiom
analysis, literature is regarded as a distinct domain of everyday language use, with literary texts subjected to
an examination based on Saussurean linguistics. This entails an investigation into the specific linguistic
elements employed in a given context and the identification of unconventional correspondences, which reflect
the idiosyncratic nature of language use. In this regard, it can be argued that structuralist ghazal studies
constitute a form of structuralist idiom analysis.

The practice of textual commentary, which can be evaluated within the tradition of classical Turkish
literature, represents a significant area of focus within the field of literary criticism. The commentary of ghazals
demonstrates a progression from classical textual commentary to structuralist and ontological textual analysis.
Initially, textual commentary was conducted using classical methods. However, over time, it began to be
approached with the techniques and frameworks of contemporary literary theories, leading to the emergence
of a multitude of analytical approaches (Kirkkilig et al., 2017; Alan, 2015; Furtuna, 2014; Abali, 2013; So6zen,
2013; Ust, 2007).

It is a fact that a set of rules governs classical Turkish literature. Poets who work in accordance with
this literary tradition seek to achieve originality within the framework of these established rules. It is anticipated
that an investigation into the extent to which poets' individual language use is shaped within the form of
classical literature will contribute to both the advancement of classical Turkish literature research and the
development of scientific culture. In the present study, Fuzuli's ghazal beginning with the line "Dost bi-perva

felek bi-rahm devran bi-siikiin" has been annotated in accordance with the principles of structuralist theory.

Purpose

The purpose of the study is to interpret Fuzuli's ghazal commencing with the line “Dost bi-pervd felek
bi-rahm devrdn bi-siikin” from a structuralist perspective.

Method

The criteria of the study were determined according to the descriptive method based on the qualitative
approach. As defined by Yildirnm & Simsek (2011), the qualitative approach is the examination of events and
phenomena in a holistic manner with qualitative data collection techniques. Similarly, the descriptive method,
as described by Biiytikoztiirk et al. (2013), is the complete description of a situation.

Study Group

The study group is comprised of Fuzuli's ghazal beginning with the line “Dost bi-perva felek bi-rahm
devran bi-siiklin”.

Data Collection

In the study, following the analysis of written materials containing information about the phenomenon
or phenomena targeted for investigation (Yildinim & Simsek, 2011, 187), the document analysis data collection
technique was selected as the most appropriate method.
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Data Analysis

Some researchers consider structuralism to be a method of research and analysis (Kotlu, 2007). It can
be stated that the data analysis method employed in the present study is structuralist analysis. The equivalent
of structuralist analysis in classical research methods is content analysis.

Findings

Fuzuli’s Life: During the lifetime of Fuzuli (1490?-1556), whose real name was Mehmed, Baghdad
was a center of scientific, artistic, philosophical, Sufi, and sectarian activity. However, it was also experiencing
a period of social and political unrest. Fuzuli's life was spent in this context of crisis and suffering among the
populace. Fuzuli, who was likely living on a modest income, petitioned state officials during Kanuni's
expedition to Baghdad to alleviate his hardship. Despite being granted a salary of nine akge, the foundation
authorities declined to provide him with this salary. Subsequently, Fuzuli composed his renowned work, the
“Nisanc1 Pasha Letter”, alternatively titled the “Sikayetname.” In the centuries following his death, Fuzuli's
renown and works proliferated throughout the Turkish world. Fuzuli demonstrated a comprehensive
understanding of Arabic and Persian, evident in his ability to compose poems in these languages and to organize
a divan. Additionally, he exhibited a profound grasp of philosophical, medical, and religious sciences. The
primary source of inspiration for Fuzuli and the most significant element of his artistic output is love. In his
view, a human being should be attached to a love that rises gradually and reaches up to Allah, eschewing
material pleasures and rewards, and should suffer the pain of this love. While Fuzuli's conception of love is
shaped by Sufi tenets, it is not a purely Sufi form of love. The primary characteristics of this love are lyrical
sadness, renunciation, infinite sacrifice, loyalty, trust, sincerity, and depth. The poet experienced this love
profoundly within his own soul and sustained its vitality in his works.

Examination of the Ghazal: Each couplet of the 10-line ghazal has been subjected to a
comprehensive analysis, examining its meaning and form in depth. The functions of the structural elements,
the semantic units they point to, and the textual plan they form have been explained.

Conclusion

The ghazal, comprising ten couplets, features a total of 140 words, including 51 Arabic, 61 Persian,
26 Turkish, one word of Persian and Turkish origin, and one word of Arabic, Persian, and Turkish descent. In
total, the poem comprises 686 letters, 410 consonants, and 276 vowels. Of these, 410 are consonants and 276
are vowels. Of the vowels, 108 are thick and 168 are thin. The use of thin sounds indicates that Fuzuli is
introspective, conveying his anguish without outwardly shouting it. The use of five verbs, 48 adjectives, and
78 nouns in the ghazal suggests a paucity of sentences and a high level of emotional intensity on the part of the
poet.

In this ghazal, which can be considered a unified voice and harmony, a narrative is conveyed to the
reader. The narrative can be summarized as follows: In the initial couplet, Fuzuli indicates that the friend is
indifferent, the catastrophe is merciless, the cycle is constantly changing, there is a plethora of trouble, there is
no companion, the enemy is formidable, and misfortune is at an extreme level. In the subsequent couplets, he
laments that despite his overwhelming desire, his precautions are inadequate, there is no glimmer of hope, his
intellect is insufficient, he is condemned by others, he is impoverished, he is unacquainted with any stratagems,
and yet the paths are alluring, mesmerizing, and deceptive. In the fifth couplet, Fuzuli addresses the indifference
of cypress-tall, crescent-browed individuals despite their physical attractiveness. In the remaining couplets, he
persists in his lamentations against the calamity, bemoaning the reversal of his fortunes, the unattainability of
his desires, the resemblance of his wails to the discordant cheng melodies, and the dilemma of his situation,
wherein he is bereft of a suitable guide and finds himself in a state of despair, his countenance turning yellow
and his eyes bloodshot. The analysis demonstrates that Fuzuli employs linguistic structural elements to convey
his complaints about the catastrophe with greater effectiveness.

Keywords: Classical Turkish literature, Fuzuli, Ghazal commentary, Structuralist literary criticism,
Structuralist ghazal analysis.

Oz: Sairlerin bireysel dil kullanimlarimin klasik edebiyat formu iginde ne derece sekillendigini belirlemenin
hem klasik Tiirk edebiyati aragtirmalarina hem de bilimsel kiiltiire katkida bulunacagi 6n goriilmistiir.
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Dolayistyla bu arastirmada amag Fuzuli’nin “Dost bi-perva felek bi-rahm devran bi-siikiin misraiyla baglayan
gazelinin yapisalci bir tavirla serh edilmesidir. Arastirmada gazelin “Yapisal dgeleri ve islevleri nelerdir?”,
“Yapisal ogelerinin isaret ettigi anlam birimler nelerdir?” ve “Yapisal ogeleri ve anlam birimlerinin
olusturdugu metin plani nasildir?” arastirma sorularina cevap aranmistir. Arastirma nitel yaklagima temelinde
betimsel yontemle yiiriitilmiistir. Veriler dokiiman incelemesiyle toplanmis ve igerik tahliliyle
¢Oziimlenmistir. Analiz sonucunda gazelde 51 Arapga, 61 Farsga, 26 Tiirkge, 1 hem Fars¢a hem Tiirkge, 1
Arapga, Farsca ve Tiirkgede ortak kullanilan toplam 140 kelime bulundugu; siirin tamaminda 410°u iinsiiz,
276’s1 inlii olmak tizere 686 harfin kullanildigy, tinliilerin 108’inin kalin, 168’inin ince oldugu belirlenmistir.
Siirde ince seslerin kullaniminin Fuzuli’nin 1stirabini tam olarak yansitamamasinin sonucu oldugu séylenebilir.
Gazelde 5 fiil, 48 sifat, 78 isim kullanilmasi sairin hiikiim ciimlelerinin azligina, duygu yogunlugunun
¢okluguna yorumlanmistir. Yek avaz ve yek ahenk olarak kabul edebilecek gazelde okuyucuya bir hikaye
nakledildigi ifade edilebilir. Gazelin yapisal 6zelliklerinin gazelin anlam birimlerini ifade etmek amaciyla
kasith olusturuldugu ve Fuzuli’nin gazelde felekten sikdyetlerini dilin yapisal unsurlariyla daha etkili bir
sekilde ortaya koydugu sdylenebilir. Gazelin farkli yontemlerle incelenerek anlam diinyasinin
¢Oziimlenebilecegi onerisinde bulunulabilir.

Anahtar Kelimeler: Klasik Tiirk edebiyati, Fuzuli, Gazel serhi, Yapisalct edebi elestiri, Yapisalci gazel
incelemesi.

Giris

Edebiyat, insanin hafizasindakileri ebediyete tagima arzusuyla sozlii olarak baglayip yazinin
icadiyla s6zli ve yazili olarak devam eden, insanin varligini tanitma arzusundan kaynaklanan bir
sanat dalidir. Edebi metinler de kendilerini var eden amag¢ dogrultusunda olusturulduklari dénemin
birer temsilcisi hiiviyetiyle gelecege uzanan ve gelecegi sekillendirmede islev géren birer el gibidir.
Gecmis ve gelecek arasinda bag kurmasi, insanin ebedilik arzusunu doyurmasi ve kiiltiiriin soyut
varligimi somutlastirmada ara¢ olarak kullanilmasi bakimindan edebi metinler arastirmacilarin
dikkatini cekmis ve bilimsel arastirmalarda temel inceleme nesnelerinden biri olmustur. Insanlar
bilimsel veya itibari metinlerin igerigini inceleyerek metnin meydana getirildigi toplum yapisi,
kiiltiirel arka plani, dil varligy, tarihi, cografyasi vb. birgok alanda bilgi elde etmeye calismislardir.
Edebl eser incelemeleri zamanla farkli disiplinlere tarihi belge niteliginde olmasa bile
yadsinamayacak oOlciide zengin bilgi kaynagi olmustur. Bu da edebi metinlere yonelik calismalarin
bilimsel bir ¢ercevede yiiriitiilmesini ve alana iliskin terminolojinin belirlenmesini gerektirmistir.
Dolaysiyla edebiyat teorilerinin ortaya ¢ikmasinin temeli de bu olmustur.

Arastirmacilar tarafindan edebi metin incelemeleri edebiyat teorisi disiplininin ortaya
koydugu inceleme kuramlar1 ve yontemleri cergevesinde yapilmaktadir. Solak (2014) edebiyat
biliminin iki ana gruba ayrildigini bunlardan ilkinin edebi esere yoneldigini digerinin ise edebiyatin
niteligi, kapsami, diger bilim dallartyla iligkisi, terminolojisi, kuramsal ve metodolojik cercevesini
inceledigini belirtmistir. Ona gore ikinci yonelim birincide ifade edilen esere yonelik incelemelerin
daha sistemli ve derinlemesine yapilmasini saglamistir. Wellek ve Varren (1993) ise edebi
incelemelerinin sistematik ve birbirini tamamlayici nitelikte olmasi gerektigini bunun i¢in edebiyat
teorisi, elestirisi ve edebiyat tarihinin metin incelemelerinde birbirini kapsayan ve tamamlayan
niteliklere sahip oldugunu ancak yine bunlar arasinda belirgin farklar bulundugunu ifade etmistir.
Edebl metin incelemelerini de karsilagtirmali, genel ve milli edebiyat inceleme alanlarini
tanimlayarak agiklamistir. Bu temelde edebi metin incelemelerinde ilk yapilacaklarin malzemelerin
tespit edilmesi, diizenlenmesi, metnin orijinalligi ve yazarlarinin tespiti oldugunu vurgulamistir.
Dolayisiyla edebi metnin tanimi, edebi esere bakis acisi, baska bir ifade ile bir deger olmasi
bakimindan estetik nesneyi tanimlama ve inceleme bigimleri farkli edebi kuramlarin ortaya
¢ikmasina zemin hazirlamigtir. Zima (2006) felsefi boyutta Kant ve Hegelciler arasinda siire gelen
estetik diisliniis tarz1 arasindaki geliskilerin modern edebiyat teorilerinin gelismesine 6nemli bir
katkist oldugunu ifade etmektedir. Kant’in estetik goriisleri tlizerine sekillenen Yeni Elestiri, Rus
Bi¢imciligi ve Yapisalcilik; giizelligi okur bakis acistyla ele alan Hegel anlayisina dayali tarihsel
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elestiri ve Marksist elestiri; Nietzsche’nin disiincelerinden etkilenen Yapi1 Sokiicli Estetik
kuramlarini da bu baglamda agiklamistir.

Canatak, (2007, s.140) edebiyat kuramlarin1 “Marksist, Sosyolojik, Tarihsel, Psikanalist,
Yeni Elestiricilik, Yapisalcilik, Yansitma Kurami, Metinler Arasi iliskiler Kuramu, izlenimcilik, Rus
Formalizmi, Anlatimcilik, Arketip¢i Elestiri, Duygusal Etki Kurami ve Alimlama Estetigi” seklinde
siralamaktadir. Bir metni dogru bir sekilde tespit etmek, edebi eseri sanat geleneginde belirli bir yere
oturtmak, ayni tiir eserlerin ortak &zelliklerini ortaya koymak, eserlerde ortaya konulan amagclart,
ilkeleri belirlemek ve eserin hangi agilardan ele alinacagini bulmak i¢in Tarihsel elestiri yapilir.
Okurun gecmis donemlerde yazilmis eseri anlamasi ve degerlendirebilmesi icin eserin yazildig
donemin kiiltiirel 6zelliklerinin ortaya konulmas1 Tarihi elestirinin ¢ikis noktasidir (Moran, 1991).
Sosyolojik elestiri tarihsel elestiri gibi topluma doniktiir ancak “sosyolojik edebiyat elestirisi
(...)edebi eserde sosyokiiltiire]l baglamlarin nasil estetize edildigine odaklanir. (...)dar anlamda
edebiyatin ekonomik ve toplumsal kosullarini, genis anlamda edebiyatin meydana gelirken maruz
kaldig1 sartlar1 ve etkilesimleri edebiyat bilimi sinirlart iginde kalarak degerlendirir” (Solak, 2014,
5.82-83). Eagleton (2014) kiiltiirel materyalizm olarak nitelendirdigi Marksist elestiriyi ideolojileri
anlamaya ¢alisan kuramsal bir tahlil pargasi; edebi eseri biitiinliiklii bir yapi iginde agiklama amaciyla
eserin bi¢im ve anlamlarina odaklanan ve daha ¢ok anlami 6ne ¢ikaran bir elestiri kurami olarak
acgiklamaktadir.

Eserden hareketle yazara ulasmay1 amaglayan baska bir ifadeyle sanat¢iya doniik elestiri
kurami olarak bilinen Psikanalist edebiyat elestirisinde edebi eserle yazarin zihinsel ve duygusal
yonden iliskili oldugu fikrinden hareket edilir. Amag¢ ilk olarak eseri tanitmak, agiklamak,
siniflandirmaktir. Kisaca Psikoanalitik Elestiri, modern psikoloji biliminin kurallarinin edebi metin
incelemelerine yansimasidir. Sigmund Freud’un goriisleri temelinde sekillenen bu elestiri kuraminda
yazarin ruhu ve eserin ortaya ¢ikis siireci arasindaki iligki incelenir, edebi eserdeki psikolojik
durumlar ve edebi eserin okurda meydana getirdigi psikolojik etki ortaya g¢ikarilmaya galigilir
(Aydin, 2007). Elestirinin amacinin eserin incelenmesi oldugu fikrinden hareket eden Yeni
Elestiricilik kuraminda eser, edebi eserin unsurlari, anlatim bigimi, olay 6rgiisii, tonlama vb. bi¢cimsel
ve igerik unsurlarinin incelenmesi ve bunlarin biitiin metne katkisi belirlenmeye caligilir. Yansitma
kuraminda ise sanat; doganin, insanlarin, hayatin ve gercekligin yansimasi olarak degerlendirilir ve
incelenir (Moran, 1991). Metinler Aras1 Iliskiler kuraminda hermeneutik ve alimla estetigine dayali
olarak bir edebi metnin diger edebi metinlerle iligkisi ortaya cikarilmaya ve degerlendirilmeye
calisilir (Kubilay, 1999). Bu kurama gore edebi metin gegcmis donemlerde ortaya konulmus eserlerle
baglantis1 olan bir birlesimdir ve sanat eserini diger eserlerden soyutlayarak incelemek yanligtir
(Tolga, 2010). Elestiri igin elestiri goriisiinde olan Izlenimcilik kuraminda kurallar kabul edilmez ve
edebi eserin her okur {izerindeki etkisinin farkli olmasi nedeniyle bir eser hakkinda genel gecer
yargilar verilmesi de kabul edilemez. Yapisalci elestiriye temel olusturan Rus Formalizmi baska
ifadeyle Rus Bigimciliginde esere doniik elestiri yapilir. Bir edebi eseri digerinden ayiran 6zelliginin
edebiligi oldugu diisiincesiyle metnin bi¢imi incelenir. Ciinkii onlar i¢in sairin veya yazarin gergeklik
kargisindaki tutumu degil, dil karsisindaki tutumu 6nemlidir. Sanat eserini yaratma ve aktarma olarak
goren Anlatimcilikta edebiyat elestirisinde “Sanat nedir?” ve “Sanat eserleri sanat¢ilarin gergek
duygularin1 m1 yansitir?” sorularina cevap vermeye calisilir (Moran, 1991). Arketipci Elestiride
edebi metinlerdeki Ogelerin anlamlarini, ¢ok eski ¢aglardan beri insanlar1 etkileyen ve onlara
derinden seslenen bir takim Oliimsiiz arketipleri ortaya ¢ikarmaya calisir. Edebl metne doniik
“Arketip¢i Elestiri, ilk orneklerin kismi farklarla anlatilarda tekrar edildigini, arketiplerin
kokenlerinin mitoslarda ve ilkel ayinlerde aranmasi gerektigini, edebiyatin arketiplerin ifadesi
oldugunu ileri siirer; yazarin farkina varmadan kullandig1 mitos dilini ¢dzmeye ¢alisir” (Zarig, 2011,
5.59-60).

Edebi eserin okuyucuda biraktig1 etkiye odaklanan Duygusal Etki Kurami (Dilaveroglu,
2017) ve Alimlama Estetigi Kurami okur merkezli kuramlardir. Wolfgang Iser ile Hans Robert Jauss
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isimlerinin temsil ettigi Alimlama Estetiginde elestirmenler eseri ve yazari goz ardi etmeseler de
odak noktaya okuru oturtmaktadirlar. Onlara gére metnin anlami ve metin bir biitiin degildir, anlam
metinde potansiyel olarak bulunmaktadir ve okur metni okudugunda metnin anlami somutlasir.
Baska bir ifadeyle yazarin olusturdugu edebi metin ve okurun okuma eyleminde elde ettigi sonug
arasindaki etkilesim, anlami olusturmaktadir. Dolayisiyla Alimlama Estetiginde edebi eserin
okuyucu tarafindan hangi sartlarda kavranip kavranamayacagi ve kavrama sekli, kavramanin ortaya
¢ikardig1 sonuglarin neler oldugu incelenmektedir (Geng, 2007).

Dil-bilim alaninda ortaya ¢ikan ve halk biliminden edebiyata uzanan Yapisalcilik edebi
elestiride en fazla dikkat ¢eken kuramlardan biridir. Ferdinand de Saussure, (1972) dilin kendi iginde
bir diizeni olan sistem oldugunu, bu sistem i¢indeki 6gelerin tek baslarina anlamli olmadigini, yer
aldiklar1 sistem iginde anlam kazandiklarmi ileri siirmistiir. Onun ortaya koydugu dil/s6z ve
gosteren/gosterilen ayrimi, es zamanlilik/art zamanlilik, dizimsel/dizisel baglantilar kavramlari
yapisalciligin  temelini olusturmustur. Yapisalcilik sonraki yillarda Rus bigimcilerde kendini
gostermistir. Boris Eyhenbaum, Roman Jacobson, Vladimir Propp gibi isimler Osip Brik
onciiliigiinde yapisalciligin edebi elestiri kurami olarak ortaya ¢ikisinin ilk ¢alismalarini yapmiglardir
(Yicel, 1982). Yine Saussure’iin goriisleri lizerine sekillenen ve Rus bigimecilerin 6nciiliigiinii yaptig
Prag Dil Bilim Okulu yap1 kavramini ortaya koyarak yapisal dil-bilime katkida bulunmuslardir
(Yiicel, 1982). 1931 yilinda Louis Hjelmslev ve arkadaslar1 tarafindan kurulan Kopenhag Dil Bilimi
Okulu Yapisalcilik tizerine sekillenen diisiincelerini dilin matematiksel boyutunu one ¢ikararak
Glosematik Kuramla ortaya koymuslardir. Dil incelemelerinin dilin degismeyen ortak yapilarini
ortaya ¢ikarmak oldugunu 6ne siiren goriise gore dil, yap1 bakimindan tutarlidir (Isik, 2000). Louis
Hjelmslev, “bir dil bilim kuraminin tézleri degil, cevher/6z/kok bigimleri arastirmasi gerektigine
inanir. S6z konusu bi¢imi de gerek anlatim gerekse igerik diizlemlerinde tiirdes Ggeler arasindaki
iligkiler ag1 i¢inde arar. Ciinki dilsel birimler tozlerine gore degil, iliskiler ag1 i¢indeki yerlerine gore
tanimlanir” (Rifat, 1998, s.44).

Saphir, Blomfield, Harris ve Chomsky tarafindan 20. yiizyilin baslarinda ortaya konulan ve
Amerikan Yapisalcilig1 olarak adlandirilan kuramda dilsel 6geler yerlerine, es zamanli degisimlere,
birbirlerinin yerlerini almalarina, baska bir ifadeyle dagilimlarina gore betimlenmistir (Rifat, 1998).
Amerikan Yapisalcilarindan Saphir dili kiiltiiriin bir unsuru olarak ele almigtir. Chomsky ise derin
ve ylizeysel yapi kavramlariyla dili incelemis, yine ayni kuramda ismi yer alan Blomfield dilde
anlamdan ziyade bicimler lizerinde durmustur.

Yapisalcilikta isminden s6z edilmesi gereken diger bir isim Claude Levi-Strauss’tir. O,
Yapisalciligin dille ilgili diisiincelerinin sosyal bilimlere uygulanabilecegini dile getirmistir (Kotlu,
2007). Yapisalcilig1 antropolojiye uygulayan, kiiltiirel yapiy1 ¢ézliimleyebilmek icin insan zihnini
kaynak gosteren Levi-Strauss, biitiin kiiltiirlerin temelinde benzer yapilarin bulundugunu, kiiltiirel
yasamin biitiin yonlerinin zihnin etkinliklerini diizenleyen yasalarin birer gostergesi oldugunu ifade
etmistir (Nar, 2014).

Yapisalciligin bir ileri adim1 olan ve ayn1 zamanda yapisalciliga bir tepki olarak ortaya ¢ikan
Post-Yapisalcilikta Nietzsche ve Heidegger’in fikirlerinden hareket edilmektedir. Jacques Derrida,
Jacques Lacan, Michael Foucault ve Judith Butlerpost isimlerinin ¢aligmalariyla sekillenen post-
yapisalcilikta 6zellikle Jacques Derrida’nin ortaya koydugu Yapi-S6kme Kurami elestirmenlerce
edebi elestiri yontemi olarak kullanilmistir (Moran, 1991; Zima, 2006). Y ap1-Sokiiciilere gore metnin
kendine has bir dili yoktur, metinler arkasindaki genel anlati sistemini betimlemek yerine metinleri
tek tek ele alarak anlati mantiginin nasil sarsildigini agiklamaya calismak gerekir (Moran, 1991;
Erkman-Akerson, 2010).

Yapisalcilik 20. yilizyilda dilden kiiltiire, kiiltiirden edebiyata uzanan seriiveninde edebi
elestiri yontemi olarak klasik eserlerin incelenmesinde 6nemli kuramlardan biri olmustur. Kisaca
Yapisalcilik edebiyattan felsefeye, siyasetten matematige kadar hayatin hemen her alaninda
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kullanilan bir kuramdir. Jacques Lacan yapisalciligi psikanalize, Levi-Strauss antropolojiye, Michael
Faucault bilgi ve kiiltiir arkeolojisine, Jacques Derrida felsefi metinlere, Propp Rus masallarina
(Kolcu, 2008) uygulamistir.

Barthes (1981) Yapisalciligi bir etkinlik olarak tamimlamakta ve Yapisalct etkinligin
amacinin nesneleri kendi igleyis kurallarin1 ortaya koyacak bi¢imde yeniden olusturmak oldugunu
belirtmektedir. “Yapisalci anlayisa gore, seyler aslinda bize goriindiikleri gibi degillerdir. Bu nedenle
bilimsel bir arastirmada amag goriinenin altinda yatan gizli kaliplara ulasmak olmalidir” (Kotlu,
2007, s.50-51). Yapisalci Elestiride edebi eser “kendi iginde, kapsadigi i¢ anlamlar ve 6rdigi ic
bagintilar agisindan bagimsiz bir veri, 6zerk bir biitiin, kapal1 bir dizge, dile benzer bir gostergeler
diizeni olarak ele alinmaya baslanmistir” (Vardar, 1974, s.317). “Yapisalci edebiyat arastirmalarinda
eserin temel nesneleri, drnegin ses ve bigim birimleri, olay orgiisii dgeleri, drnegin mitler veya metnin
kiiclik olusturuculart olan sdzciikler, metnin yiizeysel ve derin yapilari, metnin gostergelerini
olusturan ciimleler ve climleler arasi iliskiler...” (Sakalli, 2016, s.246) incelenir. Elestirmen
“Yapisalcilikta, metni pargalara bolerek parcalar1 yeni bir diizene gore birbirlerine yaklagtirarak ele
aldig1 nesneyi bastan kurmaya ugrasir” (Bayrav, 1999, s.317). Yapisalcilikta elestirmen edebi
eserdeki “derin yapilar kesfetmeye, agiga ¢ikarmaya calisirken bir bakima st yapilart desifre etme
pesindedir. Yapisalci girisim istyapilarin ya da daha sinirli bir tarzda, ideolojilerin bir incelemesi”
(Levi-Strauss, 1984, s.150) olarak agiklanabilir. Yapisalct kuramda metin incelemelerinin ¢ikis
noktasi her sozciigiin dil sisteminin bir parcasi olarak ele alinmasidir. Dolayisiyla edebi metin hem
kendi i¢ginde hem de kendinden daha biiyiik sistemin unsurudur. Edebi metni olusturan unsurlar bir
yap1y1 olusturan pargalar olarak goriilmektedir (Aytas, 2008).

Yapisalci elestiri dort ¢alisma tlirliyle agiklanmustir:

1. “Yapisal deyis incelemesi

2. Yapisalc elestiri

3. Yapisalci kuram

4, Yapisalci sanat” (Onart, 1973, 5.248).

Deyis incelemesinde edebiyat giinliik dilin 6zel bir kullanim alani olarak ele alinir ve edebi
metinler Saussure’iin dil bilimi yontemi ile incelenir. Bireysel dil kullaniminin belirlenmesi, bireysel
dil kullaniminin bir yansimasi olan alisilmamis bagdastirmalarin tespiti incelenecek konular
arasindadir. Deyis incelemesinde elestirmen genellemelere basvurarak belirli bir akim veya dénemin
edebi dilinin 6zelliklerini arastirabilir. Bu yontemde edebiyat konusulan-yazilan dil diizeyinde ele
alinarak betimlenebilir. Yapisalci elestiride ise sadece giindelik dil incelenmez. Giinliik dilin 6tesinde
edebi eserde 6zel bir dil ve yeni bir gosterge dizgesi olusturulup olusturulmadigi da incelenir. Yine
genel ilkeler olarak nitelendirilen edebi eserin es zamanli bir yaklagimla, tarihsel arka plan1 ve metne
odaklanarak metni bir yap1 kabul ederek inceleme yapilmasi gerekir. Dolayisiyla yapisal elestiride
tek bir edebi eser kendi iginde ele alinabilecegi gibi edebi eserin i¢cinde bulundugu dizge de
aciklanmaya calisilir. Yapisalci kuram ise daha genel bir kavramdir ve edebiyatin ne oldugu ve nasil
olmasi gerektigi konulariyla ilgilenir. Yapisalci sanat yapisalci kuramin 6nerdigi veya amagladigi
edebi eserlerdir. Bagka bir ifadeyle dizge olusturan yapilardir (Onart, 1973). Bu baglamda yapisalci
gazel incelemelerinin birer Yapisal deyis incelemesi oldugu soylenebilir.

Klasik Tiirk edebiyati gelenegi icinde degerlendirilebilecek metin serhi edebi elestirinin
onemli uygulamalarindan biridir. Ozellikle gazel serhleri klasik metin serhinden yapisalci ve
ontolojik metin ¢oziimlemelerine uzanan bir gelisim gostermistir. “A¢ma, yayma; aciklama,
acimlama; bir kitabin ibaresini kelime kelime acip izah ederek yazilan kitap;” (Devellioglu, 2004,
$.991) anlami verilen serh etmek fiili “metin izahi, metin tahlili, derkenar, hasiye, hamis, telhis,
talikat, tefsir...” (Mengi, 2007, s.412) ile ayn1 kavram alanindadir. Kavram olarak “serh; bir metnin
mana ve ifade sirlarini ¢dzmek, agiklamak, yorumlamak demektir” (Cetisli, 2004, s.74). Yine bu
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kavramlardan “metin izah1 ve metin tahlilinin serh yerine kullanildig: bellidir” (Mengi, 2007, s.412).
Metin serhi “bir edebi eseri, bir risaleyi veya bir kitab1 kelime kelime agip izah ederek ihtiva ettigi
biitiin dil, anlam, sanat ve estetik &zellikler ile o eserin anlagilmasini saglamanin 6z1i” (Dogan, 1995,
s.422) ifadesidir. Yekbas (2008, s.191) klasik Tiirk edebiyatinda “Serh geleneginin olugsmasinda
divan edebiyatinin en 6nemli kaynaklarindan sayilan Kur’an-1 Kerim’i anlama ¢abalariin énemli
bir yer” tuttugunu belirmekte ve Kur’an’1t Kerim’deki “Bagrini senin igin agip genigletmedik mi?
(94/Insirah/1)” (Yazir, 2008, 5.56) ayetindeki serh etmek fiilini bu baglamda degerlendirmektedir.

Klasik Tiirk edebiyatinda metin serhi gelenegi klasik metotlarla yiiriitiiliirken ilerleyen
zamanlarda giiniimiiz edebiyat teorilerinin yaklasimlariyla ele alinmaya baslanmustir. Ozellikle
yapisalct metin tahlilleri romandan, hikdyeye, siirden filme uzanan bir ¢izgide geliserek devam
etmistir (Kirkkili¢ vd., 2017; Alan, 2015; Furtuna, 2014; Abali, 2013; S6zen, 2013; Ust, 2007).

Klasik Tirk edebiyatinda belirli kurallar oldugu, bu edebi gelenege uygun eser veren
sairlerin belirli kurallar ¢ercevesinde 6zgiinliige ulasmaya ¢alistig1 bir gergektir. Sairlerin bireysel dil
kullanimlarimin klasik edebiyat formu i¢inde ne derece sekillendigini belirlemenin hem klasik Tiirk
edebiyati arastirmalarina hem de bilimsel kiiltiire katkida bulunacagi 6n goriilmiistiir. Bu arastirmada
Yapisalct kuramin 6n gordiigii ilkeler dogrultusunda Fuzuli'nin “Dost bi-pervd felek bi-rahm devrdn
bi-siikiin” misraryla baslayan gazeli serh edilmistir.

Amag
Arastirmada amag¢ Fuzuli'nin “Dost bi-perva felek bi-rahm devran bi-siikkin” misraiyla baslayan
gazelinin yapisalci bir tavirla serh edilmesidir. Bu amag¢ dogrultusunda;

“Fuzuli'nin “Dost bi-perva felek bi-rahm devran bi-siik{in” misraryla baslayan gazelinin;

1. Yapisal 6geleri ve islevleri nelerdir?

2. Yapisal 6gelerinin isaret ettigi anlam birimler nelerdir?

3. Yapisal Ogeleri ve anlam birimlerinin olusturdugu metin plani nasildir?” arastirma
sorularina cevap aranmistir.

Yontem

Arastirmanin 6lgiitleri nitel yaklasim temelinde betimsel yonteme gore belirlenmistir. Nitel
yaklagim Yildirim ve Simsek (2011), tarafindan nitel veri toplama teknikleriyle biitiinciil bir tavirla
olay ve olgularin incelenmesi seklinde agiklanmaktadir. Betimsel yontem ise bir durumun tam olarak
tanimlanmasidir (Biiyiikoztiirk vd., 2013). Yapisalci yaklasima gore de arastirmada “yapisal deyis
incelemesi” yapildig1 ifade edilebilir. Yapisalcilikta bir metin incelenirken metni olusturan ana
unsurlarin tespit edilmesi, anlatiyr olusturmada hangi s6z dizimi kurallarina uyuldugu, biitiinii
olusturan yapinin birlesim ¢izelgesi, yapisal 6zellikleri ile bigim birimlerin isaret ettikleri anlam
birimlerin neler oldugu ve bi¢imlerin anlama katkisi agiklanmaya calisilir (Bayrav, 1998; Ust,
2014). Arastirmada Fuzuli'nin “Dost bi-perva felek bi-rahm devran bi-siikiin” musraiyla baslayan
gazeli klasik metin serhinin imkanlarindan faydalanilarak Yapisalci yaklasimla sistematik olarak
incelenmis, gorsellerle tasvir edilerek oOzellikleri agiklanmistir. Gazelin anlam plant sekiller
olusturularak gorsel hile getirilmis, soyut anlam somutlastirilmaya calisiimistir.

Calisma Grubu

Arastirmanin ¢alisma grubu Fuzuli'nin “Dost bi-pervd felek bi-rahm devran bi-siikiin”
misraiyla baslayan gazelidir. Fuzuli Divani’ni igindeki siirler incelenmis ve bunlar arasindan bes
gazel secilmistir. Secilen gazeller gozden gecirilmis ve “Dost bi-perva felek bi-rahm devrdn bi-
stikun” misrai ile baglayan gazelin incelenmesine karar verilmistir. Gazelin secilmesinde gazeli
olusturan yapisal unsurlarin anlam zenginligi dikkate alinmistir. Dolayisiyla aragtirmanin ¢aligma
grubunun se¢iminde Sl¢iit 6rnekleme yontemi kullanilmastir.
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Veri Toplama Teknigi

Aragtirmada “arastirilmasi1 hedeflenen olgu veya olgular hakkinda bilgi igeren yazili
materyallerin tahlili” (Yildirnm ve Simsek, 2011, s.187) yapildig1 i¢in dokiiman incelemesi veri
toplama teknigi tercih edilmistir. Aragtirmada Merriam (2009) tarafindan agiklanan agamalar takip
edilmis: ilk olarak Fuzuli’nin gazellerine ve alan yazininda konuyla ilgili arastirmalara erisilmis ve
“Dost bi-perva felek bi-rahm devran bi-siikiin” misraiyla baglayan gazel arastirmada incelenmek
tizere secilmistir. Gazelin Arap harfli niishas incelenerek orijinalligi tespit edilmis, inceleme plani
hazirlanmig ve analiz gergeklestirilmistir.

Veri Tahlili

Yapisalcilik bazi aragtirmacilar tarafindan ¢oziimleme yontemi olarak agiklanmaktadir.
Kotlu (2007) Yapisalciligin bir arasgtirma yontemi ya da tahlil bigimi oldugundan bahsetmektedir.
Yiiksel (1995) Yapisalciligin gesitli disiplinlerde dne ¢ikan bir okuma, ¢6ziimleme ve degerlendirme
yaklasimi oldugunu ifade etmistir. Dolayisiyla aragtirmanin veri tahlil yonteminin yapisalci tahlil
oldugu soylenebilir. Yapisalci tahlilin klasik arastirma yontemleri iginde karsiliginin igerik tahlili
oldugu ifade edilebilir.

A9

Arastirmada Fuzuli’nin “Dost bi-perva felek bi-rahm devran bi-siik(in” misratyla baglayan
gazelini olusturan bi¢im birimleri (ses, hece, kelime, ciimle, siir birimi, siir) hem klasik metin serhi
hem de Yapisal agidan ¢oziimlenmis ve bi¢im birimlerin isaret ettigi anlam birimler tespit edilmeye
calisgtlmigtir.  Yapilan analizde ulasilan anlam, Kkarsitliklar agisimdan degerlendirilmis ve
somutlamaya gidilerek sekillerle gosterilmistir.

Siir sesler, heceler, ekler, kelimeler, kelime tiirleri, kelime gruplari, s6z ve anlam sanatlart,
acik ve ortiik anlam kategorileri ¢ergevesinde incelenmistir. Ayrica her bir kategoride sesler tinlii-
iinsiiz, kalin-ince; heceler kapali- agik; kelimeler iinlem, edat, baglag, zamir, fiil; kelime gruplar1 isim
tamlamasi, sifat tamlamasi; ekler hal ekleri, kip ekleri, sahis ekleri, olumsuzluk ekleri; ciimleler isim,
climlesi, fiil ciimlesi gibi g¢esitli kodlar olusturulmustur. Gazeli olusturan bi¢imsel unsurlarin isaret
etikleri anlam birimleri, sz ve anlam sanatlari belirlenmis ve gazelin i¢ yapisi ortaya ¢ikarilmaya
calisiimastir.

Fuzuli’nin gazelde olusturdugu diizen ve eserde ortaya g¢ikan Ortilk anlam tespit edilerek
gorsellerle somutlastirilmaya calisiimistir. Beyitlerin anlam semalar1 olusturulurken Uretici-
Doniistimsel dil bilgisi temelinde Genisletilmis Standart Kuramdan (Dycrot ve Schaeffer, 1995;
Rifat,1998) esinlenilmistir. Arastirmacilar tarafindan analiz sonucunda erisilen i¢ yapiy1 ve anlami
gostermek amaciyla sekiller gelistirilmistir. Siirde ortaya ¢ikarilan 6rtiik anlamlar siirde ortaya ¢ikan
anlam Oriintlisiinii yansitacak sekilde gorsellestirilmeye ¢aligilmigtir.

Arastirmada kelime anlamlarinin tespitinde “Tiirk¢e So6zliik” (Tiirk Dil Kurumu, 2023),
“Osmanlica - Tiirkce Ansiklopedik Liigat” (Devellioglu, 1978), “Seyhiilislam Mehmed Esad Efendi:
Lehcetii’l-Ligat” (Kirkkilig, 1999), “Liigat-i Naci” (Muallim Naci, 2009), “Aciklamali Divan Siiri
Sézliigii Eski Tiirk Edebiyatinda Mazmunlar ve izah” (Onay, 2019), “Divan Edebiyat: Kelimeler ve
Remizler, Mazmunlar ve Mefhumlar” (Levend, 2017) gibi sozliiklerden faydalanilmistir.

Arastirma Etigi

Arastirma siirecinde etik ilkelere hassasiyetle uyulmus, arastirmada elde edilen bulgular
oldugu gibi betimlenmistir. Arastirmada faydalanilan kaynaklar metin i¢cinde ve metin sonunda
belirtilmistir.

Bulgular

Fuzulimin “Dost bi-perva felek bi-rahm devran bi-siikiin” misraiyla baslayan gazelinin
incelenmesi sonucunda elde edilen bulgular asagida agiklanmigtir.
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Fuzuli’nin Hayati

1. Fuzuli’nin (1490?-1556) asil adi Mehmed’dir. Bayat boyuna mensuptur. Bagdat civarinda
dogmus, émrii boyunca o bolgeden disar1 ¢ikmamis ve Bagdat’ta ¢ikan bir veba salgininda vefat
etmistir.

Fuzuli’nin yasadig1 devrede, eski bir ilim, sanat, felsefe, tasavvuf muhiti ve ¢esitli mezhep
cereyanlarinin merkezi olan Bagdat ve civari; sosyal ve siyasi buhranlar i¢indedir. Fuzuli’nin 6mrii
bu buhran muhitinde, mustarip bir halkin arasinda ge¢mistir.

2. Vefatindan sonra gegen asirlar boyunca Fuzuli’nin sohreti ve eserleri Tiirk diinyasinin her
tarafina yayilmigtir. Tiirk edebiyatinin en biiyiik sairidir, denilebildigi gibi lirik siir vadisinde de
diinya klasikleri arasinda yer bulmustur.

3. Fuzuli Arapga ve Farsgay1 o dillerde siirler yazip divan tertip edecek kadar iyi bilmektedir.
Felsefe, tip ve din ilimlerinde saglam ve derin bir bilgisi vardir. {limsiz siir olmayacag1 kanaatindedir.
Tiirkce Divani’nin dnsdziinde: “Ilimsiz siir, esas1 (temeli) yok duvar gibi olur ve esassiz duvar
sonunda bi-itibar olur (yikilir).” demektedir ve bu sebeple biitiin émriinii akli ve nakli ilimleri
o0grenmeye harcadigini soylemektedir.

4. Fuzuli’nin ilhaminin baslica kaynagi, sanatinin en biiylik unsuru terenniim ettigi asktir.
Ona gore insan hayati 1stiraplarla doludur. Insan, derece derece yiikselerek Allah’a kadar ulagan,
maddi haz ve karsiliklardan uzak bir aska baglanmali ve bu agkin istirabin1 ¢ekmelidir. Ancak
boylece olgunlasir ve gercek insan, kamil insan haline gelir. Fransiz filozofu Descartes’in (Descartes,
1596-1650) meshur “Diistiniiyorum, o halde varim” (Descartes, 2001, s.53-54) diistincesini Fuzuli
icin “Asigim ve 1stirap ¢ekiyorum, o halde varim!” diye degistirmek miimkiindiir. Fuzuli’nin ask,
tasavvufun ask anlayisindan derin tesir ve ilhamlar almakla beraber tamamen tasavvufi bir ask
degildir. Lirik bir hiiziin, feragat, sonsuz fedakarlik, vefa; tevekkiil, samimiyet ve derinlik bu askin
baslica Ozellikleridir. Sair bu aski ruhunda kuvvetle yasamis ve eserlerinde biitiin canliligi ile
yasatmigtir.

5. Fuzuli divan siiri konusundaki derin bilgisiyle sanat, sdyleyis ve ahengi samimiyetine
engel olmayacak sekilde tabiilestirmistir.

6. Fuzuli duygu ve heyecanlarin ifadesine en miisait tarz oldugu icin gazeli tercih etmistir.
Sairlik giiciiniin en ¢ok belli oldugu saha gazelciligidir. Kasidelerinde de sanatsal hiinerini yapmaciga
diismeden gosterebilmistir. Fuzuli’nin asil sanat sahsiyetini gdsteren ve onu 6lmezlestiren diger bir
eseri de Leyla vii Mecnun mesnevisidir.

7. Fuzuli yetistigi devirde hala devam eden Farsca ile siir yazmak modasina, Farscanin
yegane siir dili oldugu anlayisina katilmamis, Tiirkce ile de giizel siirler sdylenebilecegini iddia ve
eserleriyle ispat etmistir. Fuzuli’nin kullandig1 dil, Tiirk¢e’nin Tiirkiye Tiirkgesine en yakin subesi
olan Azeri lehgesidir. Cagdaslarina gore dili oldukca sadedir. Halk deyimlerine, halkin kullandig:
kelimelere yer vermis ve miimkiin oldugu kadar halkinin kullandigi dile yaklagsmaya calismistir.
Sohretinin halk arasina inmesinde ve yayilmasinda bu tutumunun biiytik rolii vardir.

8. Nesirlerinde siirleriyle mukayese edilebilecek yiiksek bir 6zellik goriilmezse de
Sikdyetname ve Hadikatii’s-Siieda’st Fuzuli’nin aym1 zamanda kudretli bir nasir oldugunu
gostermektedir.

9. Fuzuli’nin sahsiyetinin tesekkiiliinde biiyiik iran klasiklerinin, Nesimi, Habibi gibi Tiirk sairlerinin
etkisi vardir.

Tiirkge Divan, Farsga Divan, Arapca Divan, Leyla vii Mecnun, Beng i Bade, Hadis-i erbain
terciimesi, Rind i Zahid, Heft-Cam (Saki-name), Enisii’l-kalb, Cagatayca - Farsca Manzum Liigati
(Manzum); Mektubat, Hadikatii’s-Siieda, Risale-i Muamma, Sihat {i Maraz (Mensur) eserlerinin yani
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sira Fuzuli’nin kaynaklarda adi gecen ancak heniiz ele gegmemis baska eserleri de bulunmaktadir.
(Ayan, 1997; Ayan, 2012).

Gazel
Gazel aruz vezninin Fdilatiin Failatin Failatin Failin (I */ 11 >/ 1 */ | | *[) kalibiyla
yazilmigtir.

1. Dost bi-perva felek bi-rahm devrdn bi-siikiin
Derd ¢oh hem-derd yoh diismen kavi tali’ zebiin

2. Sdye-i iimmid zdil dftab-1 sevk germ
Riitbe-i idbdr ‘ali pdye-i tedbir diin

3. Akl din-himmet sedd-yi1 ta’n yer yerden biilend
Baht kem-sefkat beld-y1 ask giin giinden fiiziin

4.  Men garib-i miilk-i vasl u rah piir-tesviy ti mekr
Men harif-i sade-levh ii dehr piir-naks u fiisin

5. Her sehi-kad cilvesi bir seyl-i tifdn-1 beld
Her hilal-ebrii kasi bir ser-hat-i mesk-i ciiniin

6. Yelde berg-i ldle tek temkin-i ddnis bi-sebdt
Suda aks-i serv tek te’sir-i devlet vdj-giin

7. Ser-had-i matliib piir-mihnet tarik-i imtihdn
Menzil-i maksiid-1 piir-dsib rdh-1 dzmiin

8.  Sdhid-i maksad neva-yi ¢eng tek perde-nisin
Sdgar-1 igret habdb-1 sdf-1 sahba tek nigiin

9. Tefrika hasil tarik-i miilk-i cem’iyyet mahif
Ah bilmen neyleyem yoh bir muvdfik reh-niimiin

10. Cehre-i zerdin Fuzilinin dutuptur esk-i al
Gor ana ne rengler gegmis sipihr-i nil-giin

Gazelin Tahlili

1. Dost bi-perva felek bi-rahm devrdn bi-siikiin
Derd ¢oh hem-derd yoh diismen kavi tdli’ zebiin

Kelimeler:

dost Far Sevilen, giivenilen, goniildes, iyi bi-siikin Far Ar Durmaz, durmayan,
anlagilan kimse; yar, diisman karsiti; iyi geginen, hareketli, degisken, kararsiz; sikintili.
aralarinda iyi iliski bulunan. Gergek dost ve hem-derd Far Dert ortagi, dert ve mihneti bir
ariflerin sevgilisi olan mutlak varlik, Allah (cc.); olan.

Hz. ibrahim’in (as.) lakabi, Halil, Halilullah. (tas.) derd Far Dert

Salik {izerine ilahi muhabbetin gecmesi. Hakikat-i ¢oh 7. Cok.

ruhiye. yoh 7. Yok.

bi-perva Far. Cekinmeksizin, sakinmadan; nerede diismen Far. Diisman.

ne yapacagi belli olmayan. kavi Ar. Kuvvetli, giiglii; giivenilir, saglam.
bi-rahm Far. Ar. Acimasiz, merhametsiz. tali’ Ar. Tulu eden, dogan; talih, kismet, kader,
felek 4r. Gokyiizi, sema; kader, talih. baht.

devran Ar Diinya; felek, yazgi, talih, kader; zeb@in Far. Zayif, giigsiiz, kuvvetsiz, halsiz,
zaman, ¢ag; devir. Halvetiye, Kadiriye, Mevleviye, dermansiz, ¢aresiz aciz.
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Rifaiye gibi zikr-i cehri yapan tarikatlarin done
done yaptiklar zikir. Sema. Dervisler bu deveranda
hem kendi etraflarinda, hem de seyhleri etrafinda
donerler.

Tahlil:

Dost ilgisiz, felek merhametsiz, diinya veya zaman devamli hareket halinde ve kararsiz, dert
cok, dert ortagi yok, diisman kuvvetli ve ¢ok, talih garesiz.

Beyit asagidaki gibi boliimlenebilir:

felek ‘ bi-rahm
diismen | kavi

bi-stikiin
zebiin

devran
tali’

Dost | bi-perva
Derd | ¢oh hem-derd yoh

Eskilerin inancina gére merkez diinya olmak iizere dokuz felek vardir. ilk yedisi yedi
gezegene aittir. Bu gezegenler sirastyla; Ay, Utarid, Ziihre, Sems (Giines), Mirrih (Merih), Miisteri
ve Zihal’dir. Sekizinci felekte sabit yildizlar ve burglar bulunmaktadir. Dokuzuncusunun ise
hepsinin bast oldugu ve hepsini kusattigi kabul edilmektedir.

Hiikemaya gore sekizinci felek Kiirsi, dokuzuncusu ise Ars’tir. Felekler genellikle batidan
doguya dogru donerken dokuzuncu felegin doniisii dogudan batiya dogrudur. Dokuzuncusu
digerlerini kendi istikametinde donmeye zorlar. Baskin ¢iktiginda as18in talihi de tersine doner.

Dost, Fuzuli’ye karsi ilgisizdir ve onun dertlerine aldiris etmemektedir. Felegin bir anlami
da talihtir. Asigin baht: hi¢cbir zaman kendisine yar degildir. Asigin bahti dokuzuncu felege bagh
oldugundan bu felek ters yonde donmeye baslayinca diger felekler de tersine doniince asigin bahti
da tersine doner. Bu haliyle felek merhametsizdir. Devran da hem diinya hem de zaman
anlamindadir. Diinya, tabiati1 icab1 durmaksizin doner, zaman ise akip gitmekte ve degismektedir.
Gerek diinya gerek zaman bir kararda kalmaz ya lakayt veya merhametsizdir. Asik; nerede ne
yapacagt belli olmayan dost, merhametsiz felek, bir kararda durmayan devran gibi ii¢ olumsuz
unsurla kars1 karstyadir. Buna ilaveten asigin derdi cok, dert ortagi yok, diismani kuvvetli, talihi ise
tutsaktir.

Bahsedilen dert, agk derdidir. Asik ise devamli askindan bahsedilmesinden hoslanir veya
askini anlatacagi kimselerin olmasini ister. Aslinda agk derdinde ortaklik aranmaz. Bunda ortak
istenmesi tezattir. Bi-pervd kayitsiz demektir. Mutlak surette kayitsiz olan Allah’tir (cc.). Insana yar
ve yardime1 olacak odur. Burada onun lutfunun tam tecelli etmedigini gériiyoruz. Insanin en biiyiik
diismani ise nefsidir. Nefis giicliidiir ve insani isteklerine boyun egdirmeye calisir. Uhud Harbi’nden
sonra Hz. Peygamber “Kiiciik cihattan biiyiik cihada doniiyoruz” demistir. Felek merhametsizdir.
As1ga zaten oldum olasi rahat yiizii gostermez. Devran da kararsiz ve dengesizligi ile daha bagka bir
diismandir. Bunlara mukabil talih aciz ve caresizdir. Kisaca Fuzuli yasadigi ortamda rahat, huzur ve
siikin bulamadigini sdylemektedir. Aslinda bu dénemde Bagdat iran’la Osmanli arasinda el
degistirmektedir. Yani bu dénem gergekten siiklinetsizdir. Fuzuli'nin yasadigi donemde Bagdat
Osmanlilarin eline gegmistir. Kanuni biiylik saire vakiftan 9 akce maas baglarsa da vakif
miitevellileri bu maas1 Fuzuli'ye vermemistir. O da bu konuyu Sikéyetname adli eserinde dile
getirmistir. Bu dahi merkezi hiikiimetin iradesinin Bagdat’ta hiikiimsiiz kaldiginin delili olarak
gortlebilir.

Beyitte bi-pervd, bi-rahm, bi-siikiin; felek, tili; dost, hem-derd; dost, diismen; ¢oh, yoh;
kavi, zebuin kelimeleri arasinda tezat bulunmaktadir.

Askina hem-derd olmamasi ayni derde aymi derecede tutulmus baska bir kimsenin
olmamasindandir. Sair pek ¢ok beytinde bu konuda tek ve essiz oldugunu “tek” kelimesinin “gibi”
anlamindan da faydalanarak tevriyeli bir sekilde anlatmaktadir.
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Sairin bir gazelindeki “Meniim tek hi¢ kim zdr u perisin olmasin ya Rab” misrainda ayni

derdi ¢eken bir baskasinin olmamasi igin bir yakaris vardir. Ayni aciy1 ¢eken baska kimselerin

olmasi acinin siddetini azaltir. Hem-derd olmadigina gére Fuzuli’nin derdi ¢ok fazladir. Dolayisiyla

ask derdinde onun bir esi, bir ortagi, bir benzeri yoktur.

“Bende Mecnundan fiiziin dsiklik istidad var

Asik-1 sadik meniim Mecniinun ancak adi var” (Kiling, 2021, s. 452) beytinde de bu anlam ifade

edilmektedir.

Derd, hem-derd kelimeleri ile miirekkep cinasi miitesabih kismina; ilk harfi farkli olan ¢oh,
yoh kelimeleri de cinas-1 gayr-1 tam grubunun miitekarib cinas ¢esidinin lahik cinas tirtine 6rnektir.

“Dost (bi-)rahm derd (hem-)derd” kelimelerindeki metler (heceyi bir buguk degerde uzun
okuma) dikkati bu unsurlar tizerine ¢ekerken, dost ve hem-derd’in ardindan gelen kelimelerin
olumsuz, derd’den sonra gelen kelimenin olumlu olmasi sairin perisan durumunu bagka bir sekilde
gostermektedir. Sair metleri adeta su sekilde kullanmigtir. Dostlar mi ilgisiz?.. Felek mi
merhametsiz?.. Dert mi soruyorsunuz?.. Cook... hem-derd ise yok. Sair, dostu olabilecek bir
ifadeden sonra olumsuz unsurlar1 bir araya getirerek halindeki olumsuzlugu artirmak istemistir.
Olumlu kelimelerin ardindan olumsuz kelimelerin getirilmesi tamamen karamsar, iimitsiz bir
ortamin olusmasini saglamistir “Derd ¢oh hem-derd yoh”.

Felegin “bi-rahm”, devranin “bi-stikiin”, derd’in “coh”, hem-derd’in yoh, diismenin kavi,
taliin zebiin olmasi tenastiptir. Dost hem-derd; bi-pervd, bi-rahm, bi-siikiin, derd, diismen, zebun,
felek, devrdn kelimeleri arasinda da tenastip vardir. Dost hem-derd, kavi, zebun, ¢oh, yoh kelimeler
arasinda mana tezadi; beyitte mukabillerinin kullanilmasi1 da tekabiil (ikiden ¢ok karsit 6genin bir
araya gelmesiyle olugan bir sanat) sanatimin 6rnekleridir.

Dostun hem ilgisiz hem kayitsiz olmasi seklindeki iki zit anlamla s6z muhtemelii z-ziddeyn
yapilmistir. Beyitte anlatilmak istenen 1stirap, asagidaki sekille gosterilebilir:

Sekil 1. Birinci beytin anlam semasi.

yoh

deﬁsmen
&/kavi
&}céli'
&/zebﬁn
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Sair beyitte olumsuz ifadelerle zebun olma halini, karamsarlig1 ve caresizligi yiikselen bir
anlam tonuyla (merhale merhale azalan) ifade etmistir.

Beyitteki ses gruplari, tekrarlar ve sesler soyle siralanabilir: “bi/ bi/ erva/ evra [bi-perva/ bi-
rahm/ perva], er/ er/ er, rva/ ra/ vra [perva/ derd/ derd/ perva/ rahm], hm/ d..n/ d..n [rahm/ devran/
diismen], derd/ derd, oh/ oh [¢oh/ yoh], avi/ ali [kavi/ tali]”

Beyitte 67 harf vardir. 7 iinsiiz (d; 4 adet b, h, n; 3 adet m, o, v) 28 kez; 3 tinlii (9 e, 51/1, 5
/ 8) 19 kez (15 harf 62 kez); [10 harf 47 kez (%70)] kullanilmistir. Bunlardan 3 ve daha fazla

kullanilanlar asagida agiklanmistir.

Beyitte 71 harf bulunmaktadir. Kelime bast ve sonunda birden fazla kullanilan harfler

asagiya cikarilmigtir.

7 ‘d’ harfi vardir. 5 kelime ‘d’ ile baglamustir (2 kelimede ‘derd’ tekrart; dost, devran, diismen)],
4 ‘b’ harfi vardir. 3 kelime ‘bi’ harfiyle baslamistir [bi-pervd, bi-rahm, bi-siikiin];

5 ifade ‘i/1” ile sonlanmustir [bi-pervd, bi-rahm, bi-siikiin, kavi, tdli’]

4 ‘h’ harfi vardir. 2 kelime ‘oh’ ile sonlanmistir [¢oh, yoh];

4 ‘n’ harfi vardir. 4 kelime ‘n’ ile sonlanmustir [2’si ile; bi-siikiin, zebiin, devrdn diismen];

3 ‘m’ harfi var. 2 kelime ‘m’ ile sonlanmis [rahm, hem];

Unsiizler:

33 kez kullanilan 8 harf, 45 iinsiiziin [7°d’, 5°r°; dorder adet ‘b, h, n’; iiger adet ‘k, m, v’]

%73 1inii teskil etmektedir.
Unliiler:

19 kez kullanilan 3 harf, 26 {inliiniin [

‘e’, 5‘a/a’, 51/ 1] %0,73’ini teskil etmektedir.

Beyitteki iinliilerin siralanisi: 0 fedeeiaeditineoeeoieaidie i (Ince iinlilerin alt

cizilmisgtir.).

27 unliiniin 16’sinin [ii¢ harf: e, i, i (%59)] ince olmasiyla beyitteki c¢aresizligin dile

getirildigi sdylenebilir.

Beyitteki dort adet met’le [1.dost 2./bij/rahm 3.derd 4.[hem-]derd] dost’un ve dertlesecegi
kimseler’in yoklugu; merhametsizlik ve dert 'in goklugu anlatilmaya c¢alisilmistir denilebilir.

2. Saye-i iimmid zail aftab-1 sevk germ
Riitbe-i idbar ‘ali paye-i tedbir diin

Kelimeler

saye Far. Golge; koruma, himaye, sahip olma;

destek, yardim.

iimmid Far. Umit, umma.

sdye-i iimmid Far. Ar. Umit golgesi; (mec.)

islerin iyiye gittigini gosteren belirti.

zail Ar. Sona eren, devamli olmayan; gecen,

gecmis olan; gegici, oliimli.

aftab Far. Gilines.

sevk Ar. Asirt heves, asirt istek; keyifli, sevingli

olma durumu, nese, keyif, istek, cosku, ask.

germ Far. Sicak.

riitbe Ar. Sira, derece, basamak, sira; seref ve

itibar derecesi, paye.

idbar Ar. Talihsizlik, bahtsizlik; diiskiinliik,
iglerin ters gitmesi, perisanlik, baht ve talihin
insandan yiiz ¢evirmesi.

riitbe-i idbar A~ Bahtsizlik derecesi.

ali Ar. Yiice, ulu, ytiksek.

paye Far. Riitbe, derece, mertebe, makam ve
memuriyet derecesi; ilmiyenin, sariklilarin bir
rlitbesi; basamak, merdiven basamagi.

tedbir A Onlem; bir seyin sonucu diisiiniilerek
onceden yapilan hazirlik, care.

paye-i tedbir Far. Ar. Tedbir derecesi.

diin Far Asagi, asagilik, alcak, sefil, bayagi,
soysuz kimse; altta, asagida.

Turkish Studies - Language, 20(2)



Fuzuli'nin “Dost bi-perva felek bi-rahm devran bi-siikin” Misrai ile Baglayan... 1267

Tahlil:

Umit golgesi yok oluyor, ask ve arzu giinesi ise hararetli; talihin tersine dénmesi hadden
askin, tedbir mertebesi ise en agagi seviyede.

Beyit asagidaki gibi boliimlenebilir:

aftab-1 sevk
paye-i tedbir

zail
‘alt

Sdye-i iimmid
Riitbe-i idbar

germ
din

Beyitte umut golgesi, tedbir payesi gibi olumlu ifadelerden sonra kullanilan zail, diin gibi
olumsuz kelimeler; sevk giinesi, talihsizlik derecesi gibi ifadelerden sonra gelen germ ve d/i olumlu
kelimeleri dikkatlerin yogunlagsmasina sebep olarak insan1 beklemedigi sonuglara gétiirmektedir. Bu
haliyle beyit dort pargaya boliinebilir. Her bir kisimda bir ¢ikis ve bir inig gozlenir. Sirastyla ¢ikis-
inis, inis-¢ikis, ¢ikis-inis birbirini takip etmektedir. Misralarin tam ortasindaki olumsuz ve olumlu
ifadeler hareketliligi daha da artirmaktadir. Siddeti anlatan sevk terkibini olumsuz kabul etmemiz
askin verdigi dert ve 1stirap sebebiyledir. Beyit adeta insan hayatinin inis ¢ikiglarini anlatan bir
diyagram olusturmaktadir.

Fuzuli beyitte yakici giines karsisinda insanin golge aramasindan faydalanarak siddetli,
yakici agk gilinesi karsisinda degil bir timit, {imit golgesi bile bulamadigini sdylerken kendisine riitbe
olarak takdir edilen talihsizligin ¢oklugunu, bunun karsisinda ¢aresizligin, tedbirin en diisiik
derecede oldugunu ifade ederek perisanligini dile getirmektedir.

Fuzuli ¢gogu zaman kelimelerle oynayan bir zanaatkardir. Beyit bunun 6rneklerinden birine
delildir. Gilinesin sicakliginin en siddetli oldugu an 6gle vaktidir. Bu, golgenin en az oldugu
zamandir. Bu siralarda golge adeta zeval bulacak gibidir. Bu durumda golge en kisa konumdadir.
Golgenin bu vakitte aranmas1 da garesizligi gosterir. Col sicag felaket getirir. Ogle vaktinde sicak
bolgelerde disarida dolasilmaz. Golgeli yerlere gegilir. Sairin yakici giines karsisinda golge
bulamamasi vuslat iimidini kaybettigini gostermektedir. Biitiin arzularina ragmen tasavvuf yolunda
merhale kat edemedigi ve mesafe alamadigi ifade edilmektedir. Golge yerde olur, sairin giines
karsisinda golge aramasi yasadigi ¢61 mubhitinin tabii sonucudur. ikinci manada talihsizlige karst
caresizlik ve aczinin hayati boyunca devam ettigi anlatilmaktadir. Giines bu sicagin sebebidir.
Mecazi olarak sevgili anlamina da gelir. Her iki cihetle de giines as18in basina felaket getiren
talihsizlik kaynagidir. Riitbesi, mertebesi alidir, yiicedir. Bu felaket karsisinda siginilacak yer olan
golge ise dlindur, alcaklagir.

Afitab, sevk, germ, riitbe, pdye; zdil, din kelimeleri arasinda tenasiip, idbdr, tedbir, istikak
kelimeleri diibiir’dan tiiredigi icin aralarinda tezat var. Ali ve din kelimeleri arasinda da tezat
bulunmaktadir. Golgenin yok olmasi karsisinda gilinesin yakiciligl, talihsizligin yiiksekligi
karsisinda tedbir derecesinin diisiik olmasi anlami ifade edilmektedir. Beyitteki sanatlarin kullanimi
ve isaret ettigi anlam diinyas1 asagida gosterilmistir.
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Sekil 2. ikinci beytin anlam semast.

saye-immid

zail

afitab-1 sevk \/
&/ germ
riitbe-i idbﬁr&/

paye-i tedbir

ali
din

Tenasiip veya tezat dolayisiyla uyusan manalarin ardindan mukabillerince sdylenerek;
sidyeden sonra zdil, dfitdbdan sonra sevk ve germ, riitheden sonra dli, pdyeden sonra din
kelimelerinin kullanilmasiyla tekabiil sanat1 yapilmaktadir. Pdye kelimesi de tiredigi pdy (ayak)
kelimesiyle iligkilendirilirken bunun da diigiikliigli, alcakligi; kendisine vefa etmedigi
belirtilmektedir. Ummid, sevk, idbdr, tedbir kelimelerindeki metler bu unsurlar1 ¢ogaltirken
kendinden sonra gelen kelimelerin anlamina da gii¢ katmaktadir. Saye, paye kelimelerinde tezat,
cinas bir harf bakimindan uyumsuzluk gosterdikleri igin cinas-: lahik yapilmistir. Misralar alt alta
yazildiginda iimmid ile idbar, sevk ile tedbir kelimelerinin alt alta oturtuldugu ve metlerin birbirine
mukabil geldigi goriilmektedir. Afitdb-1 kelimesinin bazi yeni harfli divan basimlarinda dftab-
seklinde okunmasi df hecesini de metli hale getirmektedir. Dilgin’in (1991) dikkatleri dogrultusunda
bu meddin ikinci niishada mukabili olmadigi gorilmektedir. Bu sekilde musralari olusturan
kelimelerin say1, vezin ve kafiye bakimindan uygunlugu tarsidir. Ilk misradaki ifadelerin ikinci
misrada birer karsilig1 oldugu gézlemlenmektedir (Birinci misradaki saye-i iimmid; ikinci misradaki
riitbe-i idbdr).

Beyitte ses gruplari, tekrarlar ve sesler soyle siralanabilir: “sa/ za [saye/ zail], ye/ ev/ er
[saye/ sevk/ germ], aye-i/ be-i/ aye-i, a’il/ “ali/ afi [saye-i/ riitbe-i/ paye-i/ za’il/ “ali/ afitab], tbe/
edb [riitbe/ tedbir]”

Beyitte 57 harf vardir. Kelime basi ve sonunda birden fazla kullanilan harfler asagiya
cikarilmistir:
7°a’ harfi vardir. 2 kelime ‘a’ ile baglamustir [ ‘Gftab’, ‘ali’],
81/1, 1 ‘1’ harfi vardir. 5 ifade ‘i, 1" ile sonlanmustir, 3 ifadenin sonu [e-i]; [‘sdye-i’, ‘dftdb-1’, ‘riitbe-
i, ‘ali’, ‘paye-i’]
6°e’ harfi vardir. 3 kelime ‘e’ ile sonlanmistir [‘sdye’, ‘riithe’, ‘pdye’]
4’ harfi vardir. 2 kelime ‘r’ ile sonlanmustir [‘idbdr, ‘tedbir’]

Unsiizler:

18 kez kullanilan 5 harf 31 iinsiizlin [dorder adet ‘b, d, c¢’; licer adet ‘I, y’] %58 ini teskil
etmektedir.

Unliiler:
21 kez kullanilan 3 harf 25 {inliiniin [8‘¢’, 7°a/ &°, 6°¢’] %84 iinii teskil etmektedir.

Beyitteki {inliilerin siralanisi: d eidiididdieeiieiiddideiei i (Ince iinlilerin alt
cizilmistir.)
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25 inliiniin 16’smin [li¢ harf: e, i, 1 (%64)] ince olmasi ile beyitteki caresizligin dile
getirildigi sdylenebilir.

Beyitteki bes adet met’le [1.[zim/mid 2.df[tib-1] 3.sevk A.[id]bdr 5.[ted]bir] iimit ve
tedbir’in yetersizligi; ask harareti Ve talihsizligin ¢oklugu anlatilmaya ¢aligilmigtir.

Ikinci beyitteki dli kelimesinin birinci beyitteki tdli’ kelimesiyle es seslere sahip oldugu ve
beyitler arasindaki ses uyumuna isaret ettigi soylenebilir.

3. Akl din-himmet sedd-yi1 ta’n yer yerden biilend
Baht kem-sefkat beld-y1 ask giin giinden fiiziin

Kelimeler

akl Ar. Akil. ta’n A». Kinama, ayiplama, yerme, sdvme.
diin Far. Asagi, asagilik; alcak, soysuz kimse;  biilend Far. Yiksek, yiice.

altta, asagida. baht Far. Talih, kismet, ikbal, kader.

himmet A~ “Gayret, emel, calisma, cabalama, kem-sefkat Far. Ar. Sefkati az, az sefkatli, sefkatsiz
niyet, kasit; zihin ve kalple bir ise girisme; bela 47 Iginden cikilmasi giig, sakincali durum;
iyilik, yardim, lituf ve kerem; Allah (cc.) beliye: biiyiik zarar ve sikintiya yol agan olay veya
indinde makbul ve miibarek bir kimsenin kimse; hak edilen ceza.
manevi yardimi ile birisini korumasi, yardim  beld-y1 ask 4r Ask belasi, agk derdi.
etmesi; seyhin manevi giiclinii salike tevcihi”  fiiziin A~ [efzun’un hafifletilmisi] Cok, fazla, artik,
(Kirkkilig, 1996b, 227). ziyade.
diin-himmet Far. Ar. Yardim, litfu noksan.
seda Ar. Ses, yanki.

Tahlil:

Akl diisiik himmetli, kinama sedalar1 her bir yerde digerinden yiiksek; baht az sefkatli, agsk
belas1 giin gegtikge daha da artmakta.

Beyit asagidaki gibi boliimlenebilir:

Akl | diun-himmet
Baht | kem-sefkat

biilend
fiiziin

yer yerden
glin giinden

seda-y1 ta’n
beld-y1 ask

Himmet kalp ehlinin isidir. Bu is akilla degil, goniille olur. Ruhani bir hadisedir. Himmetin
sonucunda insan diinyadan el etek ceker, tecerriit eder. Akil ise diinyay1 terk etmeyi emretmez. Bu,
agkla olur. Aklin yardim etmemesi deliliktir. Deliler ise kinanir, yiizlerine hos olmayan sozler
sOylenir, arkalarindan tas atilir. Biitiin bunlardan beyitte aklin gonle (kalbe) iistiin geldigi
anlasilmaktadir.

‘Diin himmet’ ile ‘yer yerden biilend* arasinda ‘kem-sefkat’ ile ‘diin himmet’ ile “giin giinden
fiiziin® arasinda tezat vardir. Diin, kem, biilend, fiiziin kelimeleri arasinda da fenasiip bulunmaktadir.
Yer, yerden; giin giinden kelimeleriyle tekrir yapilmaktadir.

Giin kelimesi giin ve Giines anlamlarinda tevriyelidir. Tali kelimesi tulu’dan, dogmaktan
gelir. Giines de sabahleyin tulu eder. Sefkat de safaktan gelir. Boylece giin ile sefkat arasinda iham-
1 tenastip yapilmaktadir.

AKI’in diin himmet’le, baht’in kem-sefkat’le (ta’n sedalarinin yiiksek, ask belasmin fiiziin
olarak) kullanilmasi tekabiil sanatiyla agiklanabilir.

“Dun, yerden, giin, giinden, fiizun, himmet, baht, sefkat” kelimeleri ayni seslerle sona
ermektedir. “Yer, yerden, baht beld, giin, giinden” kelimeleri aym seslerle baslamaktadir. Ikinci
misradaki fa’n sozli Latin harfli basimlarda pek cok niishaya uygun olarak ta’ne seklindedir.
Dil¢in’in (1991) dikkat ¢ektigi gibi {i¢ yazma niishada bu kelime ta 'n olarak gegmektedir. Fuzuli’nin
siirlerinde ta’ne soziiyle hemen hemen aymi sikhikta kullanilan fa’n sozii misralar alt alta
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siralandiginda metli yazilan diger kelimelerle birlikte kismen tarsi sanatin1 olugturmaktadir. Buna
akl/baht, ta 'n/ask drnek verilebilir.

Diisiik himmetli akil kargisinda sedalarin yiiksek; az sefkatli baht karsisinda agk belasinin
fazla olmasi ise mana tezadidir. Ugiincii beytin isaret ettigi anlam diinyasi asagida gosterilmistir.

Sekil 3. Uciincii beytin anlam semast.

akl
diin-himmet

sada-y1 ta’n \/

baht

ilend

kem-sefkat

bela-y1 ask \/
fliziin \/

Sairin akl1 diin-himmet ile ve beld-yi ask fiizin ile eslestirdigi gortilmektedir. Kelimelerin
benzer seslerle baslamasi, benzer seslerle bitmesi veya iginde benzer sesler ihtiva etmesi beyitte
anlama uygun bir ahenk olusturmaktadir.

Beyitteki ses gruplari, tekrarlar ve sesler soyle siralanabilir: “din/den/ end/den, me/em
(dtn-himmet/yirden biilend/himmet/kem), a-y1/a-y1 (sada-yvbela-y1), yir/yir (yir/yirden), aht/at
(baht/sefkat), sk (sefkat/isk), giin/giin, tin/iin/ n (dlin giin/giinden/fiiziin)”.

Beyitte 72 harf vardir. Kelime basi ve sonunda birden fazla kullanilan harfler asagiya
cikarilmistir:

Beyitte 9 tinsiiz (8 n, 5d; 4 t, y, k/k; 3b,1, m; 2 g) 36; 3 tinlii (10 e, 7 a/ &, 4 1) 21 kez [12
harf 57 kez (%79)] kullanilmistir.
4y’ harfi vardir. 2 kelime ‘y’ ile baglamustir [2’sinin baginda ‘yer’ sesleri var; yer, yerden];

3 kelime ‘b’ harfiyle baslamustir [biilend, baht, belda];

2 kelime ‘g’ harfiyle baslamistir [2’sinin basinda ‘giin’ sesleri var; giin, giinden];
8‘n’ harfi vardir. 6’s1 “n” ile sonlanmustir [diin, ta'n, yerden, giin, giinden, fiiziin];
5°d’ harfi vardir. 2’si ‘den’le sonlanmistir [yerden, giinden)

4t’ harfi vardir. 3’i ‘t” ile sonlanmistir [himmet, baht, sefkat];
2 kelime ‘a-y1’ ile sonlanmis [sedd-y1, beld-y1];

Unsiizler:

33 kez kullanilan 8 harf 46 {insiiziin [8‘n’, 5°d’; 4’er adet ‘k, t, y’; 3’er adet ‘b, I, m’]
%74 inii teskil etmektedir.

Unliiler:

21 kez kullanilan 3 harf 26 {inliiniin [10°¢’, 7°a/ &’, 414°] %81 ini teskil etmektedir.
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Beyitteki iinliilerin siralamisi: aiiieediaeeeiieaeeae diaiiiieiin (Ince inlilerin

alt1 ¢izilmistir.).

26 Unlliniin 15’inin [l¢ harf: e, 1, i (%58)] ince olmasi ile beyitteki caresizligin dile
getirildigi sdylenebilir.
Beyitteki li¢ adet met’le (l.ta’n, 2.baht, 3.ask.) kinama sesleri’nin yiiksekligi, baht’in

acimasiziigi’na karsiik ask’in git gide artmasiyla meydana gelen c¢aresizlik anlatilmaya
caligilmistir.

‘Diin’ kelimesi ile ‘mm’ sesleri 6nceki beyitte de gegmektedir (Zimmid/ himmet). Bu durum
beyitler arasinda da bir ses uyumu ve ahengin oldugunun gdstergesidir.
4.  Men garib-i miilk-i vasl u rah piir-tesviy ti mekr
Men harif-i sade-levh ii dehr piir-naks u fiisiin

Kelimeler:

men T Ben. piir-tesvis i mekr Far. Ar. Far. Ar. Karigiklik ve
garib Ar. kimsesiz, zavalli, gariban; gurbette, hile dolu.

kendi memleketinin diginda  bulunan, harif Az Giiven vermeyen, asagi goriilen, bayagi
yabanci;  tuhaf  sasilacak, bambaska; kimse; evin erkegi; adam; igki ve eglence arkadasi,
dokunakl:. adi ve bayagi kimse; adam, {igiincii kimse, oteki.

miilk Ar». Ev, diikkan, arazi vb. tasinmaz mal;
vakif olmayip dogrudan dogruya birinin malt
olan yer veya yapi.

vasl A4r Kavusma, ulasma,
sevdigine kavusma, visal, vuslat.

sade-levh Far Ar. Temiz yiirekli; saf, bon; hile
bilmeyen, saf-dil, saf-derun, sade-dil.

harif-i side-levh 4r. Far. Ar. Kalbi temiz, kotilik
ve hile bilmez saf insan.

ulastirma;

garib-i miilk-i vasl 4 Kavusma {ilkesinin
garibani.

u/ii Far. Ve.

rah Far. Yol.

piir-tesvis Far. Ar. Karmasa dolu.

mekr Ar. Hile, diizen, dubara; hile ile
aldatma, maksadindan vazgeg¢irme [birini].

dehr Ar Zaman, uzun miiddet, devir, hengam,;
cihan, diinya, alem, tabiat, hayat.

piir-naks Far. Ar. Nakis dolu, nakigl.

filsun Ar [efsun’un hafifletilmisi]; Sihir, biiyi;
gozbagceilik.

piir-naks u fiisin Far. Ar. Far. Ar. Nakish ve
biiyiileyici.

Tahlil:

Ben vuslat iilkesinin ve hile dolu yollarin garibiyim, nakislariyla aldatici ve biiyiileyici
diinyanin temiz kalpli siradan bir adamryim.

Beyit asagidaki gibi boliimlenebilir:

Men
Men

mekr
fiisiin

i
u

garib-i miilk-i vasl | u | rdh
harif-i sade-levh i | dehr

Sair beyitte kendini gurbete diismiis, zavalli, dertli, kimsesiz, goniil sahifesinde yazi
olmayan, hile ve kotiilikten uzak biri olarak nitelemektedir. Bunun karsisinda vuslat yolunun
karigiklik ve hilelerle, diinya ve zamane insanini1 kendine ¢eken ve biiytiileyici giizelliklerle dolu
oldugunu ifade ediyor.

plir-tesvig
puir-naks

Fuzuli ask, nefisle miicadele ve vuslat yolunda birgok engelin oldugunu ve kesret iginde
kaldigini soyliiyor. Onun garipligi ise insanin asil memleketi olan cennetten uzaklastiriimasindan
ileri gelmektedir. Fuzuli burada asil vatanindan uzaklagmis davranislarinda bagka insanlarla fazla
iinsiyet etmeyen, diger insanlara yabanci ve bu karisiklik ve hile dolu diinyaya ayak uyduramayan
bir kisi olarak goriilityor.
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Vasl ve dehr’in metli okunmasi bu kelimelerin anlamini gii¢lendiriyor. Kelimeler her ne
kadar kafiye bakimindan uygun degilse de niishalari olusturan kelimelerin say1 ve vezin bakimindan
kismen uygun olmast ile kismi bir tarsi sanati uygulanmustir. Ik misra bazi basimlarda “garib ii rdh-
1 miilk-i vasl” veya “garib ii rah-1 miilk i vasl” seklinde gegmekte ise de Dilgin (1991) gerek yapisal
acidan gerek mana bakimindan yukaridaki sekli teklif etmektedir. Misra bu sekildeki tarsi sanati
icin daha uygun bir goriiniim arz etmektedir.

Ikinci nusrada nakish ve biiyiileyici diinyada hile ve kotiiliik diisiinmeyen gonliiyle
uyusmayan adamiyim diyen Fuzuli, kendisini garip, hile bilmeyen diiz bir insan; karsisindaki
yollarin kargasa ve hile dolu ve cezbedici olmasini ifade etmesi mana tezadidir. Sade-levh piir-naks
u flisun arasinda tezat vardir. Naks; hile, resim, siis anlamlarinda tevriyeli, levh goniil anlaminda
istiareli kullanilmaktadir. Anlama kuvvet veren “men” sozleri tekrirdir. Garib, miilk, vasl, rah;
garib, harif, sdade-levh, tesvis, mekr, naks, fisun arasinda da fenastip bulunmaktadir. Dordiincii
beytin isaret ettigi anlam diinyasi asagida gosterilmistir:

Sekil 4. Dordiincii beytin anlam semasi.

men

ansl
R AH
piir-tesvi plir-mekr
men S harif-i sdde-levh
DEHR |
piir-naks piir-flisiin

Men ve piirlerin mukabilinde bu beyitte ikiser adet her kelimesinin karsiliginda yine
dordiincii beyitte ehr (dehr) sesleri yer almaktadir. Dolayisiyla beyitler arasinda ses uyumu devam
etmektedir.

Beyitteki ses gruplari, tekrarlar ve sesler sOyle siralanabilir:  “men/me/men
(men/mekr/men), garib-i/harif-i, iil/lu (miilk-i/vasl u), as/sa (vasl/side), dh/ha (rdh/harif), es/aks
(tesvis/naks), ekr/ehr (mekr/dehr), evh/ehr (levh/dehr).

Beyitte 71 harf vardir. Kelime basi ve sonunda birden fazla kullanilan harfler asagiya
cikarilmistir:

4 kelime ‘m” harfiyle baslamistir [3’iinlin baginda ‘me’ sesleri var; men, miilk, mekr, men];
2 kelime ‘piir’ soziiyle baglamustir [piir-tesvis, piir-naks];

7°r’ harfi var. 4’1 ‘r’ ile sonlanmustir [piir, mekr, dehr, piir];

4‘n’ harfi vardir. 3’4 ‘n’ ile sonlanmistir [men, men, fiistin]

4‘h’ harfi vardir. 2’si ‘h’ ile sonlanmustir [rdh, levh];

3°s’ harfi vardir. 2’si ‘s’ ile sonlanmistir [fesvis, naks];

Unsiizler:
31 kez kullanilan 8 harf 43 Ginsiiziin [7°r’; 4°h, m, n’; 3°k, |, s, §°] %72sini teskil etmektedir.
Unliiler:

22 kez kullanilan 4 harf 28 iinliiniin [7°€’, 6°a/ a’, ‘1/ 1’; 3 ‘u/0’] %79’unu teskil etmektedir.

Turkish Studies - Language, 20(2)



Fuzuli'min “Dost bi-perva felek bi-rahm devran bi-siikiin

n_9Y

Misrai ile Baglayan... 1273

Beyitteki iinliilerin siralamisi: e afitiiaudiieiiieeaiideeiiediauiii (Ince iinlilerin

alt1 ¢izilmistir.)

28 Unliintin 19’unun [ii¢ harf: e, i, i (%68)] ince olmasi ile beyitteki caresizligin dile

getirildigi sdylenebilir.

Beyitteki iki adet met’le (1. rdh 2.dehr. ) yol’un karisikitk ve hile dolu oldugu; zaman’in
veya cihan’in cezbediciligi ve biiyiileyiciligine kapildigr anlatilmaya caligilmistir.

‘Diin’ kelimesi ile ‘mm’ sesleri 6nceki beyitte de gegmektedir (Zimmid/ himmet). Bu durum
beyitler arasinda da bir ses uyumu ve ahengin oldugunun gdstergesidir.

5. Her sehi-kad cilvesi bir seyl-i tifdn-1 beld

Her hilal-ebrii kasi bir ser-hat-1 mesk-i ciintin

Kelimeler
sehi Far. Diiz, dogru, bir cins servi; fidan gibi
[boy].
kad Ar. Boy.
sehi-kad Far. Ar. Diizgiin boylu, servi boylu.
cilve Ar. Naz, giizele yakisan durus ve davranis;
giizel ve hos bir bigimde goriinme; kiritma, isve;
(mec.) esyada ve insanda ilahi kudret eserlerinin
belirip goriinmesi. Allah’in takdirinin ortaya
¢ikmasi, tecellisi.
seyl Ar. Sel.
tifan Ar Ortaligi kaplayip kusatan umumi ve
pek siddetli yagmur ve firtina; Hz. Nuh
zamaninda kafirlik ve sapiklik i¢inde olan
insanlar1 yok etmek i¢in Allah tarafindan ortaya
cikarilan umumi tufan olup biitiin insanlar1 yok
etmis, sadece bu peygamber ile iman edenler ve
diger yaratiklardan birer ¢ift Hz. Nuh’un gemisi
icinde kurtulmustur. Tufan yerden sularin
kaynamasi ve yagmur seklinde vuku bulmustur.

Tahlil:

beld Ar Gam, keder, tasa; afet; insanin ne
yapacagini bilmedigi agir ve sikintili i veya
sahis; agirhk, sikint;; hak edilen eziyet,
miicazat, ceza.

seyl-i tiifan-1 bela 47 Bela tufani seli.

ebri Far. Kas

hilal-ebrii A4r Far. Hilal kash, kas1 yay gibi
kavisli olan.

ser-hat Far. Ar. Bagyazi, satirbasi, ser-levha.
mesk Ar. Alistirma igin yapilan ¢alisma;
aynisini  yapmalar1 i¢in hoca tarafindan
Ogrencilere verilen yazi alistirmasi; hat meski,
resim megki.

ciiniin A~ Cinnet, delilik; ed. askin galip
gelmesi (tsv.) Cezbenin insanin benligini
kaplamasi hali.

ser-hat-1 mesk-i ciiniin Far. Ar. Ar. Ar. Ask
cilginlig1 alistirmasinin basyazist.

Her bir servi boylunun goriiniisii, nazlanisi bir bela tufani seli; her hilal kash giizelin kas1 bir

cilginlik megkinin bagyazisidir.
Beyit asagidaki gibi boliimlenebilir:

Her sehi-kad cilvesi
Her hildl-ebrii kast

bir seyl-i tufan-1 beld

bir ser-hat-1 mesk-i ciiniin

Servi, serv-i sehi olarak da anilir. Bu tip servi diiz ve iki dallidir. Uzun boya delalet eder.
Servi akarsu kenarlarinda olur. Bu cihetle seyl ve tufanla birlikte anilmaktadir. Sehi-kad bir giizelin
ortalikta goriinmesi, asiklar1 bela tufaninin seline maruz birakacaktir. Giizelin kasi hilale
benzetiliyor. Kirpikler, yanak ve dudak iistiinde ve cevresindeki tiiyler ¢ilginlik meskinin diger
yazilaridir. Kaglar ise yiiziin iist kisminda oldugu beyitte bahsedilen hilal kas da ¢ilginlik meskinin
bagyazisidir. Beyitte boyuyla, bela calan kasiyla ve yiizdeki hatlartyla asiklari ¢ildirtan bir sevgili
tasviri yapilmaktadir.

Ayin hilal seklinde olmasi asigin sikintilardan dolayr zayiflamasi1 veya ihtiyarlayip
kamburlagmasidir. Diger taraftan sevgilinin kaginin hilal olmasi, oruglu kisinin bayram gézlemesi,
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as181n bayraminin baglamasidir. Sevgilinin birinci misrada cilvesi ile anilmasi asigin bayramidir ama
bu goriinme askin ziyadelenmesinden as18in ¢ilginliginin artmasindan bagka bir ise yaramayacaktir.
Ayrica hilal ayin baginda goriiliir. Eskiler bu donemde clinunun, deliligin arttigina inanmaktadir.

Sehi, seyl, tufan, bela; beld, ciinun, kad, ebru kag, ser; hildl, ebru, kas, hat; hat, mesk
arasinda tenasiip vardir. Beyitteki bazi kelimeler bir harfe delalet ettigi diisiiniilebilir: kad (elif), Ailal
(re), kas (re, nun) kelimelerinin bir harfi hatirlatmasiyla bunlar arasinda da tenasiip vardir. Sehi kad,
hildl-ebrii sevgili anlaminda istiareli kullanilmaktadir. Her ve bir s6zleri anlam kuvvetlendirici
tekrari ile tekrirdir.

Sehi-kad dizgiinliige hildl-ebrii ve kas, egrilige delalet ettiginden bunlar arasinda da tezat
bulunmaktadir. Beyitte sei, seyl, ser; bir, beld, bir sozciikleriyle yine yarim bir tarsi bulunmaktadir.
Seyl kalp ahvalinin galebesi, coskun haller, géniil ferahligindan hallerin galebesidir. Dolayisiyla
sevgilinin bir goriniisli, as1gin huzurunun bela tufanina doniismesine sebep olmaktadir (Dilgin,
1991). Besinci beytin igaret ettigi anlam diinyasi asagida gosterilmistir:

Sekil 5. Besinci beytin anlam semasi.

sehi-kad cilvesi S

seyl-i tifan-1 bela

hilal-ebri kast

ser-hat-1 mesk-i clinin

Sair asigin coskunlugunun ve huzurunun olmayisina neden olarak sevgilinin cilvesi ile
birinci misrada anilmasini gostermektedir.

Beyitteki ses gruplari, tekrarlar ve sesler sOyle siralanabilir:  “her/eh/her/er
(her/sehi/her/ser-hat), hi/hi (sehi/hilal), se/es/se/se (sehi/cilvesi/seyl/ser—hat), ka/ka (sehi-
kad/kas1), il/I-i/il (cilve/seyl-i/ hilal), sehi/si (sehi/cilvesi), bir/bir/br, be/eb (bela/ebri). Besinci
beyitte seslerin kullanimi s(4), h(5), 1(6), e(8), i(8), a(5) seklindedir”

Beyitte 71 harf vardir. Kelime basi ve sonunda birden fazla kullanilan harfler asagiya
¢ikarilmustir.

5‘h’ harfi vardir. 3 kelime ‘h’ ile baslamustir [“her’, ‘her’, ‘hilal’]

3°k’ harfi vardir. 2 kelime ‘k’ ile baslamustir [“kad’, ‘kagst’]

2 kelime ‘¢’ harfiyle baglamus [‘cilvesi’, ‘ciiniin’]

6°r’ harfi vardir. 5 kelime ‘r’ ile sonlanmustir; 2 ‘her’, 2 ‘bir’ kelimesi [*her’, “bir’, ‘her’, “bir’, ‘ser’
9°i/1” harfi vardir. 7 kelime “i/1” ile sonlanmustir [‘sehi’, ‘cilvesi’, ‘seyl-i’, ‘tifdn-v’, ‘kast’, ‘hat-i’,
‘mesk-1’]

51 harfi vardir. 2 kelime I’ ile sonlanmugtir [‘seyl’ ‘hilal’]

3‘n” harfi vardir. 2 kelime ‘n” ile sonlanmistir [“tifdn’ “ciiniin’]
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Unsiizler:

30 kez kullanilan 8 harf 41 iinsiiziin [6 ‘r’; beser adet ‘h, 1’; dorder adet ‘b, s’; liger adet °k,
n’] %73’ linii teskil etmektedir.

Unliiler:
27 kez kullanilan 3 harf 30 {inliiniin [9°‘e, i/ 1°, 6a/d’, 3‘0°] %90’ teskil etmektedir.

Beyitteki iinliilerin siralamsi: eefaieiieividiedeidedarieaieiii (Ince iinlilerin
alt1 ¢izilmistir.)

30 iinliiniin 19’unun [3 harf: e, i, i (%63)] ince olmasi ile beyitteki ¢aresizlik dile getiriliyor
denilebilir.

Besinci beyitteki ‘sehi-kad; seyl-i tifdn, mesk-i ciinun’ ile bu beyitteki ‘berg-i ldle, suda,
aks-i serv, vdj-gin’ ifadeleri leff ii nesr sanatini hatirlattigi i¢in iki beyit arasinda bir ilgi oldugu
sOylenebilir.

6. Yelde berg-i ldle tek temkin-i ddnis bi-sebdt
Suda aks-i serv tek te’sir-i deviet vdj-giin

Kelimeler
yel T Riizgar. bi-sebat Far. Ar. Sebatsiz, bir kararda
berg Far. Yaprak. durmayan, kararsiz.
berg-i lale Far. Lale yapragi. aks-i serv Ar. Far. Servinin aksi.
tek 7. Gibi; esi, benzeri olmayan; vahit, yegane; te’sir Ar. Etki, icine islemek; hiiziin ve keder
yalnizca; hig, higbir; yalniz basina. verme, kederlendirme.

temkin Ar Agirbashlik, vakar; ihtiyatli davranma, devlet 4» Toprak biitiinligiine bagli olarak
tedbirli olma, sakinma, iktidar, kudret; (tsv.). “Talep siyasal bakimdan Orgiitlenmis millet veya
ve istikamet yolunda bir makami iyice sindirme. milletler toplulugunun olusturdugu tiizel
Televviinden kurtulup huzur ve siikina kavusma” wvarlik; iilke; (mec.) yliksek makam; mutluluk;

(Karkkilig,1996b, 247). kisinin bahti.
te’sir-i devlet 4~ Mutluluk ve baht etkisi.
danis Far. Bilgi, bilme, bilis. vaj-giin Far. Ters, tersine donmiis, makds,
temKkin-i danis A~ Far. Bilgi tedbiri menhus, ugursuz.
Tahlil:

Bilginin giicii, riizgar 6niindeki lale yapragi gibi kararsiz, talihin, mutlulugun, mevkiin etkisi
servinin sudaki yansimasi gibi tersine donmiis.

Beyit asagidaki gibi boliimlenebilir:

Yelde tek
Suda tek

bi-sebat
vaj-giin

berg-i ldle
aks-i serv

temkin-i danig
te sir-i devlet

Beyitte devirden yakima gozleniyor. Ilmin hiikiimleri devamli degisiyor veya ilmi
otoriteler tarafgirane ve kendilerinden istenildigi sekilde karar ¢ikariyor, deniliyor. Bu tenkit hem
maddi hem de manevi ilimler igin gecerlidir. Maddi ilimler iyiye gidebilmek icin arayis i¢indedir.
Manevi ilimlerdeki kararsizlik ise en azindan birtakim tarikatlarin digerine muhalefet etmesinde
actkga gortilmektedir. Fuzuli’nin Sikayetname’de sOyledigi gibi bu aksaklik padisahin hiikkmiine
ragmen bir vakif miiessesinde dahi cereyan edebilmektedir. Kisaca ilim, riizgar oniindeki yaprak
gibi esinti nereden gelirse oraya dogru siiriiklenmekte veya onun etkisi altina girmektedir.

Asigin talihi felekler sebebiyle zaten tersine donmiistiir. Devlet bir cihetle talih
anlamindadir. O da tersine dondiigline gore asig1 iki cihetle ugursuzluk kaplamistir. Devlet kendi
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anlaminda alinirsa o da tersine donmiistiir. Devletin giicli yetersiz kalmaktadir. Bu hadise de
Sikayetname’de vurgulanmaktadir.

Anasir-1 erbaa’nin dért unsurunu bu beyitte gérmek miimkiindiir. Yel’e ve su’da kelimeleri
hava ve suya lale rengi itibariyla ates’e berg ve serv kelimeleri de bagliliklari cihetiyle topraga
delalet etmektedir.

Berg, lile, serv; su aksi; bi-sebat, aks, vdjgin (terslik anlamiyla) tenasiiplii kullanilmistir.
Art arda gelen ve tarsi seklinde kullanilan tek temkin,; tek, te’sir kelimeleri t; deviet, danis kelimeleri
d harfi ile baglatilarak giizel bir ahenk elde edilmektedir. Serv kelimesindeki meddin “rv” ile
yapilmast sudaki titrek aksi akla getirmekte ve vdjgiin kelimesindeki met ise ugursuzlugun
derecesini artirmaktadir.

Tasavvufi manada temkin; talep ve istikamet yolunda bir makami iyice sindirme,
televviinden kurtulup huzur ve siikiina kavusmadir. Bunun zidd1 olan telvin ve televviin ise talep ve
istikamet yolunda bir halden diger hale ge¢cmedir. Bilim temkini saglayamaz. Temkine goniille
ulagilabilir. Bilim ise insan1 televviine gotiirmektedir. Serv tasavvufta tefekkiirden hasil olan bilgiler
ve istikamet; mertebenin yiiceligi demektir. Servinin sudaki aksi gibi ters olmasi istikametin,
tefekkiirlin olmamasi demektir. Devletin tesiri bunu saglayamamaktadir.

Temkin-i danis berg-i ldle’ye te’sir-i devlet aks-i serv’e tesbih edilmektedir. Tek kelimesinin
anlam kuvvetlendirici tekrar1 tekrirdir. Altinci beytin isaret ettigi anlam diinyas1 asagida
gosterilmistir.

Sekil 6. Altinci beytin anlam semasi.

yelde temkin-i danis

suda ze ’sir-i devlet _
vaj-gln

servi

===

Yazim itibariyla besinci beyitteki Aildl kelimesindeki biitiin sesler bu beyitteki ldle [(«Y)
ebcet degeri 66] kelimesinde aynen verilmektedir. Allah lafziyla [(<V) ebcet degeri 66] ve hilal (J>)
ebcet hesabiyla 66’ya tekabiil etmektedir. Dolayistyla besinci beyitle altinci beyit arasinda gizli bir
anlam iliskisi kurulmaktadir.

Beyitteki ses gruplari, tekrarlar ve sesler soyle siralanabilir: “de/de (yelde/devlet), el/le
(yelde/lale/devlet), tek/telet (tek/temkin/tek/te’sir/devlet), da/da (danis/suda), n-i/ni (temkin-
i/danis), s-i/si (bi-sebat/aks-i/te’sir-i), se/e’se (sebat/serv/te’sir)”.

Beyitte 69 harf vardir. Kelime basi ve sonunda birden fazla kullanilan harfler asagiya
¢ikarilmustir.
6°t’ harfi var. 4 kelime ‘te’ ile baslamus [‘tek’, ‘temkin’, ‘tek’, ‘te’sir’]
4k’ harfi var. 2 kelime ‘k’ ile baglamis [‘kad’, ‘kast’]
4<d’ harfi var. 2 kelime ‘d’ ile baglamis [‘ddnis’, ‘devlet]
12¢¢’ harfi var. 3 kelime ‘e’ ile sonlanmis [‘yelde’, ‘/ale’, ‘suda (Osmanl alfabesinde e/-# yazilir)]
3‘n’ harfi var. 2 kelime ‘n’ ile sonlanmus [‘temkin’, ‘vaj-giin’]
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8“i/1” harfi var. 2 kelime ‘i/1” ile sonlanmus [‘berg-i°, ‘temkin-i’, ‘bi’, ‘aks-i’, ‘te’sir-i’]

Unsiizler:

33 kez kullanilan 9 harf 41 Ginstiziin [6°t’; 5°s’; 4 adet °d, k, I’; Giger adet ‘b, n, 1, v’] %85’ini

teskil etmektedir.

Unliiler:

26 kez kullanilan 3 harf 28 {inliiniin [12°¢’, 8°i/1’, 6°a/a’] %93’1inii tegkil etmektedir.

Beyitteki {inliilerin siralamsi: eeeideeeiidiieduaaieeeiieed i (ince iinlilerin

alt1 ¢izilmistir.)

28 tUnliiniin 20’sinin [{i¢ harf: e, i, @i (%71)] ince olmasi ile beyitteki ¢aresizligin dile

getirildigi sdylenebilir.

Beyitteki iki adet met’le [1.serv 2.vdj(-giin)] servinin uzun boyuna zaten ulasilamazken
onun sudaki goriintiistine hi¢ ulasilamamasi Ve mutlulugun gériilememesi gibi olumsuzluklar

anlatilmaktadir.

7. Ser-had-i matliib piir-mihnet tarik-i imtihdn
Menzil-i maksid(a) piir-dsib rdh-1 dzmiin

Kelimeler
ser-had Far. Ar. Serhat, hudut, sinir; hudut basi,
hudut boyu, iki devlet arasindaki sinir.
matliib 4r. Talep edilen, istenilen, aranilan sey.
ser-had-i matlib Far Ar. Ar 11k istek, isteklerin
baslangi¢ noktasi.
piir-mihnet Far Ar. Sikintili, belali, zahmetli,
mihnetli.
tarik Ar. Yol; Tasavvufi meslek, tarikat.
Imtihan 47 Sinav, deneme, sinama; giic, direnme,
dayanigma  gerektiren, sonucunda deneyim
kazandiran zor bir durum.
tarik-i imtihan 47 Deneyim kazandirma yolu.

Tahlil:

menzil Ar Yollardaki konak yeri; ev; bir
glinlik yol, konak; iki konak arasindaki
mesafe.

maksid A4r Kastolunan, istenilen sey, istek;
emel, gaye.

menzil-i maksid 4~ Ulasilmak istenen nokta
piir-asib Far. Belali, felaketli, musibet dolu,
afet dolu.

rah Far. Yol; (tas.) seyhin nefesi.

azmiin Far. Tecriibe, sinama, deneme.

rah-1 azmiin Far. Tecriibe kazanma yolu.

Istedigi yere varmak igin imtihan yolu mihnetlerle dolu. istedigi yere varmak igin tecriibe

yolu felaketlerle dolu.
Beyit asagidaki gibi boliimlenebilir:

Ser-had-i matlib
Menzil-i maksid(a)

plir-mihnet
plir-asib

tartk-i imtihdan
rah-1 azmiin

Beyitte “Islamiyet’e gore insanlar diinyaya imtihan i¢in gonderilmistir. Bu yiizden birgok
bela ve musibetlere maruz kalirlar. Ancak sikintilara gogiis gerip sabredenler imtihan1 basarmis

olacaktir” anlami ifade edilmektedir.

Tarik’in miiennesi olan tarikat yol anlamina gelirse de tasavvufl agidan “bir pir’e bagl

olarak ortaya konan ayin, zikir ve nafile ibadetlerle hakikati arama yolu”dur. Beyitte imtihan
tarikatla ilgilendirilerek kullanilirken seyh’in veya tarikatin gosterdigi yolda cilelere katlanmak
gerektigi de anlatilmaktadir. Fuzuli agk’1 istemektedir. Yolu sikintilarla doludur. Kastedilen agk
ilahidir. Tecriibede, imtihanda muvaffak olanlar vahdet’e erebilecektir.
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Tasavvufi merhalenin bas1 talip olmaktir. Talip ziihdii isteyen ve bunun yollarini arayan
kimsedir. Bundan sonra miiritlik vardir. Miirit mertebesinden sonra salik mertebesine gecilir ki;
bunda fena fi’l-kusut, fend fi’s-siihut, fenafi’l-viicut dereceleri vardir. Bunlarin ilki olan fena fi’l-
kusut’ta salik isteklerinden vazgecip Allah’in iradesine teslim olur. Matlup merhalesinde de maksut
mertebesinde de la-maksude illallah virdinde bulunabilirler. Bunlan la-meshude illallah, la-
mevcude illallah zikrinde bulunurlar. Nihai olarak miirsitlik makami gelir. Fuzuli’nin temkini,
mutlulugu ¢alkantili oldugu i¢in beyitte bu makamlardan uzak oldugunu ifade etmektedir.

Imtihan (mihnet mastarindan geldigi icin) piir-mihnet, piir-asib; ser-had, menzil, rah, tarik;
matlith, maksiid arasinda fenastip bulunmaktadir. Misralart olusturan kelimelerin say1, vezin ve
kafiye bakimindan (hemen hemen) uygun olmas tarsi’dir. Ahenk bozuldugundan Tarlan’da (1985)
matlib kelimesinin matlitba seklinde yonelme ekiyle birlikte tercih edilmesi; ahengi bozdugundan
Dilgin’in (1991) dikkatleri dogrultusunda mat/iib sekli tercih edilmistir.

Beyitte ser had-i matliib, tarik-i imtihan’a, meyil-i maksiid, rah-1 dzmiin’a tesbih (miiekked
teshih) edilmektedir. [mtihan ve mihnet arasinda istikak bulunmaktadir. Yedinci beytin isaret ettigi
anlam diinyas1 asagida gosterilmistir:

Sekil 7. Yedinci beytin anlam semasi.

ser-had-i matlib

tarik-i imtihan :I:

\ pur-mihnet

piir-asib

menzil-i maksad

rah-1 &zmin

Beyitte isteklere erismede mihnetlerle dolu bir imtihan1 gegmek, felaket ve musibetlerle dolu
bu yolda tecriibe kazanmak gerektigi ifade edilmektedir.

Beyitte: ses gruplari, tekrarlar ve sesler soyle siralanabilir: “ha/ha (ser-had/imtihan), ma/ma
(matltib/maksid), at/ta (matlib/tarik), ab/id (matliib/maksid), pir/pir (piir-mihnet/piir-asib),
mih/imtih (mihnet/imtihan), ne/er, ar/ra, im/-im (mihnet/ser-hat/tarik/rah/imtihan), ha/ha (had-
i/rah)”

Beyitte 65 harf vardir. Kelime basi ve sonunda birden fazla kullanilan harfler asagiya
¢ikarilmustir.

5iinsiiz [6‘m’, 5°7°; 4 adet ‘h, n, t’; 3°5”] 26; 3 iinlii [8°V/ 17, 3‘e’, 2U’] 13 kez [7 harf 39 kez (%63)]
kullanilmustir.

8‘a’ harfi vardir. 2 kelime ‘a’ ile baglamustir [ ‘dzmiin’, ‘dsib’];

6 kelime ‘m’ harfiyle baglamis [2’sinin basinda ‘ma’ sesleri var;‘matlib’, ‘maksid’; ‘mihnet’,
‘maksud’];

2 kelime ‘p” harfiyle baglamistir [2’sinin basinda piir’ sesleri vardir; ‘piir-mihnet’, ‘piir-dasib’];
9¢i/1’, 1 ‘1” harfi vardir. 4 kelime ‘i/i/1’ ile sonlanmustir [‘ser-had-i’, ‘menzil-i’, ‘rah-v’, ‘tarik-i’]
3‘n’ harfi vardir. 2 kelime ‘n’ ile sonlanmustir [“temkin’, ‘vdj-giin’]

3‘b’ harfi vardir. 2 kelime ‘b’ ile sonlanmustir [‘matlib’, ‘piir-asib’]
4‘n’ harfi vardir. 2 kelime ‘n’ ile sonlanmistir [‘dzmiin’, ‘imtihdan’]
2°d’ harfi vardir. 2 kelime ‘d’ ile sonlanmustir [*(ser-)had’, ‘maksid)
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4 adet ‘h, n, t’, 3°s’] %68’ini teskil

19 kez kullanilan 4 harf 27 tinliiniin [9°1/ 1°, 8°a’, 3¢, u/ "] %73 linii teskil etmektedir.

A e

alt1 ¢izilmistir.).

27 Unliiniin 14’tniin [ii¢ harf: e, 1, U (%52)] ince olmasi ile beyitteki caresizligin dile

getirildigi sdylenebilir.

Beyitteki li¢ adet met’le (1.(mat)lib, 2.(mak)sid, 3.az(miin).) istegin sikintili olarak
gerceklesmemesi Ve bu yolun felaketli olusu anlatilmaya caligilmistir.

8. Sdhid-i maksad neva-yi ¢eng tek perde-nisin
Sdgar-1 isret habdb-1 sdf-1 sahba tek nigiin

Kelimeler
sahid 4r Sevgili, giizel; sahit, tanik; sehadet eden.
“Sahid-i Ezel Cenab-1 Hak (cc.)” (Kirkkilig, 1996b,
244).
maksad 47 Kastolunan, istenilen sey, niyet, dilek,
meram, arzu.
sahid-i maksad 4r Ulasilmak istenen sevgili.

neva Far. ses, seda, makam, ahenk, nagme; nasip;
Tirk musikisinde genisleme seslerinin fazlaca
kullanilmadigi (Ozkan, 2022).

ceng Far. [Cenk] Arp1 andiran, telli bir calgi, yirmi
dort ila otuz bes telli olabilir.

neva-y1 ceng Far. Cenk iniltileri.

tek 7. Gibi; esi, benzeri olmayan; vahit, yegane;
yalnizca; hig, higbir; yalniz basina.

perde Far. Kul ile Cenab-1 Hak arasindaki engel.
perde-nisin Far. Perde arkasinda oturan; diizeni
bozulmus; (mec.) Diinyadan el etek ¢ekmis, namuslu,
1rz sahibi, iffet ve ismet sahibi.

Tahlil:

sagar Far. Kadeh, icki bardagi; (tas.) arifin
gonlii. Gayb (kendinden gegme, Hakk’n (cc.)
huzurunda  oldugunun  farkina  varma)
nurlarinin miisahede edildigi seydir.

isret Ar. Alkollii icki igme, igkili eglence; (tas.)
Hak’la beraber olma hali; ilim lezzetiyle
hemdem olma.

sAgar- isret Far. Ar. Ickili eglence kadehi.
habab Ar Su lizerinde hésil olan hava
kabarciklart

saf Ar. Icine baska seyler karismamis olan;
katisiksiz, dogal, halis, has, 6z, som; etrafinda
olup bitenleri anlayamayan, kurnazliga akli
ermeyen, zekd ve kavrayistan yoksun oldugu
icin kolay kandirilabilen (kimse); avanak, bon,
safderun, safdil; iyi niyetli, art niyetsiz

sahba Ar. Sarap, bade.

habab-1 saf-1 sahba Ar Katisiksiz sarap
kabarciklart

nigiin Far. Tersine donmiis, alt tist olmus, bas
asagi; ters, aksi: ugursuz, menhus

Maksat giizeli bozuk akortlu ¢ceng’in nagmesi gibi; zevk ve eglence kadehi ise saf sarabin

kabarciklar gibi bas asagi.
Beyit asagidaki gibi boliimlenebilir:

Sahid-i maksad
Sdgar-1 igret

tek
tek

neva-yi
habadb-1

ceng
sdf-1 sahba

perde-nigin
nigin

Bardaga dokiilen sarabin ¢ikardigi kabarciklar ters yarim kiirecikler seklindedir. Eglence
kadehinin kabarciklari nasil ters donmiis ise Fuzuli de maksat giizeline erisme hususunda islerin ters
gittigini ifade etmektedir. Musiki baslamadan diger telli sazlar gibi ¢eng’in de icra Oncesinde
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akordunun yapilmasi gerekir. Bu sirada diizensiz sesler ortaya cikar. Ceng’in her bir telinde farkl
bir ses vardir. Tele dokunmayinca c¢eng’den ses ¢ikmaz. Yani ses perde-nisin’dir, perde
arkasindadir. Anlasildigina gore ¢eng’den heniiz diizgiin bir seda ¢gikmamistir. Maksat giizeli de
aynen perde arkasinda oturan ses gibi hareketsizdir. Hareket oldugunda ise kadehe dokiilen sarabin
kabarciklarin i¢i bos olarak ters durmasi gibi Fuzuli de maksat giizelinin isteklerini yani ilahi askin
gereklerini ne kadar yerine getirmeye ¢aligsa da igi bos, ters kabarciklar gibi sonugsuz kalmakta
hatta ters etkiye sebep olmaktadir.

Ceng’deki tel adedi 24 ile 35 arasindadir, yani ¢oktur veya kesretlidir. Fakat ondan tek bir
melodi ¢ikar. Bu ise vahdettir. Ancak vahdet kendini kesretin arkasinda gizlemektedir. Agk igin
gerekli olan heva ve heves de ters yolda olduguna gore sair vahdetten uzak kaldigini ifade
etmektedir.

Nevd, ¢eng, perde; sdgar, igret, sahbd, habab kelimeleri arasinda tenasiip bulunmaktadir.

Beyitte kismi bir miimaselet (Her bir kelimenin veya bir kisminin kafiye bakimindan degil
de vezin bakimindan birbirine benzemesidir.), miitabakat veya “tarsi”’den (Her s6ze mukabil ayni
vezin ve kafiyede olan bir lafz1 ciimlenin ikinci kismina ve beytin ikinci misrana getirmedir.)
bahsedilebilir denilmese de bir uyum vardir denilebilir. Ciinkii alt alta gelen kelimelerden “sahid”,
“habdb” Arapga, “sdgar”, “nevd” Farscadir. “Maksad” kelimesi “mef’al”, “isret” kelimesi “fi ’let”
veznindedir. “nigin”, “nigiin” kelimelerinde kafiye vardir. Buna ilaveten neva, nisin, nigiin, sdgar,
sdf, sahba; tek, tek kelimelerinin benzer sesleri tasimasindan; sdhid, maksad kelimelerinin ayni
seslerle bitmesinden faydalanilarak beyitte giizel bir ahenk olusturulmustur. Ceng kelimesindeki met

de bu musiki aletinden ¢ikan tinlamay1 vermektedir.

Sahid-i maksad nevd-yi ¢ceng’e, sagar-1 isret habdb-1 sdf-1 sahbd’ya tesbih (mufassal tesbih)
edilmektedir. “Tek” kelimesinin her iki misrada tekrar1 anlama gii¢ kattig1 i¢in tekrir sanatindan s6z
edilebilir. Sekizinci beytin isaret ettigi anlam diinyas1 asagidaki grafikte gosterilmistir.

Sekil 8. Sekizinci beytin anlam semasi.

sahid-i maksad ¢———»

\ 14 ceng

perde-nisin

sdgar-1 isret ‘T’

®qUes 1-§8S 1-qeqey

Sair talibin ilahi ask yolunda yapilmasi gerekenleri yerine getirmeye calistigini ancak biitiin
cabasinin ters dondiigiinii ve sonugsuz kaldigini ifade etmektedir.

Beyitteki ses gruplari, tekrarlar ve sesler soyle siralanabilir: “4h/ha/ah (sahid/habab/sahba),
sa/sd/sa/sa (maksad/sagar/saf-1/sahba), ne/en (neva/ceng), telet/ te (tek/isret/tek), tek/tek, er/re
(perde/igret), ni/ni (nisin/nign), ha/ab/ ab/ba (habab/sahba)”.

Beyitte 71 harf vardir. Kelime basi ve sonunda birden fazla kullanilan harfler asagiya
cikarilmistir.

6‘n’ harfi vardir. 3 kelime ‘n’ ile baslamis [nevd, (perde-)nisin, nigiin)],
4°s’ harfi vardir. 2 kelime ‘sa’ ile baslamus [sdgar, sdf];
3°t’ harfi vardir. ‘tek’ kelimesi 2 kez tekrar edilmistir.
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3°d’ harfi vardir. 2 kelime ‘d’ ile sonlanmustir [sdhid, maksad];
11°a’ harfi vardir. 2 kelime ‘&’ ile sonlanmistir [revd, sahbd],
6‘n’ harfi vardir. 2 kelime ‘n’ ile sonlanmustir [(perde-)nisin, nigiin];

Unsiizler:

34 kez kullanilan 10 harf 40 {instiziin [6‘n’, 4°s’; Giger adet ‘b, d, g/g, h, k, 1, 5, t’] %0,85’ini
teskil etmektedir.

Unliiler:
28/29 kez kullanilan 4 harf 29 tinliiniin [11°a/a’, 7°¢’, 61/ 1°, 4°1’] %97 ’sini teskil etmektedir.

Beyitteki iinliilerin siralanisi: diiaaedieeeeiidairieadidradeii (Ince iinlilerin
alt1 ¢izilmistir.)

29 {nliniin 13/29’{niin iki harf: e, i (%45)] ince olmasi ile beyitteki caresizligin dile
getirildigi sdylenebilir.

Beyitteki bir met’le [¢eng] akortsuz bir ¢eng’in iniltili sedalarin ¢oklugu anlatilmaya
calisilmaktadir.

9. Tefrika hasil tarik-i miilk-i cem’iyyet mahif
Ah bilmen neyleyem yoh bir muvdfik reh-niimiin

Kelimeler

tefrika Ar Aynlik, aynlik, birlesmemek; cem’iyyet A» Topluluk; toplanma; (tsv.) Zihnin ve
anlagmazlik, nifak, fark; (tsv.) Cem’in ziddi.  goénliin yalmiz Allah ile mesgul olmasi, onun
Diinya ve ahireti, madde ve mana dlemini ayr1 ~ varligi disinda kalan her seyi terk edip birligine
ayr1 unsurlar olarak hissetme. Bunun karsiligi  yonelmesi. Aksi tefrika’dir. (mec.) Huzur, siikiin,
ise cemdir. Bu durumda tefrika ortadan rahatlik.

kalkar. bk. cem’iyyet (Kirkkilig, 1996b). mahiif 4r Korkung, korkulu [yer]; tehlikeli;

korkung, dehset-engiz.

hasil Az Husule gelen, husul bulan, peyda tarik-i miilk-i cem’iyyet A7 Cenab-1 Hakk’1 (cc.)
olan, olan, c¢ikan, iireyen, tiireyen, biten; ilmi, iradesi, kudreti vd. ile idrak etme ve buna

semere, sonug gore amel etme yolu.
bilmen 7. Bilmem, bilmiyorum. muvifik 4 Uygun.
neyleyem 7. Ne eyleyeyim, ne yapayim reh-niimiin F. Yol gésteren, rehber, delil, kilavuz;
tarik Ar Yol. rehber, pir, seyh.
Tahlil:

Ayrilik var, vahdet ve huzur iilkesinin yolu tehlikeli, uygun bir yol gosterici yok. Ah,
bilmiyorum ne yapayim.
Beyit asagidaki gibi boliimlenebilir:
Tefrika | hasil
yoh

tarik-i miilk-i cem’iyyet | mahif
bir muvdfik reh-niimiin

(Ah bilmen neyleyem)

Tefrika kesret, cemiyet vahdet demektir. Vahdet birlik; yalnizlik; uzlet, halvet demektir. (tas)
Her seyin Hak’tan (cc.) geldigini idrak etmektir. Bu; kulun iradesini Allah Teéla’ya (cc.) baglamasi
(vahdet-i kusut), her seyde Allah Tedla’nin (cc.) tecellisini miisahede (vahdet-i suhut), her seyde
Allah’1 (cc.) miisahede etmek (vahdet-i viicut) seklinde {i¢ mertebede olur. Viransehirli Resii’l-
kiittab Hayri bir beytinde dalgalarin ¢oklugunun denizin tekligine halel vermemesi gibi esyadaki
coklugun da her seyin vahdetin farkli tecellilerinin gostergesi oldugunu bildirir: “Vahdete nispet ile
kesret-i esya birdir/Mevcler her ne kadar ¢ok ise derya birdir” (Kirkkilig, 1996b, 249).
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Halk Cenab-1 Hak’tan cennet isteginde bulunurken tasavvuf ve takva yolunda ilerlemis
kimseler son nefeste imanl gitmek i¢in duada bulunurlar. Ciinkii seytan son ana kadar insan1 dogru
yoldan saptirmak i¢in ¢aba sarf eder. Nefis ise diinyevi isteklerden ilgisini bir an bile kesmez. Bu;
insanin omiir boyu tehlikeler iginde oldugunu, her an imansiz gitme hadisesi ile karsi karsiya
oldugunu gosterir. Daha derin bir seviye olan vahdet yolunun ne kadar korkulu seylerle dolu oldugu
aciktir. Fuzuli biitiin bu tehlikeler karsisinda uygun bir miirside baglanmak gerektigini ifade ediyor.
Sufi manevi seyirler sirasinda gaybet (kendinden gegme) - huzur (goniil ferahligi, vahdet makamu),
mahiv (kendinden gegme, Ilahi tecelliyatin nurlarinin zuhuru. Beseri noksanliklardan kurtulus hali.)
-sahv (Cezbe hdlinden sonra salikin kendine gelmesi.) arasinda ¢esitli haller yasar. Baska bir tabirle
de fark ve cem’ arasinda gider gelir. Bunlar fark kable’l-cem (birlesme oncesi ayrilik), cem bade I
fark (ayrilik sonrasi birlesme), fark bade’l-cem (birlesme sonrasi ayrilik) diye 6zetlenebilir. Fakat
sairin burada ifade ettigi tefrika veya fark vahdetin ziddi yani kesret anlamindadir (Kirkkilig, 1996a).

Tarik, miilk, reh arasinda tenasiip vardir. Tefrika, cemiyyet; hdsil, yoh;, mahuf, muvafik
arasinda da tezat bulunmaktadir. Ah kelimesinin metli okunmasiyla Fuzuli, derin bir i¢ gegirme sesi
vermektedir. Dokuzuncu beytin isaret ettigi anlam diinyas1 asagida gosterilmistir.

Sekil 9. Dokuzuncu beytin anlam semasi.
tefrika hasil

tarik-i miilk-i cem’iyyet \

«—

\ mahdf
muvafik reh-niimin
\ yoh

Sair Allah’a (cc.) ulasma yolunun (vahdetin) korku ve tehlikelerle dolu oldugunu, kendisinin
de kesretten kurtulamadigini soyliiyor ve buna sebep olarak da uygun bir pir, uygun bir miirsid-i
kdmil bulamamasini gosteriyor.

Beyitte ses gruplari, tekrarlar ve sesler soyle siralanabilir: “rik/rik (tefrika/tarik), 1l/il
(hasil/bilmen), ey/eye (neyleyem), nii/in (niimiin), ah/dh (mahaf/ah), me/em (bilmen/neyleyem),
bi/bi (bilmen/bir)”

Beyitte 73 harf vardir. Kelime basi ve sonunda birden fazla kullanilan harfler asagiya
¢ikarilmustir.

3‘t” harfi vardir. 2 kelime ‘t’ ile baslamus [tefrika, tarik],

7‘m’ harfi vardir. 3 kelime ‘m’ ile baslamis [miilk, mahif, muvafik],

2‘b’ harfi vardir. 2 kelime ‘b’ ile baslamus [bilmen, bir],

4‘n’ harfi vardir. 2 kelime ‘n’ ile baslamis [neyleyem, (reh-)niimiin],

7°i/1” harfi vardir. 2 kelime ‘i/i” ile sonlanmus [tarik-i, miilk-i]

4k’ harfi vardir. 4 kelime ‘k’ ile sonlanmus [tarik, miilk, yoh(K), muvafik];
5°h’ harfi vardir. 2 kelime ‘h’ ile sonlanmus [dh, yoh];

4‘n’ harfi vardir. 2 kelime ‘n’ ile sonlanmuis [bilmen, (reh-)niimin];

Unsiizler:

39 kez kullanilan 8 harf 44 {insiiziin [7‘m’, beser adet ‘h, y’; dorder adet °k, 1, n, r’; {icer adet
f, t’] %89’unu teskil etmektedir.
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Unliiler:
24 kez kullanilan 3 harf 29 {inliiniin [8‘¢’, 7°1/ 1, 6°a/a’, 3u/G’] %83 linii teskil etmektedir.

Beyitteki iinliilerin siralanist: efa diaiitiieieanidieeee0iudieiin (Inceiinlilerin
alt1 ¢izilmistir.).

29 Unlliniin 17’sinin [ii¢ harf: e, i, i (%59)] ince olmasi ile beyitteki caresizligin dile
getirildigi sdylenebilir.

Beyitteki bir met’le [@h] Fuzuli gektigi sikintilar anlatmaya ¢alismaktadir.

10. Cehre-i zerdin Fuzilinin dutuptur esk-i al
Gor ana ne rengler gegmis sipihr-i nil-giin

Kelimeler
cehre Far. Yiiz, goriniis, kimlik. gec- 7. Bir duruma ugramak, konu olmak; bir seyi
zerd Far. Sari; solgun. bundan bdyle yapma durumunda olmamak; olmak,
¢ehre-i zerd Far. Sararmis yiiz. vuku bulmak, cereyan etmek; yerini birakip bagka
dutuptur 7. Tutmustur, kaplamistir, istila yer almak; etki yapmak; islemek; (birini birine)
etmistir; kapatmistir, sarmistir. kesmek, kotiilemek, ispiyonlamak.
esk Far. Gozyasi.
al Far. T Hile; kirmizi. sipihr Far. Gok, felek, sema, asuman; (mec.) talih,
esk-i 4l Far. Ar./T. Kanl1 gozyasi baht, kader; felek, devir.
reng Far. Renk; hile, oyun; suret, sekil nil-giin Far. Cividi, ¢ivit renginde, lacivert; mavi,
lacivert; Nil renkli
sipihr-i nil-giin Far. Mavi gokyiizii
Tahlil:

Fuzuli’nin sar1 ylzini kanli gézyasi kaplamis. Mavi renkli semanin ona ne oyunlar
oynadigini gor.
Beyit asagidaki gibi boliimlenebilir:
esk-i al
gegmiy
Fuzuli’nin 6nemli 6zelliklerinden biri de kelimelere sozliik anlam1 diginda degisik manalar
yiiklemesidir. Beyitte de dutupdur soziinii kaplamistir; ge¢mis so6zinii gammazlamig, naksetmis,

boyamis anlaminda kullanmaktadir. Geg¢mek kelimesi Ordunun Dereleri tiirkiisinde de
kullanilmaktadir.

Fuzilinin
ana

Cehre-i zerdin
Gor

dutuptur
ne rengler

sipihr-i nil-giin

“...0y Mehmet’im Mehmet'im/ Sana kiistiim demedim/ Beni sana ge¢misler/ Vallahi ben
demedim (siirmelim aman)...”

“4I” kelimesi de hile anlaminda evc huzi formunda aksak usuldeki tiirkiide gegmektedir:
“Ben havada u¢ar idim/ Al ile tuttun beni (aman)/ Ben bahanu bilir idim/ Bir pula sattin beni (aman)”
(Anonim, 1990, divanmakam.com).

Yiizii sar1, gozyaslarmin kanli olmasi asiklik alametidir. Sipihr felek anlamina da gelir.
Felegin talih iizerinde ters bir tesiri vardir. Bu beyitte de felegin, diinyanin kendisine ne hileler ne
oyunlar oynadigmi dile getirirken kendisi de kelimelerle oynamaktadir. Gokyiizii nilglin diye
nitelendirilmektedir. Nilglin Nil renkli demektir. Nil nehri diger biiyiik nehirler gibi gégiin rengini
yansittigl icin mavi renklidir. Mavi renk dinlendiricidir. Dinlendirici olan ve gilivenilir
diyebilecegimiz Nil renkli gégiin Fuzuli’yi aldattigini, ona tiirlii oyunlar oynadigini, onun yiiziine
sar1 ve kirmizi renkler ¢ektigini, naksettigini sdyliyor.
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Reng kelimesi renk ve hile anlaminda; ge¢mek kelimesi, gammazlamak, boyamak, renk
¢cekmek naksetmek, anlaminda; sipihr gok, felek, talih, zaman, diinya; al kirmizi, hile (Farsca dl)
anlaminda tevriyeli kullaniliyor. Cehre, esk; zerd dl, reng, nilgiin, esk, Nil arasinda tenastip sanati
bulunmaktadir.

Nil-giin nil renkli anlamina da geldigi igin Fuzuli bu kelimeyi kullanarak hem gozyaslarinin
coklugunu dile getirmekte hem de Misir’dan Akdeniz’e dokiilen Nil nehrine telmihte bulunmakatdir.
Herkese huzur ve sakinlik veren gogiin Fuzuli’yi sikintiya siiriiklemesi tezat’tir. Fuzuli hitabi bagka
birine yapiliyormus gibi kullanildig1 i¢in tecrit sanat1 yapilmistir. Onuncu beytin isaret ettigi anlam
diinyas1 asagida gosterilmistir.

Sekil 10. Onuncu beytin anlam gemasi.

Fuzlinin ¢ehre-i zerdi

esk-1i al
sipihr-i nil-gin N

ne rengler gegmis

dutundur

Fuzuli bu makta beytinde devrinden sikdyet etmekte ve ¢ok hilelere maruz kaldigini dile
getirmektedir.

Beyitteki ses  gruplari, tekrarlar ve sesler sOyle siralanabilir:  “re/er/re
(¢ehre/zerd/dutuptur/gor/rengler/sipihr), du/du (dutupdur), lin/ni (Fuziliniin/nil-gin), iin/iin
(Fuziliniin/ nil-giin), na/ne/en (ana/ne/reng)”

Beyitte 69 harf vardir. Kelime basi ve sonunda birden fazla kullanilan harfler asagiya
cikarilmstir.

3‘a’ harfi vardir. 2 kelime ‘a’ ile baslamustir [d/, ana],

8‘n’ harfi vardir. 2 kelime ‘n’ ile baslamistir [ne, nil-gin],

8‘e” harfi vardir. 2 kelime ‘e’ ile sonlanmustir [¢ehre, ne;

9¢i/ 1* harfi vardir. 3 kelime ‘i’ ile sonlanmustir [¢ehre-i, esk-i, sipihr-i];

7°r’ harfi vardir. 4 kelime ‘r’ ile sonlanmustir [dutuptur, gor, rengler, sipihr];

Unsiizler:
23 kez kullanilan 4 harf 41 {insiiziin [8‘n’, 7°r’; dorder adet ‘g, I’] %56’ s teskil etmektedir.
Unliiler:

19 kez kullanilan 3 harf 26 {inliiniin [9°1/ 17, 8‘¢’, 6‘u, 0°, 3‘a/ 8] %73’{ini teskil etmektedir.

alt1 ¢izilmistir.)

28 linliiniin 19/28’unun [dort harf: e, i, 0, i (%68)] ince olmasi ile beyitteki ¢aresizligin dile
getirildigi sdylenebilir.

Beyitteki iki adet met’le [1.reng(ler) 2.nil(giin)] sirsizlik, huzur ve siikiinu temsil eden
mavi renkli gégiin Fuzuli i¢in aldatma ve hile vesilesi oldugu anlatilmaktadir.
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Gazelin Genel Durumu
Gazel 10 beyitten (20 misra) olusmaktadir.

2’si miikerrer 49 Arapca [bela, tarik (toplam 51 kelime: %36) (Arapga kelimeler: akl, aks-
i, ‘ali, agk, beld, cem’iyyet, ciinun, devlet, devrdn, felek, Fuziili, garib, habab, had, harif, hdsil, hilal-
, himmet, idbdr, imtihan, igret, kavi, levh, mahif, maksad, maksid-1, matlith, mekr, menzil, muvdfik,
miilk, miilk, riitbe, sdf, sedai, seyl, sahid, sefkat, sevk, ta’n, tali’, tarik, te’sir, tedbir, tefrika, temkin,
tifan, vasl, zdil)];

3’1 2 kez [din, her, rah], 1’i 4 kez kullanilarak [u/ii] 55 Farsca [toplam 61 kelime: %44 (bi-
, piir-, ser- ile yapilan Farsga-Arapga kelimeler Fars¢a sayildi; bi-perva, bi-rahm, bi-sebat, bi-siik{in;
plr-mihnet, piir-naks, piir-tesvis; ser-mesk, ser-hat) (Farsca kelimeler: dftdb, dzmiin, baht, berg, bi-
pervd, bi-rahm, bi-sebdt, bi-siikiin, biilend, cilvesi, ¢cehre, ¢eng, ddnis, dehr, derd, dost, diin, diismen,
ebrii, esk, fiisin, fiizin, germ, hem-derd, her, kad, kem-, ldle, nevd, nigiin, nil-giin, nisin, niimiin,
paye, perde, piir-asib, piir-mihnet, piir-naks, piir-tegvis, rah, reh, reng, sade, sdgar, sahbd, sdye,
sehi, ser-mesk, ser-hat, serv, sipihr, u/ti, timmid, vdj-giin, zebun, zerdin)];

4’1 2 kez [giin, men, yer, yoh], 1’1 3 kez [bir], 1’i 4 kez [tek] 17 Tiirk¢e kelime [toplam 26
kelime: %19 (Tirkce kelimeler: ana, bilmen, bir, ¢coh, dutuptur, gecmis, gor, giin, kasi, men, ne,
neyleyem, suda, tek, yelde, yer, yoh)];

1’i hem Farsga hem Tiirkge [al/al], 1’1 Arapga, Farsga ve Tiirk¢ede ortak [ah] olmak lizere
gazel’de 140 kelime bulunmaktadir ve bunlarin 123’ farkli kelimelerdir.

Beyitlerin agiklamalarinda da yer verildigi tizere 16 ifade [iki, ti¢, dort olmak {izere] [12
ifade 2 kez (bela, din, giin, her, men, miilk, rah, ser, tarik, tek, yer, yoh), 1 ifade 3 kez (bir), 3 kelime
4 kez (u/ii)], 106 kelime ise 1 kez, toplamda 123 farkli kelime kullanilmistir. Bunlarin 51°i Arapga,
61’1 Farsga, 26’s1 Tiirkge, 1’1 Farsga-Tiirkce (al/al), 1’1 misterektir (ah/ah). Siirin %88’inde kelime
tekrarinin yapilmamasi Fuzuli’nin kelime hazinesinin genisligini gostermektedir.

Siirin tamaminda 410°u tinsiiz, 276’s1 iinlii olmak tizere 686 harf bulunmaktadir. Harflerin
gazeldeki kullanim sayist:

Unsiizler (Toplam iinsiiz saysi: 410): b(26), ¢(3), ¢(4), d(30), f(12), g(13), h(29), i(1), k(28), 1(29),
m(30), n(45), p(9), r(46), s(25), s(15), t(30), v(13), y(15), z(7).

Unliiler (Toplam iinlii sayisi: 276):
Kalin iinliiler: a/a(65), 1(13), o(4), v/G(26).
Ince iinliiler: e(79), i/i(69), 6(1), i(19).

Unliilerin 108’i kalin [(%39) 2/5), 168’i incedir [(%61) 3/5]. Ince iinliilerin daha fazla
olmasi1 Fuzuli’nin 1stirabint haykirmaksizin kendi iginde yasadigini gostermektedir.

Kalin iinlii-iinsiiz/iinsiiz-kaln iinlii kullanimu:

[ab(3 kez), ac(5 kez), ad(4), af(4), ag(1), ah(10), ak(5), al(5), an(7), ar(6), as(3), as(2), at(5), av(1),
ay(5), az(1), ba(b), ca(0), da(3), fa(2), ga(2), ha(6), ka(s), | (5), ma(4), na(3), pa(1), ra(7), sa(6),
sa(1), ta(5), va(5), za(1), ub(1), ud(2), uf(3), uk(1), ul(1), un(12), up(1), us(1), us(1), uv(l), uy(1),
uz(1), bu(1), du(3), fu(1), gu(3), hu(1), ku(1), lu(2), mu(3), nu(l), ru(l), su(3), su(l), tu(3), zu(2),
0s(1), or(1), r1(1), (1), t1(1), s1(1), b1(2), fi(2), 15(2), yo(2), 1s(3), oh(3), y1(3)] Toplam: 203

ince iinlii-iinsiiz/iinsiiz-ince iinlii adedi:

[eb(4 kez), e¢(1 kez), ed(2), ef(2), eh(4), ek(6), el(5), em(5), en(11), er(16), es(2), es(3), et(6), ev(5),
ey(3), be(4), ce(1), ¢e(2), de(10), fe(1), ge(2), he(3), ke(1), le(8), me(8), ne(4), pe(2), re(5), se(7),
se(2), te(9), ve(l), ye(7), ze(2), ib(1), ic(2), id(5), if(1), ig(1), ih(3), ik(4), il(7), im(8), in(6), ip(2),
ir(3), is(3), is(5), it(3), iv(1), iy(1), iz(2), bi(5), ci(1), di(3), fi(1), gi(1), hi(4), ki(7), 1i(5), mi(4), ni(6),
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pi(1), ri(7), si(5), si(1), ti(2), vi(2), zi(1), id(2), ik(1), il(3), im(3), iin(3), iir(4), tis(1), ts(1), Giv(2),
iz(1), bii(1), cii(1), di(1), fi(2), gi(2), hii(1), mii(2), nii(1), pii4), ri(1), si(1), si(l), gé(1), or(1)]
Toplam: 308

Kalimn tnliilerle iinsiiz kullaniminin [(203) %40] ince tinlilerle tinsiiz kullaniminin [(308)
%60] nispeti de 3/5’tir. Bu da Fuzuli’nin 1stirabim1 haykirmaksizin kendi i¢inde yasadigina isaret
etmektedir.

Konuya agiklik getirmek igin farkli tondaki bir siire bakmak yerinde olabilir. Gazeldekinin
tam aksine Istiklal Mars1’ndaki kalm iinliilerin (%56) ve diiz {inliilerin (%84) ¢oklugu haykirisa
delalet etmektedir. [Istiklal Marsi'ndaki iinliilerin dagilim1: a(194), e(126), 1(86), i(104), 0(23), &(8),
u(37), i(28)]. Diiz tinliilerde agiz daha ¢ok agilmakta, yuvarlak tinliilerde ise daralmaktadir. Agzin
olabildigince agilmasi ve kalin seslerin ¢oklugu sayesinde haykirma sedasi daha iyi verilebilmistir.
Istiklal Mars1’nda 606 iinliiniin 340’s1 kalin (%56), 266’s1 ince (%44) iinliidiir. Ayrica bunlarin
510’u diiz (%84), 96’s1 yuvarlak (%16) tinliidiir (Kirkkilig, 2022).

Gazelde;

1 tinlem /ah (9)];

1 edat 2 kez [tek (6)];

1 baglag 4 kez {u/ii {u(4)]};

4 zamir {ana(10), men[2 kez (4)], ne(10), bilmen(9)};

5 fiil {bilmen (9), dutuptur(10), gecmis(10), gor(10), neyleyem(9)};

43 sifat {ali (2), al(10), dzmiin(7), bir [3 kez(5, 5, 9)], bi-pervd(l), bi-rahm(1), bi-sebdt(6),
bi-siikin(1), biilend(3), ciiniin(5), ¢oh(1l), diun[2 kez (2,3)], fiiziin(3), garib-i(4), germ(2), hasil(9),
her[2 kez (5)], kavi(l), kem-(3), mahuf(9), maksid(7), matlib(7), muvdfik(9), nigiin(8), nil-gin(10),
perde-nisin(8), piir-tesvis(4), piir-dsib(7), piir-mihnet(7), piir-naks(4), reh-niimiin(9), sdde(4), saf-
1(8), vaj-giin(6), yoh[2 kez (1, 9)], zdil(2), zebiin(1), zerd(10)};

78 isim [dfitab-1(2), akl(3), aks-i(6), ask(3), baht(3), bela[2 kez (3, 5)], berg(6), cem iyyet(9),
cilvesi(5), cehre-i(10), ¢eng(8), danis(6), dehr(4), derd(1), devlet(6), devrdn(1), dost(1), diismen(l),
ebrii(5), esk(10), felek(1), Fuziili(1), fiisin(4), giin[2 kez(3)], habdb(8), harif(4), hem-derd(1), hildl-
(5), himmet(3), idbdr(2), imtihan(7), isret(8), kad(5), kasi(5), ldle(6), levh(4), maksad(8), mekr(4),
menzil(7), mesk(5), miilk[2 kez (4,9)], nevd(8), pdve(2), rdh [2 kez (4, 7)], reng(10), riitbe(2),
sdagar(8), sahbd(8), sdye(2), sedd(3), sehi(5), ser-had(7), ser-hat(5), serv(6), seyl(5), sipihr(10),
suda(6), sahid(8), sefkat(3), sevk(2), ta’n(3), tali’(l), tarik[2 kez(7, 9)], te’sir-i(6), tedbir(2),
tefrika(9), temkin(6), te’sir(6), tufdin(5), immid(2), vasi(4), yel(6), yer[2 kez(3)] bulunmaktadir.

Siirde 12 kelime ekle digerleri yalin olarak kullanilmistir.
n'eyle-yem: neyle-yem (birlesik kelime: ne eyleyeyim: muktedirlik-sahis)
reng-ler: reng-ler (¢cokluk)

dut-up-tur: dut-up-tur (gegmis zaman- bildirme)

gec-mis: geg-mis (gecmis zaman)

ana: a-na (hal eki)

su-da: su-da (hal eki)

yel-de: yel-de (hal eki)

giin-den: giin-den (hal eki)

yer-den: yer-den (hal eki)

cilve-si: cilve-si (iyelik)

Fuzuli-nin: Fuzuli-nin (tamlama)

bil-me-n: bil-me-yor-um (zaman-sahis)
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Farsca isim ve sifat tamlamalar:

bi-pervd, bi-rahm, bi-sebdt, bi-siikin, diin-himmet, hem-derd, hildl-ebrii, kem-sefkat, nil-
giin, perde-nisin, piir-dsib, piir-mihnet, piir-naks, piir-tesvis, reh-niimiin, sade-levh, sehi-kad, ser-
had, ser-hat

26 Farsca tamlama bulunmaktadir: (-1, -i, -y1): dfitdb-1 sevk, aks-i serv, beld-yt ask, berg-i
ldle, ¢ehre-i zerd, esk-i dl, garib-i miilk-i vasl, habdb-1 sdf-1 sahbd, harif-i sdde-levh, menzil-i
maksid-1 piir-asib, nevd-y1 ¢eng, pdye-i tedbir, rah-1 dzmun, riitbe-i idbdr pdye-i tedbir, sagar-i
isret, saye-i timmid, sedd-y1 ta’n, ser-had-i matliib, ser-hat-i mesk-i ctiniin, seyl-i tiifin-1 beld, sipihr-
i nil-giin, sahid-i maksad, tarik-i imtihan, tarik-i miilk-i cem iyyet, te’sir-i devlet, temkin-i danis

Sonuc¢

Gazel 10 beyittir. Gazelde 51 Arapga, 61 Farsga, 26 Tiirk¢e, 1 hem Farsga hem Tiirkge, 1
Arapga, Farsca ve Tiirkgede ortak kullanilan toplam 140 kelime bulunmaktadir. Siirin tamaminda
410’u iinsiiz, 276 s1 iinlii olmak iizere 686 harf kullamlmistir. Unliilerin 108’i kalin, 168’i incedir
[(%61) 3/5]. Bu ince sesler Fuzuli’nin istirabini haykirmaksizin kendi iginde yasadigini
gostermektedir. Gazeldeki 5 fiil, 48 sifat, 78 isim kullanimi sairin hiikkiim ctimlelerinin azligina,
duygu yogunlugunun ¢okluguna delalet etmektedir. Erdem (2007) tarafindan Dehhani’nin “Eyledi”
redifli gazeli yapilsaci yaklasimin yontemlerinden ontolojik analiz metoduyla incelenmis ve
aragtirmada bi¢im birimlerin metnin i¢ yapisimn ve anlaminin olusturulmasinda etkili oldugu
sonucuna yer verilmistir. Kirman (2007) Dehhani’nin ‘Olur’ ve °‘Eyledi’ redifli gazellerini
karsilagtirarak inceledigi arastirmada metinlerdeki seslerin, kelimelerin, kisaca bigim birimlerin
anlami1 zenginlestirmek i¢in 6zel bir kullanim sahip oldugunu, baska bir ifadeyle bigimlerle anlamin
paralellik arzettigini belirtmistir. S6z konusu arastirmalarda yapilan inceleme sonucunda bigim
birimlerin anlamin olusturulmasinda etkili oldugu ifade edilmektedir. Dolayisiyla bu arastirmanin
sonuglarinin alan yazinindaki arastirma sonuglarini dogruladigi séylenebilir. Tokel (2007) metinlerin
yazarlari 6lse bile var olmaya devam ettigini ve her devrin insanini etkiledigini, dolayisyla metinleri
anlamada tek bir yontemden bahsedilemeyecegini belirtmistir. Fuzuli'nin “Dost bi-perva felek bi-
rahm devran bi-siikiin” misratyla baslayan gazelinin hem klasik hem de Yapisalci bir tavirla serh

edilmesinin gazelin anlam katmanlarinin ortaya ¢ikarilmasinda etkili oldugu soylenebilir.

Yek avaz ve yek ahenk olarak kabul edebilecek “Dost bi-perva felek bi-rahm devran bi-
siiktin” misraiyla baslayan gazelde okuyucuya adeta bir hikdye nakledilmektedir. Bu hikaye soyle
ozetlenebilir: Ilk beyitte dostun ilgisiz, felegin merhametsiz, devranin siirekli degistigi, derdin
coklugu, dert arkadasinin yoklugu, dismanin giigliiliigii, talihsizligin had safthada oldugundan
bahseden Fuzuli sonraki beyitlerde arzusunun asiriligina ragmen tedbirlerinin yetersiz kaldigindan,
imidin godlgesinin dahi goriinmediginden, aklinin da yetersiz kaldigindan, insanlarin onu
kinamasindan, kendisinin garibanligindan, hile bilmemesinden buna mukabil yollarin cezbedici ve
biiytileyiciligiyle aldaticiligindan yakinmaktadir. Besinci beyitte ¢ekiciliklerine ragmen servi boylu,
hilal kaghilarin ilgisizliklerinden s6z eden Fuzuli diger beyitlerde talihinin ters dondiigiinden,
isteklerine kavugma imkansizligindan ve iniltilerinin akortsuz ¢eng nagmelerine benzemesinden, ayr1
gayrilik icerisinde ne yapacagini bilememesine ragmen uygun bir yol gosterici bulamamasi sebebiyle
caresizlik icinde yiiziinlin sapsari, gozlerinin kan canagina dondiigiinden yakinarak felekten
sikayetlerine devam etmektedir. Yapilan inceleme sonucunda “Dost bi-perva felek bi-rahm devran
bi-siiklin” misraiyla baslayan gazelin yapisal 6zelliklerinin anlam birimlerini ifade etmek amaciyla
kasitli olusturuldugu ifade edilebilir. Fuzuli’nin gazelde felekten sikdyetlerini dilin yapisal
unsrulartyla daha etkili bir sekilde ifade ettigi de sdylenebilir. Alan yazini incelendiginde Ust (2007)
tarafindan Yapisalc1 metodla yapilan aragtirmada Fuzili’nin “usanmaz m1” redifli gazelinin Fuzilj,
rind-i seyda, aklin kaybolmasi, ilahi agka tutulma, sevda, askin siddet kazanmasi, Mecnun, Leyla ve
oliimden olusan hikaye benzeri bir yapiya ulasildig1 goriilmiistiir. Okay (2017) tarafindan Baki’nin
“soylen sdylesiin” redifli gazelinin Yapisalci bir tavirla incelendigi arastirmada da benzer bir yap1
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ortaya konulmustur. Dolayisiyla alan yazininda benzer ¢alismalarda bezer sonuglarin rapor edildigi
soylenebilir (Gokgen ve Ozuygun, 2016; Ozuygun ve Ozdemir, 2014; Seving, 2019). Bu sonuglardan
hareketle klasik Tiirk edebiyati siirlerinin Yapisalci incelemelerinin ortaya ¢ikardigi ortak bir
cercevenin olup olmadig farkl arastirmalarda incelenebilir.
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