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Berrin Saritung

SAFRANBOLU’DA SOZLU KULTUR VE GELENEKSEL BILGININ AKADEMIK
YANSIMALARI: TURK HALKBILIMI LITERATURU UZERINE BiR DEGERLENDIRME

Oz:

Bu ¢alisma, Tiirkiye'nin UNESCO Diinya Miras: Listesi'nde yer alan nadide kiiltiirel miras alanlarindan biri olan Safranbolu’nun
sozlii kiiltiir 6geleri ile geleneksel bilgi sistemlerinin, halkbilimi literatiiriinde nasil temsil edildigini analiz etmeyi amaglamaktadir.
Ozellikle 1980-2025 yillar1 arasinda yayimlanmis olan akademik tezler, makaleler, bildiriler ve kitap béliimleri {izerinden
gerceklestirilen bu bibliyografik degerlendirme; Safranbolu’nun halk anlatilari, inang pratikleri, gegis donemi ritiielleri, geleneksel
el sanatlar1 ve giindelik yasam kiiltiirii gibi temalarda ne 6lgiide incelendigini ortaya koymaktadir. Calismada, halkbilimi disiplinin
yontem ve kavramsal gercevesi dogrultusunda, Safranbolu’ya iliskin akademik iiretimin tematik gesitliligi, disipliner egilimleri,
yontemsel yaklasimlari ve zaman iginde gosterdigi gelisim ¢izgisi siniflandirilarak analiz edilmistir. Elde edilen bulgular,
Safranbolu’nun mimari dokusu kadar, yasayan kiiltiir 6geleriyle de halkbilimi arastirmalarma énemli katkilar sundugunu ortaya
koymakta; ancak bu katkilarin biiyiik oranda turizm odakl ¢alismalarda smirli kaldigini gostermektedir. Bu yoniiyle ¢alisma, Tiirk
halkbilimi literatiirtinde Safranbolu’ya iliskin mevcut bilgi birikimini gériiniir kilmakta; ayn1 zamanda alanin eksik kalan y6nlerine
151k tutarak yeni arastirmalara yon verme potansiyeli tasimaktadir. Safranbolu’nun s6zlii kiiltiir bellegi ve geleneksel bilgi tastyiciligi
agisindan halkbilimsel arastirmalara olan katkisi, bu bibliyografik degerlendirme ile sistematik bicimde ortaya konmustur.

Anahtar Kelimeler: Safranbolu, Tiirk Halkbilimi, Sozlii Kiiltiir, Geleneksel Bilgi, Somut Olmayan Kiiltiirel Miras, Bibliyografik
Analiz, UNESCO.

ACADEMIC REFLECTIONS OF ORAL CULTURE AND TRADITIONAL KNOWLEDGE IN
SAFRANBOLU: AN EVALUATION ON TURKISH FOLKLORICAL LITERATURE

Abstract:

This study aims to analyze how the elements of oral culture and traditional knowledge systems of Safranbolu—one of Turkey’s most
prominent cultural heritage sites listed by UNESCO—are represented in Turkish folklore literature. Through a bibliographic
evaluation of academic theses, articles, conference proceedings, and book chapters published between 1980 and 2025, the study
investigates the extent to which key themes such as folk narratives, belief practices, rites of passage, traditional crafts, and everyday
cultural life have been examined in relation to Safranbolu. Within the methodological and conceptual framework of folkloristics, the
study categorizes and analyzes the thematic diversity, disciplinary orientations, methodological approaches, and diachronic
developments in scholarly production concerning Safranbolu. The findings reveal that, beyond its architectural identity, Safranbolu
also contributes significantly to folkloric research through its living cultural components. However, these contributions are often
limited to tourism-oriented studies, indicating a thematic imbalance in the literature. By making the current body of knowledge on
Safranbolu more visible within Turkish folklore studies, this research not only reveals the thematic and methodological orientations
in the field but also sheds light on underexplored areas and provides a potential roadmap for future studies. The role of women
narrators, master-apprentice traditions, and local memory-bearers is highlighted as crucial yet understudied dimensions of the oral
heritage of Safranbolu. This bibliographic analysis thus systematically reveals the contribution of Safranbolu’s oral memory and
traditional knowledge transmission to contemporary folkloristic discourse.

Keywords: Safranbolu, Turkish Folklore, Oral Culture, Traditional Knowledge, Intangible Cultural Heritage, Bibliographic Analysis,
UNESCO.
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Safranbolu’da Sozlii Kiiltiir ve Geleneksel Bilginin Akademik Yansimalari: Tiirk Halkbilimi
Literatiirii Uzerine Bir Degerlendirme

Giris

Tiirkiye'nin Karabiik iline bagli olan Safranbolu, Osmanli ddneminden giintimiize kadar 6zgiin bicimde
korunmus geleneksel konut mimarisi, kent planlamasi ve kiiltiirel dokusuyla Anadolu’nun en seckin tarihi
yerlesimlerinden biri olarak kabul edilmektedir (Celik, 2017; Oztiirk & Giilersoy, 2006). Sahip oldugu cok
katmanl kiiltiirel birikim sayesinde 1994 yilinda UNESCO Diinya Miras: Listesi'ne dahil edilen Safranbolu,
bu unvanla birlikte yalnizca fiziksel yapilariyla degil, yasayan kiiltiirel degerleriyle de koruma altina
alinmistir. UNESCO'nun somut ve somut olmayan kiiltiirel miras tanimi, yalnizca mimari varliklarin degil;
ayn1 zamanda yerel bilgi sistemleri, sozlii gelenekler, zanaatlar, sosyal uygulamalar ve ritiiellerin de
korunmasi gerektigini vurgulamaktadir (UNESCO, 2003; Smith, 2006). Bu baglamda Safranbolu gibi tarihi
kentler, yalnizca tarihsel yapilarla degil, sozlii kiiltiir 6geleri ve giindelik yasam pratikleriyle de bilimsel
ilgiye konu olmaktadir (Kurin, 2004; Bortolotto, 2007).

Safranbolu tizerine bugiine dek yapilan akademik galismalar ¢cogunlukla mimari koruma (Batur, 1998),
kent estetigi, turizm politikalar1 (Demirtas-Milz & Mavric, 2018), planlama ve restorasyon uygulamalar: gibi
temalarda yogunlasmistir (Giilersoy, 1997; Tosun, 2012). Buna karsin, kentin halkbilimi baglaminda tasidig:
derinlikli szl kiiltiir birikimi, gecis donemi ritiielleri, inang pratikleri, halk anlatilar1 ve yerel zanaatkarlik
kiiltiirii gibi boyutlar gérece simirli calismalarda ele alinmigtir (Ergun, 2013; Kaya, 2021). Ozellikle kadin
anlaticilarin sozli kiiltiir bellegindeki rolii (Ben-Amos, 1992; Giirgayir, 2020), usta-girak iligkileri yoluyla
kusaktan kusaga aktarilan geleneksel bilgi ve beceriler (Bausinger, 1990), yerel hafiza tasiyicilariin kiiltiirel
surdiriilebilirlikteki islevi (Tuan, 1977; Savas, 2019) halkbilimi literatiiriinde heniiz sistemli bir bigimde
degerlendirilmemistir.

Bu ¢alisma, Safranbolu’nun 19802025 yillar1 arasinda akademik alanda nasil temsil edildigini, 6zellikle
Tiirk halkbilimi perspektifinden ele alarak degerlendirmeyi amaglamaktadir. Bu kapsamda, s6z konusu
donemde yayimlanmis yiiksek lisans ve doktora tezleri, hakemli makaleler, bildiriler ve kitap boliimleri
bibliyografik analiz yontemiyle taranmakta; igerik analizi yoluyla tematik egilimler, yontemsel yaklasimlar,
temsil bosluklar1 ve alanin yonelimleri sistematik bigimde tespit edilmektedir (Yildirim & Simsek, 2022).

Calismada asagidaki sorulara cevap aranmustir:

¢ ASI1: Calismalar Yillara Gore Nasil Bir Dagilim Gostermektedir?

e AS2: Alandaki Calismalarda Hangi Yazar, Dergi ve Kurum One Cikmaktadir?

¢ AS3: Hangi Arastirma Yaklasimlar: Kullanilmigtir?

e AS4: Alanin One Cikan Arastirma Temalar: Nelerdir?

¢ AS5: Alan Nasil Bir Gelisim Seyri Gostermektedir?

Safranbolu'nun yalnizca bir actk hava miizesi degil, ayn1 zamanda yasayan bir halk kiiltiirii alam
oldugunu ortaya koyan bu calisma, Tiirk halkbilimi literatiiriinde mekan merkezli sozli kiiltiir
aragtirmalarma kuramsal ve bibliyografik katki sunmayr hedeflemektedir. Ayni zamanda calisma,
goriinmeyen temalar1 goriiniir kilarak hem yerli hem de uluslararasi literatiirdeki bosluklara isaret etmekte;
bu yoniiyle gelecek arastirmalar igin yol gosterici bir kaynak niteligi tasimaktadir

Yontem

Bu calisma, nitel arastirma yontemlerinden biri olan bibliyografik analiz teknigini temel alarak
tasarlanmistir. Safranbolu’ya iliskin 1980-2025 yillar1 arasinda yayimlanmus tezler, hakemli makaleler,
sempozyum bildirileri ve kitap boliimleri sistematik bigcimde taranarak, tematik ve igerik odakli bir
simniflandirmaya  tabi  tutulmustur. Calisma kapsaminda, halkbilimi disipliniyle dogrudan
iliskilendirilebilecek sozlii kiiltiir, inang pratikleri, gegis donemi ritiielleri, el sanatlari, geleneksel meslek
aktarimi ve toplumsal hafiza gibi temalar {izerine odaklanilmis; bu konulara dair kadin anlaticilar, usta-girak
iligkileri ve yerel kiiltiir tagtyicilarmin akademik temsili 6zel olarak incelenmistir.
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Veri toplama siirecinde, Dergi park, YOK Tez Merkezi, TR Dizin ve Google Akademik gibi akademik
platformlardan ulasilabilen yayinlar taranmis, calisma dis1 birakma 6lgiitii olarak yalnizca turizm ve mimari
temals, halk bilimsel baglamdan uzak kalan arastirmalar ayiklanmistir. Ulasilan 120'nin iizerinde yayin,
tematik kodlama ve igerik analizi yontemleriyle degerlendirilmis; tekrar eden temalar, eksik birakilan
konular ve yontemsel yaklasimlar karsilastirmali olarak analiz edilmistir.

Calisma, halkbilimi literatiiriinde Safranbolu’ya dair mevcut bilgi birikimini yalnizca betimlemekle
kalmayip, ayn1 zamanda bu birikimin yontemsel ve tematik agilardan elestirel degerlendirmesini yapmay1
amaclamaktadir. Boylece literatiirdeki yonelme egilimleri, goriinmeyen temalar, temsil bosluklar: ve kadin
anlaticilarin ya da yerel hafiza tasiyicilarinin eksikligi gibi noktalar goriintir kilinarak, Tiirk halkbilimi
alaninda yapilacak gelecek ¢alismalara yon verecek bir gerceve sunulmaktadir.

Bu yoniiyle ¢alisma, Safranbolu gibi kiiltiirel miras degeri tasiyan alanlarin halkbilimi perspektifiyle ele
aliis bigimlerine iliskin yontemsel elestiri ve onerilerde bulunmakta, ayn1 zamanda sézlii kiiltiirtin temsil
bicimlerine dair 6zgiin bir degerlendirme sunarak literatiire katki saglamaktadir

1. ALANYAZIN

1.1. Halk Kiiltiirii, Sozlu Kiltiir ve Kiiltiirel Miras

Tezler:

Safranbolu’nun sozlii kiiltiir birikimi, gecis donemi ritiielleri ve halk inang sistemleri baglaminda gesitli
¢alismalara konu olmustur. Mazic1 (2012), Safranbolu ilgesindeki halk edebiyati ve halkbilimi tiriinlerini
derleyerek, bolgedeki sozlii kiiltiir gelenegini belgelemis ve bu gelenegin gegis donemi ritiielleriyle olan
iligkisini ortaya koymustur. Masal tiirii 6zelinde yapilan ¢alismalarda ise Satiye Dag1 (2008), Safranbolu
masallarmi yapi, motif ve islev yoniinden analiz ederek bu anlatilarin kiiltiirel devamlilik agisindan tasidig:
onemi vurgulamistir. Halk inanglariyla iliskili anlat: tiirleri iizerine yogunlasan bir diger ¢alisma ise Oral’a
(2018) aittir; galismasinda Safranbolu efsaneleri ve memoratlarini inceleyerek sozlii anlatilarin inang
sistemiyle nasil i¢ ice gectigini ortaya koymustur. Ote yandan, tarihi belgeler iizerinden halk kiiltiiriiniin
izini siiren Sahin (2012) ve Ozcicek (2013), Ser’iyye Sicilleri'ni temel alarak halkin giindelik yasam
pratiklerine, inang temelli davranislarina ve geleneksel uygulamalarina dair 6nemli veriler sunmuslardir.
Kadmn kiiltiirti ve giyinme pratikleri 6zelinde yapilan calismalarda ise Akbay (2014), geleneksel kadin
giysileri {izerinden halkin kiiltiirel kodlarini ¢6ziimlemis; bu unsurlarin sozlii geleneklerle olan bagini
degerlendirmistir. Son olarak, Akca (2022), Safranbolu Seymenlik kiiltiiri baglaminda miizigin islevini ele
alarak, geleneksel torenlerin kolektif hafiza igerisindeki yerine dikkat cekmistir.

Makaleler ve kitaplar:

Safranbolunun kiiltiirel bellegi ve somut olmayan miras degerleri {izerine yapilan ¢alismalar, yer
adlarindan zanaatkarlik kiltiiriine, halk sanatlarindan gastronomi miizelerine kadar genis bir tematik
yelpazede sekillenmektedir. Yer adlar1 iizerinden kiiltiirel kimlik ve mekansal hafiza iliskisini inceleyen
Deniz ve Ersoz (2020), Safranbolu’da halk arasinda kullanilan toponimlerin, kolektif bellegin tasiyicisi olarak
islev gordiigiinii ve mekanla kimlik arasinda derin bir bag kurdugunu ortaya koymustur. Aym
arastirmacilarin, Celik ile birlikte ytirtittiikleri bir baska ¢alismada ise Safranbolu’daki el sanatlar1 ustalari,
somut olmayan kiiltiire] mirasin tasiyicis1 olarak ele alinmis ve usta-cirak iligkilerinin sozli kiiltiirle
biitiinlesen yapis1 analiz edilmistir (Deniz & Celik, 2020). Bu baglami genisleten Ersoz (2021), Osmanli’dan
giintimiize Safranbolu’daki el sanatlarinin doniisiimiinii ele alarak, zanaatkarligin kiiltiirel miras icindeki
strekliligini tartismistir. Zanaatkarlik pratiklerinin kadin emegiyle iligkili boyutuna odaklanan
calismalardan biri olan Soysald1 ve Goksel'in (2019) arastirmasinda perde ve sedir dantelleri gibi halk
sanatlar1 tizerinden kiiltiirel kodlarin ¢6ziimlendigi ve bu iiriinlerin kusaktan kusaga aktarildig:
vurgulanmigtir. Zanaatkarligi sozlii ve yazih kiiltiir araciifiyla mirasa dontisiimiinii inceleyen Arslan
(2021), ozellikle 19. yiizyil sonlar1 ile 20. yiizyil baslarindaki Safranbolu debbaghaneleri baglaminda tarihi
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siireklilik ve degisimi irdelemistir. Ote yandan, kiiltiirel mirasin gastronomi ve miizecilik yoluyla temsil
edilmesi konusunda Baycar (2022), Safranbolu Tiirk Kahvesi Miizesi 6rnegi tizerinden yerel gastronomik
kimligin kiiltiirel miras araciligiyla nasil yeniden tiretildigini degerlendirmistir. Daha genis bir ¢ercevede,
Tiirkmen’in (2021) derleme calismasi, kiiltiirel mirasin turizmle entegrasyon siirecini kavramsal olarak ele
almis ve Safranbolu’yu bu siirecin 6rnek kentlerinden biri olarak gostermistir

Bu calismalarin biitiinciil bir folklorik cercevede ele alindig1 drneklerden biri de Saritungun (2023)
“Safranbolu Ilge Halk Kiiltiirii: Bir Anadolu Kentinin Folklorik Hikayesi” baslikli calismasidir. Yazar, gegis
donemi ritiielleri, halk inanglari, sozlii anlatilar, geleneksel mutfak ve giyim kiiltiirii gibi halkbiliminin temel
temalarin1 Safranbolu yereli {izerinden sistemli bicimde incelemis; kentteki sozlii kiiltiir unsurlarinin hem
temsiliyet hem de aktarim bigimleri agisindan kiiltiirel siireklilige nasil hizmet ettigini ortaya koymustur. Bu
calisma, yalnizca bireysel folklor 6gelerini degil, ayn1 zamanda yerel halkin yasam pratiklerini anlamaya
yonelik mikro kiiltiirel verileri de icermekte; boylece Safranbolu’yu bir halk kiiltiirii mekan: olarak ¢ok
boyutlu bicimde analiz etmektedir.

1.2. Gastronomi ve Yoresel Uriinler

Tezler:

Safranbolu'nun gastronomik degerleri, 6zellikle yoresel yemek sunumlari ve cografi isaretli tirtinlerin
kiiltiirel mirasla biitiinlesik sunumu agisindan son yillarda akademik ilgi odag1 haline gelmistir. Yavuz
(2022), Safranbolu Konaklari'nda gergeklestirilen yoresel yemek sunumlarini, destinasyon pazarlamasi ve
otantik turistik deneyim cercevesinde degerlendirmis; gastronomi ile yerel kiiltiir arasindaki etkilesimi
stirdiiriilebilir turizm baglaminda analiz etmistir. Bu dogrultuda gastronominin yalnizca beslenme degil,
ayni zamanda Kkiiltiirel temsiliyet araci olarak da degerlendirildigi goriilmektedir. Ertas (2019) ise
Safranbolu’daki yiyecek-icecek isletmelerinde c¢alisan personelin gida giivenligi bilgi diizeylerini
inceleyerek, hizmet kalitesi iizerindeki etkilerini tartismistir. Bu ¢alisma, gastronomik mirasin sadece iiriin
bazinda degil, ayni zamanda sunum ve hijyen standartlar1 bakimindan da degerlendirildigini
gostermektedir. Cografi isaretli iirlinlerin ¢agdas beslenme trendleriyle uyumu ise Giiner'in (2025)
calismalariyla ele alinmistir. Giiner, hem gliitensiz beslenme tarzina uygun geleneksel {iriinlerin yeniden
yapilandirilabilirligini incelemis hem de bu {iriinlerin tiiketici niyeti tizerindeki etkilerini analiz ederek,
geleneksel bilgi ile fonksiyonel gida tiiretimi arasindaki iliskiye dikkat cekmistir. Tiim bu calismalar,
Safranbolu’nun gastronomi mirasinin turizm, halk saglig1 ve tiiketici davranislari gibi ¢ok boyutlu agilardan
ele alindigin1 gostermektedir.

Safranbolu’nun gastronomik mirast hem geleneksel iiriinlerin kiiltiirel temsili hem de miizecilik, egitim
ve sosyolojik analizler yoluyla ¢ok boyutlu bicimde ele alinmaktadir. Diker, Tiirker, Cetinkaya ve Kaya
(2017), Safranbolu lokumunu geleneksel Tiirk tatlilar1 baglaminda degerlendirerek, iirtiniin yerel kimlik ve
kiiltiire] mirasla olan iligkisini irdelemis; Ozellikle safranin ayirt edici bir unsur olarak lokumun
ozgunligiinii pekistirdigini vurgulamistir. Cografi isaret potansiyeli tasiyan iirtinler iizerine yapilan
calismalarda ise Yurt ve Dinvar (2024), bu tiir iirtinlerin siirdiiriilebilir gastronomi turizmine katkisini
degerlendirmis; yerel {iiretimle turistik deger yaratimi arasindaki iliskiye dikkat c¢ekmistir. Ayni
arastirmacilar, gastronomi miizelerinin kiiltiirel aktarim ve egitim islevlerini de vurgulamiglardir (Inal &
Aksu, 2022). Peruhi gibi yerel yemekler de bu baglamda ele alinmig; Yurt ve Bayrakh (2022), yemegin
kiiltiirel kimlik olusturmadaki roliinii analiz etmistir. Ote yandan Baycar (2022), Safranbolu Tiirk Kahvesi
Miizesi'ni incelemis ve miizenin sadece bir turistik unsur degil, ayn1 zamanda kiiltiirel hafizay1 yasatan bir
egitim mekan1 oldugunu savunmustur. Bu yaklasim, gastronomi mirasinin sadece iiriin temelli degil, aym
zamanda mekansal ve anlatisal temsiller aracilifiyla da aktarilabilecegini gostermektedir. Bu noktada
Sagirin (2020) Karabiik ornegi iizerinden gergeklestirdigi calisma, yemegin sosyolojik anlamlarim
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katmanlasma teorisi baglaminda irdeleyerek, yemek kiiltiirtiniin sinifsal ve kimliksel boyutlarina da 1s1k
tutmaktadar.

Bu cercevede, Saritunc¢’un (2023) “Safranbolu Halk Kiiltiiriinde Ritiiellerin Onemli Gastronomi Unsuru:
Zerde Taths1” baslikli calismasi da gastronomik mirasin ritiiel baglamda degerlendirilmesine 6nemli bir
katki sunmaktadir. Calismada, Safranbolu’da diigiin, hac ziyareti, siinnet, ramazan iftar1 ve "varma-gelme"
gibi toplumsal ritiiellerde 6zel olarak yapilan safranli zerde tatlisi ele alinmus; bu geleneksel tathinin yalnizca
beslenme degil, ayn1 zamanda sosyal birlikteligi, gecis donemlerini ve kiiltiirel kimligi temsil eden bir ritiiel
araci oldugu vurgulanmistir. Safranin sembolik ve tarihi giiciinden beslenen zerde tatlisy, kiiltiirel hafizanin
yasatildig1 sofralarda, estetik ve islevsel bir halkbilimi 6rnegi olarak degerlendirilmistir. Bu yoniiyle zerde,
Safranbolu’nun mutfak kiiltiirtinde yerel aidiyet, kusaklar aras1 aktarim ve somut olmayan kiiltiirel mirasin
tasiyicst niteligindedir. Calisma, gastronomi mirasini ritiiel pratiklerle iliskilendirerek alanyazina halkbilimi
perspektifinden yeni bir a¢ilim kazandirmaktadir.

1.3. Mimari ve Yapisal Koruma

Tezler:

Safranbolu’nun mimari dokusu, geleneksel konut yapilarindan Osmanli donemi camilerine, konak i¢
diizenlemelerinden kent mobilyalarina kadar genis bir yelpazede halk mimarisi ve koruma planlamasi
agisindan incelenmistir. Eser (2020), Safranbolu'nun geleneksel konut mimarisini plan tipolojileri ve yap1
malzemeleri iizerinden degerlendirerek, bu yapilarin yerel kiiltiirel kimligin tasiyicis1 oldugunu
vurgulamistir. Osmanli dini mimarisi baglaminda yiiriitiillen ¢alismalarda Eryiiksel (2005), 17. ve 19.
ylizyillar arasindaki Safranbolu camilerini mimari acidan inceleyerek donemin tislup ozelliklerini ortaya
koymustur. Can (2011) ise Yoriik Koyii'nde bulunan Sipahioglu Konagi'mi Ornek gostererek, tasra
mimarisine 6zgii slisleme ve mekansal diizenlemeleri detayl bir sekilde belgelemistir. Kent 6lgeginde ise
Kaya (2002), Safranbolu'nun UNESCO Diinya Miras: Listesi'ne dahil edilmesinden 6nce ve sonraki siirecte
yasadig1 kentsel ve mimari doniisiimii analiz etmistir. Ekolojik planlama yaklagimiyla Safranbolunun
geleneksel yerlesim dokusunu ele alan Askin (2014), siirdiiriilebilir koruma modellerine dikkat ¢ekmistir.
Aydogan (2019), konaklama isleviyle restore edilen evlerdeki i¢ mekan diizenlemelerini ve koruma-yeniden
islevlendirme dengesini irdelemistir. Planlama modelleri agisindan Safranbolu {izerine erken donem 6neriler
sunan Akin (1997), fiziksel ve sosyal yapiy1 birlikte ele alan biitiinciil bir planlama yaklagimi gelistirmistir.
Kentin gelisim baskilarina karst koruma duyarliligini degerlendiren Yetis (2016), kentsel sit alanlar
cevresindeki gecis bolgelerinde meydana gelen yeni yapilasmalarin mimari kimlige etkilerini incelemistir.
Kamusal alan estetigi cercevesinde Uslu (2017), tarihi ¢evreyle uyumlu kent mobilyas: tasarimlari igin
yontemsel bir model Onermistir. Tetik (2019) ise 2153 numarali Ser’iye Sicili'ni transkribe ederek,
Safranbolu'nun ge¢ Osmanli donemi mimari-hukuki belgelerini bilim diinyasina kazandirmistir. Tiim bu
calismalar, Safranbolu'nun fiziksel dokusunun yalnizca korunmas: degil, ayn1 zamanda kiiltiirel mirasin
yasatilmasi baglaminda nasil ele alindigini gostermektedir.

Makaleler:

Safranbolu'nun mimari mirasinin korunmasi, islevlendirilmesi ve yeniden yorumlanmas: iizerine
yapilan akademik ¢alismalar hem mekansal ¢oziimlemelere hem de stratejik planlamalara odaklanmaktadir.
Ozeren ve Korumaz (2018), kentin endiistriyel miras unsurlarindan biri olan Tabakhane Binasi'nin fiziksel
durumu ve yeniden kullanim potansiyelini degerlendirerek, geleneksel yapinin giiniimiiz ihtiyaglarina
uygun big¢imde nasil yasatilabilecegini tartismislardir. Eski Carsi bolgesine odaklanan Kogan (2022) ise
koruma-kullanma dengesine dayali bir planlama anlayis1 gelistirerek, kiiltiirel miras alanlarmn
surdiiriilebilirligine yonelik oneriler sunmustur. Safranbolu’'nun erken dénem mimari analizlerinden biri
olan Aktiire ve Senyapili'nin (1976) calismasi, kentin mekansal yapisini ve koruma stratejilerini belgeleyerek
sonraki calismalara kuramsal bir zemin olusturmustur. Yeni donem calismalarda, geleneksel estetik 6gelerin
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cagdas tekniklerle yeniden tiretimi dikkat cekmektedir; Celik (2023), Safranbolu evlerinin tavan
stislemelerini deri yiizeyinde dijital yontemlerle yeniden yorumlayarak kiiltiirel motiflerin ¢cagdas temsil
bicimlerini irdelemistir. Geleneksel {iretim mekanlariyla mimari kiiltiir arasindaki iliskiyi ele alan Ozdemir
ve Celik (2013), mest ve yemeni yapimi iizerinden el is¢iliginin mekansal baglamini incelemislerdir. Alan
yonetimi baglaminda ise Bogeng (2016), Safranbolu'nun UNESCO statiisii dogrultusunda gelistirilecek
stratejik yonetim plami icin oneriler sunmus; Ozdemir (2011) ise kiiltiirel mirasin korunmasma ydnelik
biitiinciil Oneriler gelistirerek koruma-kullanma iligskisini yeniden tartismaya agmustir. Bu ¢alismalar,
Safranbolu’nun mimari mirasinin yalnizca belgelemeye degil, ayn1 zamanda siirdiiriilebilir yasatmaya ve
cagdas yorumlara agik bir potansiyel sundugunu ortaya koymaktadir.

1.4. El Sanatlar1 ve Zanaatkarlhik Kiiltiirii

Tezler:

Safranbolunun zanaatkarlik gelenegi, 6zellikle deri isciligi ve el sanatlar1 {izerinden somut olmayan
kiiltiirel miras baglamimda onemli bir akademik ilgi alan1 haline gelmistir. Celik (2013), Safranbolu’daki
geleneksel deri tirtinleri ve yemeni yapimimi ele aldig1 calismasinda, zanaatkarligin {iretim siireglerini,
kullanilan malzemeleri ve bilgi aktarim yontemlerini sistemli bicimde belgelemistir. Bu calisma, el emegine
dayal: iiretimin sadece maddi bir faaliyet degil, ayn1 zamanda kiiltiirel stirekliligin tasiyicis1 oldugunu
gostermesi bakimindan dikkat ¢ekicidir. Bolgesel dlgekte zanaatkarligin ekonomik yoniine odaklanan Topcu
(2019), Karabiik’teki dericilik sektoriinii iretim planlamasi agisindan incelemis ve geleneksel dericiligin yerel
ekonomik yapidaki konumunu degerlendirmistir. El sanatlarinin tarihsel doniistimiine dair biitiinctil bir
degerlendirme sunan Ersoz (2021) ise, Osmanli déneminden giiniimiize Safranbolu’daki el sanatlarinin
gecirdigi degisimi analiz ederek, bu zanaatlarin kiiltiirel miras ve turizm temsilleri baglaminda nasil yeniden
konumlandigmi tartismistir. Tim bu g¢alismalar, Safranbolu’da zanaatkarligin yalnizca iiretimle smirh
kalmadigini; kiiltiirel kimlik, ekonomik siirdiiriilebilirlik ve temsiliyet gibi ¢ok katmanli anlamlar tasidiginm
ortaya koymaktadir.

Makaleler:

Safranbolu’daki zanaatkarlik pratikleri, somut olmayan kiiltiirel mirasin siirekliligi acistndan 6nemli bir
aragtirma alani olusturmakta; 6zellikle usta-girak iligkisi, el emegi teknikleri ve dijital belgeleme gibi farkl
boyutlardan incelenmektedir. Deniz ve Celik (2020), Safranbolu’daki el sanatlar1 ustalarin kiiltiirel miras
tasiyicist olarak ele alarak, bu ustalarin geleneksel bilgi aktarimi siirecindeki roliinii usta-girak iliskisi
cercevesinde degerlendirmistir. Ozdemir ve Celik’in (2013) ayni yil yayimladiklari iki galismadan biri,
kaybolmaya yiiz tutmus zanaatlardan biri olan mest yapimini teknik agidan belgelemekte; digeri ise yemeni
yapim siirecini sosyo-kiiltiirel baglamda analiz ederek el emegi {iretimin toplumsal anlammna vurgu
yapmaktadir. Dijitallesmenin geleneksel zanaatkarlik {izerindeki etkisini irdeleyen Kose ve Gozliikaya
(2023), Safranbolu Carsisi'ndaki demir isciligi {irlinlerini dijital ortama aktararak, bu kiiltiire] mirasin
surdiiriilebilirligine yonelik dijital kiitiiphane modeli Onermistir. Kadin emegi baglaminda yapilan
calismalarda ise Soysaldi ve Goksel (2019), perde ve sedir dantellerini folklorik {iriinler olarak
degerlendirerek, kadinlarin geleneksel el sanatlarindaki iiretkenligini kiiltiirel ifade bicimi olarak 6n plana
c¢ikarmiglardir. Canbulat (2022) ise, Safranbolu'nun son ustalarin1 belgelendirdigi c¢alismasinda,
Cumbhuriyet’in ilk 80 yili icinde cars1 kiiltiiri etrafinda sekillenen zanaatkarlik bellegini sosyoekonomik
acgidan ¢oziimlemistir. Bu ¢alismalar, Safranbolu’daki zanaatkarhik kiiltiirtiniin hem geleneksel bilgi aktarim
hem de ¢agdas temsiliyet stratejileriyle nasil korundugunu ve yeniden {iiretildigini ortaya koymaktadir. Bu
baglamda Saritun¢'un (2023) ¢alismas: da dikkat gekicidir; yazar, Safranbolu’da kaybolmaya yiiz tutmus
mesleklerden biri olan dericilik (debbaglik) gelenegini Tabag Ahmet Bey Tabakhanesi ekseninde inceleyerek
hem meslek pratigini hem de mekansal bellegi sozlii tarih yontemleriyle belgeleyip kiiltiirel miras statiisii
kazandirmistir. Calismada, usta-girak iligkisi, geleneksel iscilik teknikleri ve kiiltiirel {iretimin sosyo-
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ekonomik dontistimii detaylandirilarak, Safranbolu’daki zanaatkarligin canli bir miras olarak nasil temsil
edildigi aktarilmistir.

1.5. Turizm ve Ziyaretci Deneyimi

Tezler:

Safranbolu’nun kiiltiirel miras alan1 olarak sahip oldugu turistik potansiyel hem ziyaretci algis1 hem de
yerel halkin katilim diizeyi agisindan ¢ok boyutlu bigimde ele alinmaktadir. Dogan (2013), kentin turistik
destinasyon imajimni dlgtimledigi calismasinda, ziyaretgilerin Safranbolu’ya iliskin algilarini ve tekrar ziyaret
etme egilimlerini analiz ederek, destinasyon sadakatiyle kiiltiirel mirasin temsili arasindaki iliskiye dikkat
cekmistir. Yerel halk perspektifini merkeze alan Altay (2019), Safranbolu’daki turizm faaliyetlerine yonelik
toplumsal yaklasimlari degerlendirmis ve stirdiiriilebilir turizm agisindan kritik bulgulara ulagmistir. Kiiltiir
turizminin yalnizca kent merkezleriyle simirli kalmadigini ortaya koyan Azcan (2013) ise, kdylere hizmet
gotiirme calismalar1 gergevesinde kirsal alanlarda turizmin sosyo-kiiltiirel etkilerini Safranbolu 6rnegi
tizerinden irdelemistir. Bolgedeki turistik isletmecilik dinamiklerini ele alan Cetinkaya (2018),
Safranbolu’daki konaklama isletmelerinin finansal sorunlarini analiz ederek, kiiclik Olgekli isletmelerin
stirdiiriilebilirligi konusunda 6nemli degerlendirmelerde bulunmustur. Turist algis1 baglaminda yapilan bir
diger calismada ise Aygiin ve Cevik (2016), kiiltiir turizmi kapsaminda yerli turistlerin Safranbolu’ya dair
deneyim ve beklentilerini incelemis; kiiltiirel degerlerin turistik sunum bicimleriyle nasil algilandigim
tartismistir. Bu galismalar, Safranbolu’nun turizm boyutunun yalnizca disaridan gelen ziyaretgilere yonelik
bir faaliyet degil; ayn1 zamanda yerel halk, kirsal kalkinma, ekonomik stirdiiriilebilirlik ve kiiltiirel temsil
gibi pek cok bilegeni iceren karmasik bir yap1 oldugunu gostermektedir.

Makaleler ve Kitap Béliimleri:

UNESCO Diinya Miras1 unvani, Safranbolu’nun turistik degerinin yalnizca taninurlik diizeyini degil,
ayni zamanda yonetimsel, sosyal ve kiiltiirel boyutlarini1 da derinlestirmistir. Ceylan ve Somuncu (2016), bu
baglamda Safranbolu'nun UNESCO alani olarak turizmin gesitlendirilmesine katkilarini elestirel bir bakisla
degerlendirmis; miras statiisiiniin yaratici turizm politikalariyla nasil biitiinlesebilecegini tartismistir. Alanin
yonetimsel boyutunu ele alan Ayaz ve Demirkol (2016), destinasyon yonetimi agisindan Safranbolu’yu analiz
etmis ve kiiltiirel miras alanlarmin ¢ok paydash yapilarla siirdiiriilebilir bicimde yonetilebilmesi i¢in 6neriler
sunmustur. Ziyaretci deneyimi baglaminda yapilan c¢alismalar ise dijital veriler {izerinden analiz imkamn
saglamaktadir; Ornegin, Tiirker ve Yasar (2018), TripAdvisor yorumlarini inceleyerek ziyaretcilerin
Safranbolu’ya dair gekicilik, memnuniyet ve kiiltiirel deger algilarimi 6l¢iimlemistir. Etkinlik temelli turizmin
sosyal yansimalarina odaklanan Zavalsiz ve Oztiirk (2020), Altin Safran Belgesel Film Festivali‘nin yerel halk
tizerindeki sosyo-kiiltiirel etkilerini analiz etmis; kiiltiirel organizasyonlarin kent kimligi ve halk katilimi
tizerindeki roliinii tartismustir. Ziyaretci yonetimi baglaminda ise Sevgi (2023), Safranbolu gibi miras
alanlarinda kiiltiirel tasima kapasitesine duyarh ve siirdiirtilebilirli§i gozeten stratejik planlama modelleri
gelistirilmesini onermektedir. Ttim bu ¢alismalar, UNESCO siirecinin yalnizca koruma odakl bir yapidan
ziyade, ziyaretci deneyimi, halk katilimi ve etkinlik yonetimi gibi unsurlar1 da kapsayan ¢ok katmanl bir
kiiltiirel yonetim alan1 sundugunu ortaya koymaktadir.

1.6. Koruma ve Alan Yonetimi

Tezler:

Safranbolu'nun UNESCO Diinya Miras: Listesi'ne kabul edilmesi, kent planlamasi, alan yonetimi ve
mekansal koruma stratejileri agisindan bir¢ok akademik ¢alismaya konu olmustur. Kaya (2002), UNESCO
stirecinin Oncesi ve sonrasinda Safranbolu’nun kentsel ve mimari doniisiimiinii tarihsel perspektiften analiz
ederek, bu prestijli unvanin kent dokusu {izerindeki etkilerini kapsamli bigimde ortaya koymustur.
Mekansal gegis bolgelerine odaklanan Yetis (2016), kentsel sit alanlarinin gevresinde yogunlasan yeni
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yapilagsmalarin, tarihi doku tizerindeki baskilarmni degerlendirmis ve koruma politikalarinin sinirlarin
tartismistir. Ekolojik planlama yaklasimiyla yapilan Agkin’in (2014) calismas: ise, geleneksel yerlesim
dokusunun cevreyle uyumlu bicimde nasil stirdiiriilebilecegine dair Oneriler gelistirmistir. Bu yapisal ve
cevresel degerlendirmelere stratejik boyut kazandiran Bogeng (2016), Diinya Miras1 Safranbolu icin alan
yonetim plani gelistirmeye yonelik kurumsal ve uygulamali 6neriler sunarak, kiiltiirel miras alanlarinin ¢ok
Olgekli yonetiminde karsilagilan zorluklara dikkat ¢cekmistir. Mekansal koruma kararlarinin kent cografyasi
tizerindeki yansimalarini inceleyen Ayvazpinari (2020), Safranbolu’nun morfolojik gelisimi ve sosyal mekan
uiretimi tizerindeki etkileri mekansal analizlerle ortaya koymustur. Alanin biitiinciil planlamasina dair erken
donem yaklasimlardan biri olan Akin (1997) ise fiziksel ve sosyal model onerileri gelistirerek, Safranbolu’nun
planlama siirecine disiplinlerarasi bir katki sunmustur. Tim bu ¢alismalar, Safranbolu’nun yalnizca tarihi
bir kent degil, ayn1 zamanda alan yonetimi, ekolojik planlama ve kiiltiirel siirdiiriilebilirlik agisindan model
olusturabilecek dinamik bir koruma sahas1 oldugunu gostermektedir.

Makaleler ve Diger Yayinlar:

Safranbolunun kiiltiirel] miras olarak korunmasina yonelik politikalar ve planlama yaklagimlars,
Tiirkiye'nin tarihi gevre koruma pratiginin gelisimiyle paralel bicimde sekillenmistir. Ozgoniil (2015), 1975
Avrupa Mimarlik Mirast Yili kapsaminda Tiirkiye'nin katiim stirecini ve bu baglamda Safranbolu’nun
koruma politikalar1 igindeki 6zel konumunu irdelemis; bu siirecin, Tiirkiye’de tarihi g¢evre bilincinin
kurumsallasmasinda doniim noktasi oldugunu vurgulamistir. Alanin fiziksel korunmasina iliskin erken
donem katkilardan biri olan Aktiire ve Senyapili'min (1976) saha ¢alismasi, Safranbolu'nun mekansal yap1
ozelliklerini ve karsilasti$1 koruma sorunlarini detayli bicimde belgeleyerek, sonraki koruma stratejileri igin
oncti bir kaynak olusturmustur. Koruma ile kullanim arasindaki hassas dengeyi irdeleyen Kogan (2022), Eski
Cars1 bolgesi 6zelinde koruma-kullanma iliskisini planlama diizeyinde ele alarak, mirasin stirdiiriilebilir
yasatimi i¢in Oneriler sunmustur. Genis Olgekli bir perspektifle Safranbolu'nun gevre sorunlarini ve kent
dokusunun korunmasina yonelik tarihsel siirecini ele alan Sendemir (2019) ise hem dogal hem de kiiltiirel
gevrenin biitiinciil bigimde degerlendirilmesi gerektigini savunmus; gevresel baskilarin kiiltiirel miras
tizerindeki uzun vadeli etkilerine dikkat cekmistir. Bu ¢alismalar, Safranbolu 6rneginde koruma anlayismin
yalnizca fiziksel yapilari degil; ayn1 zamanda sosyal, cevresel ve yonetsel boyutlar1 da kapsayacak sekilde
evrildigini gostermektedir.

1.7. UNESCO Diinya Miras Siireci

Tezler:

Safranbolunun 1994 yilinda UNESCO Diinya Miras: Listesine dahil edilmesi, kentteki mekansal,
yonetsel ve sosyo-kiiltiirel doniisiim stireclerini dogrudan etkilemis; bu siire¢ bir¢ok akademik ¢alismada
karsilastirmali olarak degerlendirilmistir. Kaya (2002), Safranbolu'nun UNESCO ilan1 6ncesi ve sonrasinda
gecirdigi kentsel ve mimari degisimleri karsilastirmali bicimde analiz ederek, koruma soyleminin kent
planlamasi tizerindeki etkilerini irdelemistir. Alanin ¢evresel doniistimiine odaklanan Yetis (2016), 6zellikle
kentsel sit alanlarin1 gevreleyen gegis bolgelerinde gerceklesen yeni yapilasmalarin, geleneksel doku
tizerindeki baskisini ele almis ve bu yapilasmalarin kiiltiirel biitiinliigli tehdit eden etkilerine dikkat
¢ekmistir. UNESCO sonrasi olusan yonetim ihtiyaglarina ¢oziim iiretmeyi hedefleyen Bogeng (2016),
Safranbolunun Alan Yonetim Plani'nin gelistirilmesine yonelik olarak ¢ok aktorlii ve stratejik bir planlama
onerisi sunmustur. Ote yandan, ekolojik planlama yaklagimiyla Safranbolu’yu ele alan Agkin (2014),
geleneksel yerlesim yapisinin gevre ile olan iligkisini analiz etmis ve UNESCO siirecinin mekansal
planlamaya olan etkilerini siirdiiriilebilirlik baglaminda tartismistir. Bu ¢calismalar, UNESCO miras ilaninin
yalnizca bir prestij unsuru degil, ayn1 zamanda ¢ok boyutlu bir déniistim mekanizmas: olarak Safranbolu
tizerinde kalia etkiler yarattigini ortaya koymaktadir.

Makaleler ve Diger Yayinlar:
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Safranbolunun UNESCO Diinya Mirasi ilan edilmesiyle birlikte yasadig: kiiltiirel, yonetsel ve turistik
dontisiim hem yerel hem de ulusal diizeyde bir¢ok akademik degerlendirmeye konu olmustur. Ceylan ve
Somuncu (2016), UNESCO statiisiiniin kiiltlir turizmi tizerindeki etkilerini sorgularken, bu tiir miras
alanlarmin turizmin gesitlendirilmesinde iistlendigi islevleri elestirel bicimde tartismis; ozellikle kiiltiirel
temsiliyet ile ekonomik beklentiler arasindaki dengeye dikkat ¢ekmistir. Alanin yonetimsel boyutunu
irdeleyen Ayaz ve Demirkol (2016), UNESCO kapsamindaki destinasyonlarda karsilasilan yonetsel
zorluklar analiz etmis ve Safranbolu’yu bu baglamda cok aktorlii bir miras alan1 olarak ele almistir. Bu
déntiistimiin tarihsel arka planina 1sik tutan Ozgoniil (2015), 1975 Avrupa Mimarlik Mirasi Yili gercevesinde
Tirkiye'nin katillm stirecini ve  UNESCO'nun Safranbolu {izerindeki etkilerini tarihsel baglamda
degerlendirmistir. Kiiltiirel miras ilaninin yalnizca fiziksel koruma degil, ayn1 zamanda yonetsel ve
toplumsal bir yeniden yapilanma siireci baslattigini ortaya koyan Canbulat ve Arch (2011), Safranbolu’nun
bu yeni statiiyle birlikte gecirdigi kiiltiirel ve yonetsel doniistimii kapsamli bir bigimde incelemistir. Daha
genis bir 6lgekten konuya yaklasan Tiirkmen (2021), UNESCO kapsamindaki miras alanlarinin korunmasi
ile turizm iligkisini teorik bir diizlemde ele alarak, Safranbolu’yu bu modelin Tiirkiye’deki en goriiniir
orneklerinden biri olarak konumlandirmistir. Bu ¢aligmalar, Safranbolu'nun UNESCO statiisiiyle birlikte
yalnizca uluslararasi goriiniirliik kazandigini degil, ayni zamanda kiiltiirel miras yonetimi, turizm
politikalar1 ve yerel katilim gibi ¢cok boyutlu doniistimler yasadigini gostermektedir. Safranbolu iizerine
yapilmis akademik g¢alismalarin bibliyografik olarak smiflandirildigy dikkat gekici ¢alismalardan biri de
Caglayan, Balun ve Bozkurt Yildirim (2022) tarafindan gergeklestirilmistir. Bu ¢alismada, 71 lisanstistii tez
incelenerek, konularma gore smiflandirilmis, yillara gore dagilimlari analiz edilmis ve {iniversite bazl
tiretim yogunluklar: degerlendirilmistir. Elde edilen bulgular, tezlerin biiyiik cogunlugunun mimari koruma
ve kentsel miras konulara odaklandigini gostermektedir. Ayrica 2000 sonrasi siirecte tez iiretiminde
anlamli bir artis gozlenmistir. Bu baglamda, s6z konusu ¢alisma alanyazina genel bir kusbakisi sunarken,
halkbilimi odakl temsillerin smirh kaldigini da ortaya koymustur.

Bu calismadan farkli olarak bu calismada 1980-2025 yillar1 arasinda yayimlanmis lisanstistii tezler,
makaleler ve bilimsel yayinlar1 kapsayan daha genis Olcekli bir tarama ile yalnizca mimari degil; sozlii
anlatilar, gecis rittielleri, inang pratikleri, kadin emegi, gastronomi, toponim gibi halkbilimi unsurlarini da
dahil eden disiplinleraras: bir analiz sunmaktadir. Boylece yalnizca fiziksel miras degil, ayn1 zamanda
kolektif bellek, kimlik insas1 ve somut olmayan kiiltiirel miras boyutlar1 da degerlendirilerek literatiire katki
saglanmaya ¢alisilmistir.

1.8. Sosyo-Ekonomik Doniisiim

Tezler:

Safranbolu'nun sosyo-ekonomik yapisi, tarihsel belgelerden giincel mekansal doniisiimlere kadar
uzanan ¢ok boyutlu bir perspektifle incelenmistir. Goziibek (2016), 19. yiizyilda Safranbolu’ya bagli Aktas
kazasmin sosyo-ekonomik durumunu Temettuat Defterleri iizerinden analiz ederek, bolgedeki tiretim
yapist, miilkiyet iliskileri ve toplumsal siiflar hakkinda 6nemli tarihsel veriler sunmustur. Sanayi odakl
gecim bicimleri baglaminda yapilan ¢alismalarda Topcu (2019), Karabiik ili 6zelinde dericilik sektoriinii
tiretim planlamas: agisindan degerlendirerek, Safranbolu’daki geleneksel zanaatkarligmn ekonomik yap:
icindeki yerini sorgulamistir. Giincel ekonomik stirdiiriilebilirlik tartismalarmna katki sunan Cetinkaya
(2018), Safranbolu’daki konaklama isletmelerinin finansal yapilarini analiz ederek, yerel turizm
ekonomisinin kirilganlik alanlarini ve giiglendirilmesi gereken yonlerini ortaya koymustur. Kirsal kalkinma
ve kamu hizmetlerinin ekonomik etkilerine odaklanan Azcan (2013), kiiltiir turizmi kapsaminda kirsal
bolgelere yonelen hizmet politikalarinin ekonomik ve kiiltiirel sonuglarini Safranbolu 6lgeginde incelemistir.
Bu degerlendirmeleri mekansal bir cercevede ele alan Ayvazpmari (2020) ise, Safranbolu'nun sehir
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cografyasini mekansal siniflar, islevsel doniisiim ve planlama iligkileri tizerinden analiz ederek, sosyo-
ekonomik yap1 ile fiziksel c¢evre arasindaki biitiinciil iligskilere dikkat c¢ekmistir. Bu calismalar,
Safranbolu’nun geleneksel iiretim yapisindan turizm odakli ekonomiye gecis siirecini tarihsel stireklilik,
mekansal doniistim ve yOnetsel planlama baglamlarinda ¢ok yonlii olarak degerlendirmektedir.

Makaleler:

Safranbolu'nun ekonomik yapisinda geleneksel iiretim bigimlerinden hizmet temelli yapiya gegis,
ozellikle sanayilesme stiregleri ve toplumsal doniisiim baglaminda gesitli ¢alismalara konu olmustur. Sagir
ve Canayaz (2017), Safranbolu’daki toplumsal yapinin sanayilesme ile birlikte gecirdigi doniistimii nitel saha
verilerine dayanarak incelemis ve geleneksel tiretim kiiltiiriinden hizmet sektorii agirlikli bir yapiya yonelisi
analiz etmistir. Bu doniistimiin tarihsel kokenlerini irdeleyen Arslan (2021), 19. ytiizyil sonlari ile 20. ytizyil
baslarinda Safranbolu’daki debbaghaneleri tarihsel ve ekonomik agidan incelemis; zanaatkarlik temelli
tiretimin kentsel ekonomideki roliinii ortaya koymustur. Sanayilesme ¢abalariin basarisiz 6érneklerinden
biri olarak degerlendirilen debagat fabrikasi, Canbulat (2022) tarafindan ele alinmus; bu girisim araciligiyla
bolgedeki sosyoekonomik beklentiler ile yasanan hayal kirikliklari ayrintili bigimde analiz edilmistir.
Ekonomik yapinin kiiltiirel deger algisiyla olan iligkisini farkli bir baglamda ele alan Sagir (2013) ise,
Safranbolu’daki mezarlik alanlarini 6liim sosyolojisi perspektifiyle degerlendirerek; ekonomik siniflar, deger
tiretimi ve kiiltiirel siireklilik arasindaki yapisal baglar1 ortaya koymustur. Bu ¢alismalar, Safranbolu’nun
ekonomik doniistimiinii yalnizca sektorel degisim agisindan degil; ayn1 zamanda tarihsel hafiza, basarisiz
modernlesme girisimleri ve kiiltiirel siireklilik baglaminda da derinlemesine degerlendirmektedir.

1.9. Ser’iyye Sicilleri ve Sosyal Hafiza

Tezler:

Safranbolu’nun sosyal, hukuki ve ekonomik tarihine 1s1k tutan Ser’iyye Sicilleri, bolgenin toplumsal
yapisinin ¢ok katmanli analizine olanak taniyan birincil kaynaklar arasinda yer almaktadir. Tetik (2013), 2153
numarali Ser’iyye Sicili'nin transkripsiyonunu gergeklestirerek Hicri 1313-1317 (M. 1896-1900) yillarina ait
kayitlar tizerinden Safranbolu'nun ge¢ Osmanli dénemindeki sosyal, hukuki ve ekonomik yapisim
belgeleyici veriler sunmustur. Yerel toplum yapisinin mikro 6lcekte ¢oziimlemesini yapan Ulusoy (2019),
2119 numaral sicilde yer alan yer adlari, meslek gruplar ve tereke kayitlar tizerinden sosyal statii ve
ekonomik dagilim iligkilerine dikkat cekmistir. Ozgigek (2013), 2113 numarali sicil defterini transkribe ederek
donemin hukuki belgeleri {izerinden aile yapisi, miilkiyet iliskileri ve toplumsal normlar hakkinda 6nemli
bilgiler saglamistir. Benzer sekilde Sahin (2012), 2112 numarali sicili inceleyerek borg iliskileri, miras
diizenlemeleri ve aile yapisina dair donemin sosyal rollerini agiga ¢gikarmistir. Kadin tarihi agisindan 6nemli
bir katki sunan Karakaya (2017), 2114 numaral sicili temel alarak kadinlarin mal varli§i, miras ve alisveris
iligkileri baglamindaki konumlarini ayrintili bicimde analiz etmistir. Arslan (2016) ise 2124 numaral: sicil
tizerinden 19. ylizyil ortasi1 Safranbolu’sunun ticari hayatin1 ve hukuki yapisini inceleyerek dénemin
ekonomik iliskilerini ortaya koymustur. Belge ¢oziimleme metoduyla ¢alisan Temel (2013), 2154 numaral
sicilin ilk 50 sayfasini transkribe ederek hem icerik hem de yorumlama diizeyinde kaynak degeri tasiyan bir
calisma gergeklestirmistir. Ahlaki yap1 ve sosyal denetim konularina odaklanan Okumus (2016) ise, 20140
numarali sicil izerinden toplumdaki ahlaki normlarin ve hukuki diizenlemelerin igleyisini sosyo-kiiltiirel
baglamda degerlendirmistir. Bu calismalar, Ser’iyye Sicilleri’'nin yalmzca hukuki belgeler degil; ayni
zamanda Safranbolu'nun tarihsel hafizasini tasiyan zengin toplumsal arsivler oldugunu ortaya
koymaktadir.

Makaleler:

Safranbolu’nun yerel tarihine 151k tutan Ser’iyye Sicilleri, yalnizca hukuki belgeler degil; ayn1 zamanda
meslek yapilari, mekansal kullanimlar ve toplumsal hafiza agisindan da onemli ¢6ziimleme imkanlar:
sunmaktadir. Celik (2013), Ser’iyye sicillerinde gegen meslekler, {iretim mekanlar1 ve isleyis bicimleri
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iizerinden yerel sosyoekonomik yapiy1 degerlendirmis; bu belgelerin, iiretim iligkilerinin ve toplumsal is
boliimiiniin tarihsel olarak nasil sekillendigini anlamada kritik rol oynadigini ortaya koymustur. Tarih
yaziminda yeni yaklasimlar1 temsil eden Kastan (2017) ise, tarih metodolojisi igerisinde “laboratuvar
yontemi” olarak tanimladig1 Ser’iyye sicillerini mikro tarihsel analiz i¢in Ornek olarak kullanmis ve
Safranbolu 6zelinde detayli bir ¢oziimleme sunmustur. Bu mikro tarihsel perspektifi sosyolojik veriyle
biitiinlestiren Sagir (2013), mezarlik kayitlar1 ve tereke verileri tizerinden Safranbolu’nun 6liim sosyolojisi
baglamindaki toplumsal hafiza yapisini incelemis; deger tiretimi, sinifsal ayrisma ve kiiltiirel siireklilik
konularina 6zgiin bir katki sunmustur.

Yerel tarih ve toplumsal bellek agisindan bir diger 6nemli kaynak tiirii ise basin-yayin organlaridir. Bu
baglamda Karabacak (2022), Karabiik ve gevresinin 1930-2019 yillar1 arasindaki basin yayin tarihini analiz
ettigi calismasinda, yerel gazetelerin sadece bilgi aktarici degil, ayn1 zamanda kolektif bellegi insa eden, halk
kiltiirtinii gortiniir kilan ve kiiltiirel stirekliligi belgeleyen bir arag oldugunu ortaya koymustur. Calisma,
zanaatkarlik pratiklerinden geleneksel ritiiellere, toplumsal olaylardan mesleki kimliklere kadar pek ¢ok
yerel unsurun gazeteler araciligiyla nasil kamusal alana tasindigini gostermektedir. Bu yoniiyle yerel basin,
Ser’iyye Sicilleri gibi resmi belgeleri tamamlayan, halk yasamimnin daha yakin donemlerine dair izler tasiyan
onemli bir sozlii-tarihsel kaynak niteligi tasimaktadir.

Bu ¢alismalar, Safranbolu’ya ait Ser’iyye Sicilleri ve yerel siireli yaymlarin sadece ge¢misi belgeleyen
metinler olmanin otesinde; tarihsel, sosyolojik, kiiltiirel ve ekonomik g¢oziimlemeye agik, ¢ok yonlii
kaynaklar oldugunu ortaya koymaktadir.

1.10. Kadin Kiiltiirii ve Giyim Gelenekleri

Tezler:

Safranbolu’da kadin kimliginin kiiltiirel temsili, Ozellikle geleneksel giyim bicimleri ve mekan
kurgusundaki tarihsel katkilar iizerinden ele alinan galismalarla derinlemesine incelenmistir. Akbay (2014),
Safranbolu kadinlarinin geleneksel giyim kiltiiriinii sembolik, islevsel ve toplumsal agilardan
degerlendirmis; baslik, bindalli ve kumas segimi gibi dgeler tizerinden kiiltiirel kimligin nasil insa edildigini
ve temsil edildigini analiz etmistir. Giyim unsurlarinin estetik ve zanaatkarlik boyutunu belgeleyen bir diger
calisma olan Cengel (2011), Kaymakamlar Miize Evi'nde sergilenen bindallilar araciligiyla, kadinlarin el
emegiyle iiretti§i kiyafetlerin tarihsel ve sanatsal degerini ortaya koymustur. Kadinlarin kiiltiirel tiretim
siireglerine yalnizca giyim yoluyla degil, ayni zamanda mekan tasarimi ve i¢ diizenleme baglaminda da katk:
sundugunu gosteren Aydogan (2019) ise, konaklama isleviyle yeniden diizenlenen geleneksel evlerdeki ig
mekan kurgularini incelemis; bu kurgularin tarihsel olarak kadinlarin estetik ve islevsel tercihleriyle
sekillendigini sosyo-kiiltiirel bir bakis agisiyla yorumlamistir. Bu ¢alismalar, Safranbolu kadinlarmin sadece
geleneksel kiyafetlerle degil, ayn1 zamanda giindelik hayatin mekansal organizasyonu icinde de aktif
kiiltiirel tireticiler oldugunu gostermektedir.

Makaleler:

Safranbolu’daki kadin emegi, geleneksel el isciligi ve zanaatkarlik pratigi cercevesinde yalnizca ev ici
iiretimle smirl kalmayip, kiiltiirel bellegin kusaklar arasi aktariminda da belirleyici bir rol {istlenmistir.
Soysald1 ve Goksel (2019), Safranbolu’ya 6zgii perde ve sedir dantellerini geleneksel kadin el isi olarak
inceleyerek, bu triinlerin kiiltiirel miras niteli§i kazanmalarinda kadinlarin tiretici konumunu
vurgulamislardir. Kadin zanaatkarhigin tarihsel koklerini ele alan Erséz (2021), Osmanli’dan giiniimiize
uzanan siiregte Safranbolu el sanatlarindaki kadin {iiretkenligini ve bu firetimin zanaatkar kimlige
déniisiimiinii analiz etmis; bu siireci tarihsel siireklilik icinde degerlendirmistir. Uretim bilgisinin kusaktan
kusaga aktarimi ise 6zellikle mest ve yemeni yapimi érneginde ele alinmistir; Celik ve Ozdemir (2013), bu
geleneksel {iriinlerin yapiminda kadin zanaatkarlarin roliinii ve teknik bilginin kadinlar arasinda nasil
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aktarildigini gostermistir. Ttim bu ¢alismalar, Safranbolu’da kadin emeginin yalnizca bir iiretim bigimi degil,
ayni zamanda toplumsal hafizanin ve kiiltiirel siirekliligin tasiyicisi oldugunu ortaya koymaktadir.

1.11. Ziyaret¢i Deneyimi ve Dijital Geri Bildirimler

Tezler:

Safranbolunun turistik kimliginin insasinda hem ziyaretcilerin algilar1 hem de yerel halkin turizme
yonelik tutumlar1 6énemli rol oynamaktadir. Dogan (2013), Safranbolu’ya gelen turistlerin destinasyon
imajmi nasil algiladiklarmi ve tekrar ziyaret etme egilimlerini analiz ederek, kiiltiirel mirasin turistik deger
kazanmasinda alg1 yonetiminin etkisini ortaya koymustur. Yerel toplulugun turizme bakis agisin1 inceleyen
Altay (2019) ise, bu tutumlarin yalnizca sosyal uyumu degil, ayn1 zamanda ziyaretci deneyimi tizerinde de
belirleyici oldugunu vurgulamais; yerel halkin turistik faaliyetlere katihmiin siirdiiriilebilir turizm agisindan
tasidig1 onemi irdelemistir. Turistik isletmeler baglaminda gergeklestirilen Cetinkayanin (2018) calismasi
ise, isletmelerin karsilastignt ekonomik =zorluklar1 degerlendirirken miisteri geri bildirimlerinin ve
memnuniyet diizeylerinin isletme siirdiiriilebilirligi {izerindeki etkilerine odaklanmistir. Bu ¢alismalar,
Safranbolu'nun kiiltiirel miras turizminin yalnizca fiziksel c¢evreyle degil, ziyaretci-halk-etkinlik
etkilesimleriyle sekillenen dinamik bir deneyim alani oldugunu gostermektedir.

Makaleler:

Glintimiizde kiiltiirel miras destinasyonlarinin yonetimi, yalnizca fiziksel koruma politikalariyla simirl
kalmayip, dijital geri bildirimler ve ziyaret¢i deneyimlerinin analizi gibi veri temelli yaklasimlarla da
desteklenmektedir. Tiirker ve Yasar (2018), TripAdvisor {iizerinde paylasilan ziyaretci yorumlarim
inceleyerek, Safranbolu’ya iligkin kiiltiirel ¢ekicilik algisi, beklenti-memnuniyet diizeyi ve elestiri temalar:
gibi unsurlar iizerinden dijjital icerigin destinasyon yonetimine olan etkilerini degerlendirmistir. Etkinlik
temelli turizm baglaminda dijital verileri kullanan Zavalsiz ve Oztiirk (2020), Altin Safran Belgesel Film
Festivali iizerinden yerel halk ile ziyaretgiler arasindaki sosyal algi farklarini analiz ederek, dijital
platformlardaki izlenimlerin kiiltiirel etkilesime ve sosyal biitiinlesmeye dair dnemli ipuglar1 sundugunu
gostermistir. Ziyaretci yonetimi 6zelinde oneriler sunan Sevgi (2023), dijital izleme ve deneyim 6l¢iimleme
tekniklerinin Diinya Miras1 alanlari icin nasil bir planlama araci olarak kullanilabilecegini irdelemis; kiiltiirel
tasima kapasitesi ile dijital takip sistemleri arasinda stratejik bir iliski kurmustur. Bu c¢alismalar, dijital
mecralarmn yalnizca tanitim degil, ayn1 zamanda ziyaretgi profili analizinde, yonetim planlamasinda ve
sosyal etkilesim Ol¢iimiinde de etkin bir ara¢ haline geldigini ortaya koymaktadir.

1.12. Kentsel Bellek, Kimlik, Etkinlikler ve Alan Yonetimi

Tezler:

Safranbolu’nun kiiltiirel miras alani olarak sahip oldugu statii, yalnizca fiziksel yapilar diizeyinde degil;
ayni zamanda kentsel bellegin yeniden insasi ve mekansal kimligin doniisiimii agisindan da ele
alinmaktadir. Kaya (2002), UNESCO Diinya Miras: Listesi'ne dahil edilmeden 6nce ve sonraki siirecte
Safranbolu’daki kent planlama uygulamalarii karsilastirmali olarak degerlendirmis; bu siiregte koruma
politikalarinin, kentin mekansal bellegini nasil yeniden sekillendirdigini analiz etmistir. UNESCO sonras1
yonetsel stirece katki sunan Bogeng (2016), alan yonetim plani Onerisi sunarak, diinya miras: statiisiiniin
stirdiirtilebilirligine yonelik stratejik bir planlama modeli gelistirmistir. Kentsel bellegi tehdit eden modern
yapilagsmalara odaklanan Yetis (2016), kentsel sit alanlarimi cevreleyen yeni yapilagsmalarin, geleneksel
mimari kimligi ve tarihsel dokuyu nasil doniistiirdtigiinti incelemistir. Bu doniisiimiin mekansal izlerini
ayrintii bicimde analiz eden Ayvazpinari (2020), Safranbolu’nun sehir cografyasini yerlesim tarihi ve sosyo-
kiiltiirel bolgelere gore ele alarak, mekan-bellek iligkisini sistematik bigimde ortaya koymustur. Kentsel
bellek kadar kirsal hafizanin da bu siirece etkisi oldugunu gosteren Azcan (2013), kiiltiir turizmiyle koylere
hizmet gotiirme calismalarinin etkilesimini degerlendirerek, kirsal kiiltiirel mirasin kentle biitiinlesme
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siirecindeki roliinti vurgulamistir. Tiim bu ¢alismalar, Safranbolu’nun yalnizca korunacak bir miras alani
degil, ayn1 zamanda tarihi hafizanin mekanda temsil edildigi ve yeniden {iretildigi dinamik bir kiiltiirel
peyzaj oldugunu gostermektedir.

Makaleler ve Diger Yayinlar:

Safranbolu’nun kent kimligi, yalnizca mimari dokusuyla degil; yer adlary, kiiltiirel etkinlikler, ziyaretgi
yonetimi ve koruma stratejileri gibi ¢ok boyutlu faktorlerle sekillenmektedir. Deniz ve Ersoz (2020),
Safranbolu’daki yer adlarmin kiiltiirel bellegi ve mekansal kimligi yansittigmi vurgulamistir. Kent
kimliginin dinamik yoniinii tartisan Zavalsiz ve Oztiirk (2020), Altin Safran Belgesel Film Festivali
araciligryla olusan sosyal etkilesim ve kiiltiirel temsil bigimlerinin kent kimligini nasil dontistiirdigiinii
ortaya koymustur. UNESCO statiisiiniin yonetimsel boyutunu ele alan Sevgi (2023), kiiltiirel tasima
kapasitesi, ziyaret¢i yonetimi ve alan planlamasi konularinda Safranbolu icin stratejik oOnerilerde
bulunmustur. Mekansal koruma ile kimlik dontisiimiinii bir arada ele alan Kogan (2022), Safranbolu Eski
Cars1 Orneginde koruma-kullanma planlamasi yoluyla kentsel kimlige yonelik stratejiler gelistirmistir.
UNESCO’'nun turizmi gesitlendirme iddiasini elestirel bicimde ele alan Ceylan ve Somuncu (2016), bu
hedeflerin Safranbolu 6zelinde ne 6l¢lide karsilik buldugunu sorgulamistir. Ayaz ve Demirkol (2016) ise
destinasyon yonetimi baglamimda UNESCO alanlarinin planlama siireglerinde karsilasilan yapisal sorunlara
odaklanmusglardir. Kiiltiirel miras yonetimini teorik bir gerceveyle ele alan Tiirkmen (2021), Safranbolu’yu
model Ornek olarak sunmus; miras ve turizm iligkisini ¢ok katmanli bigimde tartismistir. Mekansal
planlamanin tarihsel kokenlerine inen Aktiire ve Senyapili (1976) ise erken donem bir alan ¢aligmasiyla
Safranbolunun mekansal yapisin1 ve bu yapinin koruma stratejileri tizerindeki etkilerini ortaya koymustur.
Tiim bu calismalar, Safranbolu’nun kent kimliginin hem geleneksel hafizaya hem de cagdas yonetisim ve
kiiltiirel temsil dinamiklerine dayal1 olarak yeniden {iretildigini gostermektedir.

1.13. Egitimle ilgili Calismalar

Tezler:

Safranbolu’nun kiiltiirel mirasi, yalnizca korunmas: gereken tarihsel birikim degil, ayn1 zamanda egitim
yoluyla gelecek kusaklara aktarilmasi gereken dinamik bir deger alani olarak da ele alinmaktadir. Bu
baglamda Sag (2018), ilkokul diizeyinde sosyal bilgiler dersi kapsaminda yiiriittiigii eylem arastirmasiyla,
Safranbolu’ya 6zgli somut olmayan kiiltiirel miras unsurlarinin 6gretimini amaglamis; 6grencilerin bu
unsurlar1 tanima, degerlendirme ve giinliitk yasamla iliskilendirme diizeylerini analiz etmistir. Calisma,
halkbilimsel igerigin dogrudan egitim programlarina entegre edildigi nadir Orneklerden biri olmasi
agisindan dikkat gekicidir. Ortaokul diizeyinde yiiriitiilen bir bagka ¢alismada Bilicioglu (2017), 6grencilerin
yerel tarih 6gretimine yonelik algilarini Safranbolu 6zelinde degerlendirmis; miize egitimi, alan gezileri ve
gorsel materyallerle desteklenen 6gretim siireclerinin kiiltiirel farkindalik olusturmadaki etkisini ortaya
koymustur. Benzer sekilde, Yavuz (2022) ve Baycar (2022) gibi gastronomi odakli aragtirmalarda da
gastronomi miizelerinin yalnizca turistik birer mekan degil, ayn1 zamanda geng nesillerin kiiltiirel kimlik
bilinci kazanmasinda etkili birer egitsel ortam olarak islev gordiigii vurgulanmistir. Bu ¢alismalar,
Safranbolu’daki somut olmayan kiiltiirel mirasin yalnizca belgelenen degil, ayn1 zamanda Ogretilen ve
yasatilan bir deger oldugunu ortaya koymakta; egitimle kiiltiir aktarimi arasindaki iliskinin giincel
boyutlarini gozler 6niine sermektedir.

1.14. Sosyal Politikalar, Belediyecilik ve Yerel Yonetim

Tezler:

Safranbolunun kiiltiirel mirasinin korunmasi, sosyal refahin saglanmasi ve turizm siireglerinin
yonetimi baglaminda yerel yonetimlerin oynadig1 rol, belediyecilik uygulamalar: ekseninde ¢ok yonlii
bicimde ele alinmaktadir. Danisman (2018), Safranbolu Belediyesi'nin sosyal ve Kkiiltiirel hizmetler
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kapsaminda yiiriittiigii faaliyetleri incelemis ve bu dogrultuda sosyal belediyecilik anlayismin yerel
olcekteki gortintimiinii ortaya koymustur. Calismada, halkla iligkiler, kiiltiirel etkinlikler ve sosyal yardimlar
araciligryla belediyenin toplumsal yapiya olan katkisi degerlendirilmektedir. Kiiltiirel mirasin korunmast
konusunda belediyelere diisen sorumluluklar: irdeleyen Makas (2004), yerel yonetimlerin kiiltiir ve tabiat
varliklarmi koruma yiikiimliliigiiniti Safranbolu 6rnegi iizerinden analiz etmis ve bu siirecte koruma
politikalarinin yerellestirilmesi agisindan belediyelerin islevine dikkat ¢ekmistir. Altay (2019) ise, yerel
halkin turizm etkinliklerine katilimini degerlendirdigi calismasinda, belediyenin bu siireci nasil yonettigini,
yerel halkla nasil etkilesim kurdugunu ve turizm faaliyetlerine ne diizeyde dahil oldugunu analiz etmistir.
Bu calismalar, Safranbolu 6rneginde belediyelerin sadece hizmet saglayici degil; ayn1 zamanda kiiltiirel
stirdiirtilebilirlik, toplumsal katilim ve tarihi mirasin korunmasinda aktif birer kiiltiirel aktor oldugunu
gostermektedir.

Makaleler:

Safranbolu’da yerel yoOnetimlerin kent planlamasindan kirsal kalkinmaya, turizmden c¢evre
politikalarina kadar ¢ok yonlii sorumluluklar istlendigi; bu siirecte 6zel sektor ve toplumsal aktorlerle
kurdugu iligkilerin de belirleyici rol oynadigi goriilmektedir. Boz ve Ugur (2015), Safranbolu’daki
konaklama igletmeleri yoneticilerinin kentteki turizm gelisimine dair algilarmi degerlendirerek, yerel
yonetim ile 0zel sektor arasindaki etkilesimi analiz etmis; bu iliskinin stirdiiriilebilir turizm politikalar
tizerindeki etkisine dikkat gekmistir. Koruma ve kullanim dengesinin yonetimsel boyutunu ele alan Kogan
(2022), Safranbolu Eski Carsit bolgesinde yapilan koruma-kullanma planlamalarinin arkasindaki yerel
yOnetim stratejilerini tartisarak, belediyelerin kent {izerindeki yonlendirici etkisini ortaya koymustur. Daha
genis Olcekli bir perspektiften bakan Sendemir (2019), cevresel sorunlar ve tarihi dokunun korunmasi
baglaminda Safranbolu Belediyesi'nin vizyoner kent yonetimi anlayisini analiz etmis; kiiltiirel ve dogal
mirasin birlikte yonetilmesi gerekliligine vurgu yapmustir. Kirsal alan politikalarina odaklanan Azcan (2013),
kiltiir turizmi ile kirsal hizmet gotiirme faaliyetleri arasindaki iliskiyi ¢oziimleyerek, yerel yonetimlerin
kirsal kalkinmadaki doniistiiriicii etkisini degerlendirmistir.

1.15. Safran ve Tibbi-Aromatik Bitkiler

Tezler:

Safranbolu’nun simgesel iiriinlerinden biri olan safran, yalnizca tarimsal bir {iriin degil; ayn1 zamanda
kiiltiirel mirasin, geleneksel bilginin ve yerel kalkinma stratejilerinin 6nemli bir bileseni olarak
degerlendirilmektedir. Cebeci (2024), tibbi ve aromatik bitkilerin ekonomik potansiyelini irdeledigi
calismasinda, Safranbolu safram 6zelinde gergeklestirdigi SWOT analizi ile bu {iriiniin yalnizca ekonomik
degil, ayn1 zamanda kiiltiirel bir sembol olarak bolgesel kalkinmaya katki sundugunu ortaya koymustur.
Safranin islevsel gida olarak yeniden yorumlanabilirligini degerlendiren Giiner (2025), gliitensiz beslenme
tarzina uygun cografi isaretli geleneksel iiriinlerin yeniden yapilandirilma potansiyelini analiz etmis ve bu
kapsamda safranin hem geleneksel kimligini koruyarak hem de ¢agdas tiiketim pratiklerine entegre edilerek
gastronomik mirasla nasil biitlinlesebilecegini tartismistir. Bu ¢alismalar, safranin yalnizca ekonomik bir
tarim driinii degil; ayni zamanda Safranbolu’nun kiiltiirel kimligini ve yerel kalkinma vizyonunu
destekleyen stratejik bir deger oldugunu gostermektedir.

Makaleler:

Safran, Safranbolu’nun hem adini1 hem de kimligini tasiyan simgesel bir unsur olarak gastronomik miras
literatiirtinde onemli bir yer tutmaktadir. Geleneksel Tiirk tathisi olan lokumun yerel yorumu tizerinden
yapilan bir ¢alismada Diker, Tiirker, Cetinkaya ve Kaya (2017), Safranbolu lokumunu ele almis ve safranin
bu iirtiniin karakteristik bileseni olarak yalnizca tat ve aroma degil, ayn1 zamanda kiiltiirel temsil degeri
tasidigini ortaya koymustur. Baycar (2022), bu kiiltiirel sembolizmi mekansal bir temsil bi¢imi olarak ele
almis ve Safranbolu Tiirk Kahvesi Miizesi baglaminda, gastronomi miizelerinin yerel {iriinlerin kimlik
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kazanmasinda tistlendigi rolii incelemistir. Calismada, safranin yalnizca gastronomik bir bilesen degil, aym
zamanda miizelesme yoluyla kiiltiirel hafizanin temsilcisi haline geldigi savunulmaktadir. Bu
degerlendirmeleri siirdiiriilebilir turizm politikalar1 baglaminda ele alan Yurt ve Dinvar (2024) ise, cografi
isaret tesciline uygun yerel iiriinleri analiz etmis ve Safranbolu safraninin hem ekonomik hem de kiiltiirel
potansiyelini vurgulayarak, bu iriiniin stirdiiriilebilir gastronomi turizmi iginde nasil stratejik bir yere sahip
oldugunu gostermistir. Tiim bu ¢alismalar, safranin yalnizca tarimsal ya da ekonomik bir {iriin olmanin
otesinde, Safranbolu’nun kiiltiirel kimligini, kolektif hafizasmni ve turistik degerini tasiyan giiclii bir sembol
haline geldigini ortaya koymaktadur.

1.16. Dogal ve Kiiltiirel Mirasin Korunmasi

Tezler:

Safranbolu, yalnizca tarihi yapilariyla degil; bu yapilarin dogal gevreyle kurdugu dengeli iliski ve 6zgiin
topografya kullanimiyla da kiiltiirel mirasin korunmasi agisindan 6rnek bir yerlesim alanidir. Kaya (2002),
UNESCO Diinya Mirasi Listesi'ne giris siirecinin 6ncesi ve sonras1 donemleri karsilastirmali bigimde analiz
etmis; Ozellikle koruma uygulamalariin Safranbolu'nun dogal ve kiiltiirel dokusu {izerindeki etkilerini
degerlendirmistir. Yerlesim dokusunu siirdiiriilebilirlik ilkeleriyle ele alan Askin (2014), geleneksel kentsel
yapiy1 ekolojik kent tasarimi ilkeleriyle karsilastirarak, doga-kiiltiir dengesi agisindan Safranbolu’nun
ozgiinliigline vurgu yapmustir. Bu tiir koruma siireglerinde yerel aktorlerin oynadig: rolii inceleyen Makas
(2004), yerel yonetimlerin kiiltiir ve tabiat varliklarmi koruma sorumlulugunu Safranbolu 6zelinde
degerlendirmis; koruma politikalarinin yerellestirilmesi siirecine dikkat ¢ekmistir. Kentin cografi yapisini
kiiltiirel mirasla biitiinciil bicimde ele alan Ayvazpinari (2020) ise, Safranbolu'nun yerlesim stratejilerini
dogal topografya ile iliskili bigimde analiz etmis; sehir cografyasinin kiiltiirel siireklilik ve mekansal kimlik
acisindan nasil anlam kazandigimi ortaya koymustur. Bu calismalar, Safranbolunun yalnizca mimari
varligiyla degil, dogal cevresiyle kurdugu stirdiiriilebilir iligki sayesinde biitiinctil bir kiiltiirel peyzaj olarak
degerlendirilmesi gerektigini gostermektedir.

Makaleler ve Diger Yayinlar:

Safranbolu’da kiiltiirel mirasin siirdiiriilebilirligi, yalnizca mimari varliklarin korunmasiyla degil; ayni
zamanda bu yapilarin icinde varlik kazandigr dogal cevre ile kurdugu biitiinciil iliski tizerinden
degerlendirilmektedir. Bu baglamda, Aktiire ve Senyapilinin (1976) gerceklestirdigi erken dénem saha
¢alismasi, Safranbolu’nun mekansal yapisinin dogal topografya ile kurdugu iliskiyi belgeleyerek, koruma
pratikleri acisndan oncii nitelikte dneriler sunmustur. Ozdemir (2011), kentin kiiltiirel miras kaynaklarimi
sistematik bicimde siniflandirmis hem fiziksel hem de kiiltiirel biitiinliigiin korunmasina yonelik 6neriler
gelistirmistir. Kogan (2022), ozellikle Eski Carsi bolgesinde yiiriitiilen kentsel koruma ve kullanim
pratiklerini degerlendirmis; kiiltiirel dokunun, dogal cevreyle uyum iginde yasatilmasinin koruma-
kullanma dengesini gii¢lendirecegini vurgulamigtir. Alan diizeyinde stratejik planlama yaklagimi sunan
Bogeng (2016), Safranbolu'nun Diinya Miras1 Alan Yonetim Plani gergevesinde dogal miras degerlerinin
kiiltiirel koruma hedefleriyle uyumlastirilmasi gerektigini belirtmis; bu iki yapinin karsit degil, tamamlayici
birer unsur oldugunu savunmustur. Sendemir’in (2019) degerlendirmesi ise, Safranbolu’da tamitim, kent
dokusu ve cevre sorunlarini birlikte ele alarak, dogal yapinin korunmasmin kiiltiirel mirasla birlikte
diisiiniilmesi gerektigini ortaya koymaktadir. Tiim bu calismalar, doga ve kiiltiir varliklarinin karsilikl
etkilesimini esas alan ¢ok katmanli koruma anlayisinin, Safranbolu gibi tarihi yerlesimler i¢in vazgecilmez
oldugunu gostermektedir.

Arastirmanin Amaci, Yontemi ve Kapsami
Bu c¢alisma, Safranbolu tizerine yapilmis akademik tezler ve makaleler araciligiyla bolgenin kiiltiirel
miras unsurlarmin —o6zellikle sozlii kiiltiir, halk inanglari, el sanatlari, mimari yapi, gastronomi ve turizm
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iligkileri cercevesinde— bilimsel literatiirde nasil temsil edildigini bibliyografik olarak analiz etmeyi
amacglamaktadir. Arastirmanin temel hedefi, 1980-2025 yillar1 arasinda yayimlanmais Tiirkge lisansiistii tezler
ile hakemli akademik makalelerin tematik, kurumsal ve yontemsel 6zelliklerini inceleyerek; calismalarda
hangi konulara yogunlasildigini, {iretimin hangi donemlerde arttigini ve hangi yontemlerin tercih edildigini
tespit etmektir. Boylece literatiirdeki egilimler ve mevcut bosluklar goriiniir kilnmaya ¢alisilmistir. Calisma
ayni zamanda, Safranbolu iizerine yapilan Tiirk¢e akademik {iretimin uluslararas: literatiir egilimleriyle
ortiisen ya da ayrisan yonlerini de ortaya koymay1 hedeflemektedir.

Arastirmada yontem olarak, nitel arastirma desenlerinden dokiiman incelemesi (literatiir taramast)
kullamlmistir. Bu kapsamda; YOK Tez Merkezi, DergiPark, TRDizin ve Google Akademik gibi agik erisimli
veri tabanlar1 taranmis; 1980-2025 yillar1 arasinda yayimlanmis toplam 110 lisansiistii tez ve 130 akademik
makaleye ulasilmistir. Elde edilen ¢alismalar; yayin yily, tiirti (tez/makale), arastirma yontemi, yayimlandig:
tiniversite/enstitii/dergi, anabilim dali, konu temas: ve igerdigi Safranbolu unsurlari agisindan analiz
edilmistir. Tarama ve degerlendirme siirecinde 6zellikle "Safranbolu"”, "sozlii kiltiir", "halk inanglar1”,
"gastronomi”, "el sanatlar1", "UNESCO" ve "turizm" gibi anahtar kavramlar iizerinden smiflandirma
yapilmustir. Bibliyometrik yazilim araglar1 yerine, manuel tematik analiz ve icerik degerlendirmesi tercih
edilmistir.

Calisma, yalnizca tam metnine erisilebilen Tiirkge lisansiistii tezler ve akademik makalelerle
siirlandirilmistir. Sempozyum bildirileri, kitap boliimleri ve yabanci dilde yayimlanmais eserler kapsam dis:
birakilmistir. Degerlendirme siirecinde sik tekrarlanan tiniversiteler, yazarlar, dergiler ve konular tematik
kiimeler halinde simmiflandirilmis; ¢ok az frekansta (1-2 kez) karsilasilan kurumlar "Diger" bashg: altinda
toplanmistir. Veriler alti temel analitik soru cercevesinde tematik gruplara ayrilmis; yillara gore dagilim,
kurumsal yogunluk, kullanilan yontemler, konu temalari, gelisim egilimleri ve Safranbolu’ya 6zgii kiiltiirel
unsurlar bakimindan degerlendirilmistir. Tiim bu analizler sonucunda, Safranbolu'nun kiiltiirel miras
temsili, akademik ilgi alanlar1 ve koruma yaklasimlar: baglaminda genis kapsamli bir literatiir panoramasi
sunulmustur.

Bulgular

Safranbolu tizerine yapilmis akademik calismalarin bibliyografik analizine dayanan bu arastirmada,
1980-2025 yillar1 arasinda yayimlanmis toplam 110 lisansiistii tez ve 130 akademik makale olmak tizere, 240
akademik ¢alismaya ulasilmistir. Bu ¢alismalarin tematik kapsami; Safranbolu’nun sozlii kiiltiir 6geleri, halk
inanclari, mimari yapisi, gastronomik degerleri, el sanatlari, kiiltiirel miras temsilleri, UNESCO siireci ve
turizm politikalar1 gibi gesitli bagliklara dayanmaktadir.

Elde edilen veriler, asagida tablolar ve gorsellestirmeler esliginde sunulmustur. Her bir yayimn tiirii;
yaymn yilina gore dagilim, konularina gore tematik yogunluk, yazar ve kurum sikhigi, ayrica kullanilan
yontemsel yaklasimlar acisindan analiz edilmistir. Bu analizler araciligiyla, Safranbolu’ya iliskin akademik
iiretimin tarihsel gelisimi, tematik cesitlilii ve disipliner yonelimleri biitiinciil bicimde ortaya konmustur.

Safranbolu Uzerine Yapilan Akademik Calismalara Yonelik Bibliyografik Degerlendirme

Safranbolu iizerine yapilan akademik calismalar 1980’den giiniimiize kadar 6nemli bir gelisim siireci
gostermigtir. 1980-1995 doneminde tiretim oldukga simirli kalmis; mimari yapi, kent kimligi ve koruma
temalar1 6n plandadir. 1995-2010 yillar1 arasinda UNESCO Diinya Mirasi Listesi'ne dahil edilmesiyle birlikte
ozellikle mimari koruma, kentsel planlama ve turizm politikalarina dair ¢alismalar artis gostermistir. 2011
sonrasinda ise akademik {iretimde tematik cgesitlilik belirginlesmis; sozlii kiiltiir, gastronomi, dijital miras,
kadin emegi ve zanaatkarlik gibi konular 6ne ¢ikmistir. 2020 sonras: yayimnlarda dijitallesme, egitim temelli
yaklasimlar, cografi isaretleme, alan yonetimi ve ziyaretci deneyimi gibi giincel konular belirginlesmistir.
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Alana katki sunan Oncii aragtirmacilar arasinda Baycar, Celik, Deniz, Canbulat ve Ertas gibi isimler one
cikmakta; lisansiistii tezlerde ise Karabiik, Bartin, Gazi, MSGSU ve ODTU gibi tiniversiteler basat rol
iistlenmektedir. Akademik yayinlar agisindan Aydin Gastronomy, Dogu Cografya Dergisi, Electronic
Turkish Studies, Karabiik Universitesi SBED ve Uluslararas1 Turizm Arastirmalari Dergisi gibi mecralar
dikkate degerdir. Arastirma yontemleri cogunlukla nitel veri temellidir. Saha ¢alismalari, derleme, goriisme,
tarihsel analiz ve igerik ¢oziimleme sik¢a kullanilirken; SWOT analizi, anket, dijital belgeleme ve veri
madenciligi gibi yontemlere de rastlanmaktadir. Bu baglamda kullanilan yontemler, konularin
derinlemesine ve ¢ok boyutlu analizine olanak tanimaktadir. Incelenen calismalarda tematik olarak su
odaklar 6ne ¢tkmaktadir: sozlii kiiltiir (masal, efsane, fikra ve halk anlatilart), mimari miras ve restorasyon,
gastronomi (safran, lokum, peruhi vb.), el sanatlar1 (dericilik, demircilik, yemeni), kadmn kiiltiirti (bashk,
giysi, emek), Ser’iyye sicilleriyle sosyal tarih ve bellek, UNESCO alan yonetimi (planlama, kapasite, katilim),
dogal ve kentsel bellek (toponim, mekan kimligi), sosyoekonomik doniisiim (sanayilesme, kirsal yapz) ile
egitim yoluyla kiiltiirel aktarim (miifredat, miize egitimi). Bu gesitlilik, Safranbolu'nun yalnizca mimari
kimligiyle degil; ayn1 zamanda sozlii anlatilar, toplumsal roller, tiretim bicimleri ve egitim pratikleriyle de
cok katmanli bir kiiltiirel miras alani olarak degerlendirildigini ortaya koymaktadir.
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Grafik 1. Safranbolu konulu lisansiistii tezlerin ve akademik makalelerin 1980-2025 yillar1 arasindaki
yillara gore dagilimi incelendiginde, Safranbolu {izerine yapilan akademik tiretimin 1980°1i yillarda oldukga
sinirli oldugu, 19907larin ortalarina kadar yalnizca diisiik sayida lisansiistii tezle temsil edildigi
goriilmektedir. Bu durgunluk, 1994 yilinda Safranbolu'nun UNESCO Diinya Miras: Listesi'ne kabul
edilmesiyle birlikte 6nemli 6l¢iide degismis; 6zellikle 2000°li yillardan itibaren kentsel koruma, mimari miras
ve kiiltiirel stirdiiriilebilirlik gibi temalarin artan ilgisiyle tiretim ivme kazanmistir. 2000-2010 aras1 donem,
mimarlik, sehir ve bolge planlama, turizm gibi disiplinlerde yogunlasan tez ve makalelerle dikkat ¢ekerken;
2010 sonrast donemde calismalarda belirgin bir tematik cesitlenme gozlemlenmistir. Bu donemde sozlii
kiiltiir, halk anlatilari, gastronomi, el sanatlari, kadin emegi, zanaatkarlik ve ser’iyye sicilleri gibi konular
daha fazla gortiniir hale gelmistir. Bu durum, alandaki arastirma yonelimlerinin mimari ve fiziksel koruma
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temelli cerceveden ¢ikip, somut olmayan kiiltiirel mirasin sosyokiiltiirel ve sembolik boyutlarina yoneldigini
gostermektedir. 2020 sonras1 donemde ise dijital miras, egitim temelli yaklasimlar, cografi isaretleme, alan
yOnetimi, ziyaret¢i deneyimi gibi konular 6ne ¢itkmakta; bu egilim, ¢alismalarda disiplinleraras: ve uygulama
odakli yaklasimlarin benimsendigini gostermektedir. Bu baglamda, kiiltiirel miras sadece korunacak bir
deger degil; ayn1 zamanda yeniden yorumlanan, dijitallestirilen, dgretilen ve temsil edilen bir alan haline
gelmistir. Sonug olarak, grafik, Safranbolu {izerine yapilan akademik tiiretimin yalmizca nicel olarak
artmadigmi, ayni zamanda igerik bakimindan derinlestigini ve ¢esitlendigini ag¢ik bicimde ortaya
koymaktadir. Bu yoniiyle literatiirdeki doniisiim hem akademik ilgideki siirekliligi hem de bdlgenin
dinamik kiiltiirel yapisinin ¢ok boyutlu yorumlanmaya basladigini gostermektedir.

Tablo 1. Safranbolu konulu lisansiistii tezlere iliskin veriler (1980-2025)

Donem Tez Sayis1 | Arastirma | One Cikan Enstitii Anabilim Temel
Yontemi Universiteler | Dagilimi Dallari Arastirma
Alanlari
1980- 5 Tarihsel Ankara, Gazi | Sosyal Sanat Mimari
1999 dokiiman Bilimler Tarihi, yapl, kent
analizi Enstitiisii | Cografya plani
2000- 18 Alan Karabiik, Sosyal Mimarlik, Koruma,
2009 arastirmasi | Selcuk, Bilimler, Turizm UNESCO
Mimar Sinan | Fen sureci
Bilimleri
Enstitusu
2010- 55 Alan Karabiik, Sosyal Halkbilimi, | Sozlu
2019 arastirmasi | Bartin, Bilimler, Sosyoloji kilttr, el
Istanbul, Egitim sanatlari,
Gazi Bilimleri halk
Enstitiileri inanglari
2020- 32 Karma Bartin, Lisanststi | Gastronomi, | Gastronomi,
2025 yontem Karabiik, Egitim Kiilttirel dijital
(nitel- ODTU Enstitiisii, | Calismalar | miras,
nicel) Sosyal ziyaretci
Bilimler deneyimi

Tablo 1, Safranbolu konulu lisansiistii tezlerin 1980-2025 yillar1 arasinda gegirdigi niceliksel ve niteliksel
dontistimii ¢ok boyutlu bicimde ortaya koymaktadir. Erken donem (1980-1999) tez sayis1 son derece sinirl
olup, calismalar daha ¢ok tarihsel belge c¢oziimlemelerine dayanmistir. 2000-2009 yillarinda UNESCO
Diinya Mirasi ilaninin etkisiyle tez sayisinda artis yasanmus, 6zellikle mimari koruma ve kent planlamasi
gibi temalar 6n plana ¢ikmigtir. 2010-2019 aras1 doénem, 55 tezle akademik {iretimin en yogunlastig1 evredir
ve bu stiregte halkbilimi, gastronomi, kadin kiiltiirii ve zanaatkarlik gibi alanlarda tematik gesitlilik artmistir.
2020 sonras1 donemde ise disiplinleraras: yontemlerin yayginlastigi, nitel ve nicel veri kaynaklarinin bir
arada kullanildig1 tezlerde belirgin bir artis gozlemlenmistir. Yontemsel olarak tarihsel dokiiman
analizinden saha temelli calismalara, son donemde ise karma yontem uygulamalarina gecildigi
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anlasiimaktadir. Kurumsal dagilim incelendiginde Karabiik, Bartin, Gazi, Selguk, ODTU ve Mimar Sinan
gibi tiniversiteler 6ne ¢ikarken; Sosyal Bilimler Enstitiisii tim donemlerde en baskin yapidadir. 2020 sonrast
donemde yeniden yapilandirilan Lisansiistii Egitim Enstitiilerinin etkinligi dikkat ¢cekmektedir. Anabilim
dallar1 agisindan Tiirk Halk Bilimi, Turizm i@letmeciligi, Turk Dili ve Edebiyati, Mimarlik, Sosyoloji ve
Gastronomi gibi alanlarin 6ne ¢iktig1 goriilmektedir. Bu yonelim, Safranbolu’nun hem halkbilimi miras1 hem
de kiiltiirel mekan niteligi bakimindan disiplinlerarast bir ¢alisma alami olarak degerlendirildigini
gostermektedir. Tematik analizde ise sozlii kiiltiir, el sanatlari, halk inanglar: ve gegis ritiielleri halkbilimsel
arastirmalarda one c¢ikarken; mimarlik ve sehircilik odakli ¢alismalarda koruma politikalar1 ve UNESCO
stireci dikkat ¢ekmistir. Son yillarda ise gastronomi, dijital miras, ziyaretci deneyimi ve turizm ekseninde
kiiltiire] mirasin temsil bicimleri 6n plana ¢ikmaktadir. Tim bu bulgular, Safranbolu {izerine yapilan
akademik calismalarin yalnizca sayica degil; konusal, yontemsel ve kurumsal agidan da gesitlenerek
zenginlestigini ve ¢cokdisiplinli bir akademik birikim haline geldigini ortaya koymaktadir.

Tablo 2. Safranbolu Konulu Akademik Makalelerin Temel Ozellikleri

Donem Makale Yayin Tiirti Yaygin Temalar | Dergi Arastirma
Sayisi Ornekleri Yontemleri
1980-1999 | 3 Hakemli Mimari, sehir Arsiv Betimsel
dergilerde kimligi niteliginde
sinirh sinirli yayin
2000-2009 | 10 Ulusal Koruma, Dogu Icerik
dergiler planlama, Cografya analizi,
agirhikh turizm Dergisi, Turk | betimsel
Kultiri yontem
Incelemeleri
2010-2019 | 60 Ulusal ve Gastronomi, el Electronic Alan
uluslararasi | sanatlari, kadin | Turkish arastirmasi,
dengeli calismalar, Studies, soylem
halkbilimi Karabiik cOzlimlemesi
SBED
2020-2025 |57 Uluslararas1 | Dijital miras, Aydin Karma
egilim ziyaretci Gastronomy, | yontem,
artmis deneyimi, Uluslararas:t | dijital analiz
kiltiirel Turizm
stirdiiriilebilirlik | Arastirmalari

Tablo 2, Safranbolu konulu akademik makalelerin 1980-2025 yillar1 arasindaki gelisim seyrini,
yontemsel dontiistimiinii, kurumsal katkilarini ve tematik yonelimlerini ¢ok boyutlu bicimde yansitmaktadir.
flk dénemde (2000-2009) yayin sayist oldukca sinirli olup, bu calismalar cogunlukla UNESCO siireci,
kiiltiirel farkindalik ve yerel mirasin goriintirliigii gibi konularla smirh kalmistir. 2010-2019 aras1 donemde
makale liretiminde belirgin bir artis yasanmis ve sozlii kiiltiir, el sanatlari, kadin ¢alismalari, gastronomi gibi
temalarla birlikte disiplinlerarasi aragtirmalar 6ne ¢gikmistir. 2020 sonras1 donemde ise dijital miras, ziyaretgi
deneyimi, cografi isaretli tirtinler ve kiiltiirel temsillerin yeniden iiretimi gibi giincel temalarla akademik ilgi
sirmiistiir. Yontemsel agidan bakildiginda, erken donem calismalarinda betimsel analiz ve alan gozlemleri
baskinken; 2010 sonras1 donemde icerik analizi, nitel goriismeler ve saha temelli veri toplama teknikleri daha
fazla tercih edilmistir. Son yillarda ise karma yontem uygulamalari, dijital veri analizleri (6r. TripAdvisor
icerik ¢ozlimlemesi) ve metin madenciligi gibi cagdas sosyal bilim yaklagimlarinin benimsendigi
goriilmektedir. Makalelerin yayimlandig: dergilere bakildiginda, ilk yillarda daha gok bolgesel ve tematik
alan dergileri tercih edilirken, 2010 sonras1 Electronic Turkish Studies, Aydin Gastronomy gibi uzmanlik
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dergileri 6ne ¢ikmistir. 2020 sonrasi ise IDEALKENT, JOTAGS ve Journal of Humanities and Tourism
Research gibi ¢ok disiplinli ve saha temelli dergiler tercih edilmistir. Bu egilim, Safranbolu ¢alismalarinin
yalnizca akademik literatiirde degil, uygulamali ve sektorel baglamda da karsiik buldugunu
gostermektedir. Yazarlarin bagh oldugu kurumlar incelendiginde; Karabiik, Bartin, Gazi ve Mimar Sinan
gibi Safranbolu’ya cografi olarak yakin {iniversitelerin agirhikta oldugu; son yillarda ise Istanbul Universitesi
ve ODTU gibi biiyiik 6lgekli arastirma iiniversitelerinin de katki sundugu dikkat ¢ekmektedir. Tematik
olarak ise 2000'li yillarda UNESCO ilaninin etkileri, 2010'lu yillarda sozlii kiiltiir, geleneksel meslekler,
gastronomi ve kiiltiirel temsil, 2020 sonras1 donemde ise kahve miizesi, festivaller, cografi isaretler ve dijital
kiiltiir tartismalar1 6ne ¢cikmaktadir. Genel olarak degerlendirildiginde, Safranbolu konulu akademik makale
tiretiminin sadece sayica artmakla kalmayip; yontemsel derinlik, tematik cesitlilik ve kurumsal katilim
acisindan da belirgin bicimde gelistigi goriilmektedir.

Safranbolu Akademik Literatturune Kurumsal Katkilar

Karabiik Universitesi 45
Bartin Universitesi
Gazi Universitesi
Mimar Sinan GSU
Selcuk Universitesi
istanbul Universitesi

oDTU

Diger

0 10 20 30 20
Akademik Yayin Sayisi

Grafik 2 Safranbolu Akademik Literatiiriine Kurumsal Katkilar incelendiginde, Safranbolu iizerine
yapilan akademik galismalarda en fazla katkimin Karabiik Universitesi tarafindan saglandig1 griilmektedir.
Bu durum, tiniversitenin Safranbolu ile ayni cografi bolgede yer almasmin yani sira, bolgeye yonelik
arastirmalarda saha erisiminin kolayligi ve yerel kiiltiir {izerine uzmanlasmis akademik kadrolarin
bulunmastyla iligkilidir. Karabiik Universitesinde &zellikle halkbilimi, gastronomi, turizm ve sehir
planlamasi gibi alanlarda yapilan lisansiistii tezlerin yogunlugu dikkat gekicidir. Bartin Universitesi de bu
alanda 6nemli bir yere sahiptir. Bolgesel yakinlik, benzer kiiltiirel cografya ve egitim temelli uygulamalarda
yuriitiilen ¢alismalar sayesinde, 6zellikle sozlii kiiltiir, geleneksel el sanatlar1 ve halk egitimi gibi konularda
one cikmaktadir. Gazi Universitesi ve Istanbul Universitesi gibi koklii kurumlar ise Safranbolu’daki mimari
dokunun korunmasi, kent bellegi, halk inanclar1 ve egitim uygulamalar1 gibi alanlarda ¢nemli katkilar
sunmustur. Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi, Selcuk Universitesi ve ODTU gibi iiniversitelerden
¢ikan yayinlar, daha ¢ok mimarlik, sanat tarihi ve sehircilik ekseninde yogunlagmistir. Bu tiniversiteler,
UNESCO siireciyle baglantili olarak yapilan koruma uygulamalar: ve tarihi ¢evre analizleri gibi konulara
odaklanmigtir. Bunun yani sira, Ege ve Ankara gibi diger iiniversitelerden gelen c¢alismalar ise
Safranbolu'nun miizik kiiltiirti, halk anlatilar1 ve dil 6zellikleri {izerine ytiriitiilmiis arastirmalarla katki
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saglamaktadir. Grafikte “Diger” baslig1 altinda toplanan kurumlar ise tekil yayinlarla katkida bulunmus olsa
da akademik cesitliligin ve disiplinler aras1 yaklasimin gostergesi olarak degerlidir. Genel olarak grafik,
Safranbolu’nun akademik ¢alismalar agisindan yalnizca tarihi ve kiiltiirel degerleriyle degil, ayn1 zamanda
metodolojik erisilebilirligi ve saha arastirmalaria uygunlugu sayesinde bir¢ok {iniversite i¢in arastirmaya
elverisli bir alan haline geldigini ortaya koymaktadir. Ozellikle halkbilimi, mimarlik, gastronomi ve turizm
gibi alanlarda yapilan ¢alismalar, bolgenin kiiltiirel mirasini disiplinler aras1 bakis agilariyla degerlendirme
imkani sunmaktadir.

Arastirma Yontemlerinin Zaman icindeki Déniisimii (Nicel-Nitel-Karma)
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Sekil 3. Safranbolu konulu tez ve makalelerde kullanilan arastirma yontemlerinin 1980-2025 yillan arasindaki dénemlere gore nicel, nitel ve karma yontem olarak dagilimi

Grafik 3: Arastirma Yontemlerinin Zaman Icindeki Doniisiimii incelendiginde Safranbolu konulu
akademik ¢alismalarin yontemsel gelisimini ortaya koymakta; arastirma yaklasimlarinin zaman igerisinde
belirgin bir dontisiim gegirdigini gostermektedir. 2000-2009 doneminde g¢alismalarin biiyiik kismi nitel
yontemlere dayalidir. Bu donemde tarihsel dokiiman analizi, alan gozlemi ve sozlii derleme gibi tekniklerin
on planda oldugu goriilmektedir. 2010-2019 doneminde nitel yontem kullanimi belirgin bigimde artmus;
sOzlii kiiltiir, halk anlatilar, inang sistemleri ve el sanatlar1 gibi konulara odaklanan ¢alismalarda etnografik
saha aragtirmalari ve igerik ¢ozlimlemeleri yayginlagsmistir. Bu siirecte nicel ve karma yontemlerin de smirh
diizeyde kullanilmaya baslandig1 dikkat cekmektedir. 2020-2025 doneminde ise 6zellikle karma yontemlerin
kullaniminda gozle goriiliir bir artis yasanmistir. Bu donemde anket, goriisme, dijital veri analizleri ve ¢oklu
tekniklerin birlikte kullanildig1 disiplinler arasi yaklasimlar 6ne ¢ikmaktadir. Nitel ¢alismalar halen
baskinligin siirdiirse de nicel veri tiretme egiliminin giiclendigi goriilmektedir. Genel olarak yontemsel seyir
degerlendirildiginde, Safranbolu {izerine yapilan arastirmalarin ilk donemlerde daha ¢ok belge temelli ve
tanilayic1 nitelikte oldugu; zamanla ise veri temelli, ¢ok boyutlu ve karsilastirilabilir yaklasimlarla
zenginlestigi anlasilmaktadir. Bu egilim, kiiltiirel miras alaninda 6l¢iilebilirlik, temsil giicii ve etkilesimli
analiz araglarinin akademik ¢alismalarda daha fazla yer buldugunu gostermektedir.

54



Safranbolu’da Sozlii Kiiltiir ve Geleneksel Bilginin Akademik Yansimalari: Tiirk Halkbilimi
Literatiirii Uzerine Bir Degerlendirme

ziyaretc¢i deneyiml

Safranbolu
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Sekil 1: Safranbolu Konulu Calismalarda Yer Alan Anahtar Kelimelere fliskin Kelime Bulutu

cografi isaret

Sekil 1, Safranbolu konulu lisansiistii tezler ve akademik makalelerde en sik kullanilan anahtar
kelimeler {izerinden tematik yogunlugu gorsellestirmekte; akademik ilgilerin hangi konular etrafinda
sekillendigini acik bicimde ortaya koymaktadir. Kelime bulutunun merkezinde yer alan “Safranbolu”
kavrami dogal olarak tiim galismalarda ortak bir eksen olustururken, etrafinda yer alan “UNESCO”, “somut
olmayan kiiltiirel miras”, “el sanatlar1”, “sozlii kiiltiir” gibi kavramlar, kiiltiirel miras ve kimlik ingasi
eksenindeki yogun akademik ilgiyi yansitmaktadir. Ayni sekilde “yerel kimlik”, “kadin kiiltiiri”, “ziyaretgi
deneyimi” ve “cografi isaret” gibi giincel sosyal baglamlar, bolgenin yalnizca tarihsel degil, ayn1 zamanda
yasayan bir kiiltiirel alan olarak ele alindigin1 gostermektedir. Gastronomi, geleneksel iiriinler, miizecilik ve
el isi zanaatlar iizerine yapilan calismalarin yogunlugu da “gastronomi”, “peruhi”, “kahve miizesi”,
“yemeni” ve “bindalli” gibi ifadelerle gorsellestirilmistir. “Ser’iyye sicilleri”, “masallar”, “seymenlik” ve
“dijital miras” gibi kavramlarin birlikte yer almasi ise, yazili belgeler ile sozlii anlatilarin bir arada
degerlendirildigi ve bellegin dijital ortamlara da tasindigi bir arastirma yaklasiminin gelistigini
gostermektedir. Genel olarak kelime bulutu, Safranbolu ¢alismalarinin ¢ok disiplinli bir perspektifte
halkbilimi, mimarlik, gastronomi, turizm ve kent sosyolojisi gibi alanlarda yogunlastigini; geleneksel mirasin
korunmasi ile ¢agdas temsillerin akademik baglamda birlikte iiretildigini ortaya koymaktadur.

Tablo 3. Safranbolu Konulu Lisansiistii Tezlerde ve Akademik Makalelerde En Cok Kullanilan Anahtar

Kelimeler

Anahtar Kelimeler Kullanim Sikhig: (yvaklasik)
Safranbolu 50
Kiiltirel Miras 30
Unesco 25
Sozli Kiiltir 20
El Sanatlari 18
Gastronomi 17
Mimari 15
Turizm 14
Zanaatkarhk 13
Kadin Calismalari 12
Ziyaretci Deneyimi 10
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Tablo 3, Safranbolu konulu lisansiistii tezlerde ve akademik makalelerde en sik kullanilan anahtar
kelimeler {izerinden, literatiirde One c¢ikan tematik yonelimleri ve kavramsal yogunluklari ortaya
koymaktadir. “Safranbolu” tiim c¢alismalarin ortak ekseni olurken; “kiiltiirel miras”, “UNESCO”, “sozlii
kiiltiir” ve “el sanatlar1” gibi kavramlarin yiiksek siklikta kullanilmasi, arastirmalarin biiyiik dlgiide somut
olmayan kiiltiirel miras odakli gelistigini gostermektedir. “Mimari koruma”, “yerel kimlik”, “ziyaretci
deneyimi” gibi ifadeler hem fiziksel dokunun hem de toplumsal bellegin birlikte degerlendirildigine isaret
etmektedir. Son yillarda daha sik kullanilan “gastronomi”, “kahve miizesi”, “peruhi” ve “cografi isaret” gibi
terimler ise, Safranbolu’nun yerel mutfak kiiltiirii, marka deger tasiyan tirtinleri ve gastronomi turizmi
baglaminda ele alindigimi ortaya koymaktadir. Ayrica “kadin kiiltiirii”, “bindalli”, “zanaatkarhk” gibi
kavramlarmn kullanimi, kadmn emegi ve geleneksel iiretim pratikleri iizerine yogunlasan calismalar:
yansitmaktadir. “Ser’iyye sicilleri”, “ seymenlik” gibi anahtar kelimelerin varlig1 ise hem yazih
tarihi belgelerin hem de sozlii anlatilarin birlikte ele alindigini gostermektedir. Bu cesitlilik, Safranbolu
literatiirtiniin sadece tarihi miras korumaya degil; ayn1 zamanda kimlik, temsil, iiretim, toplumsal hafiza ve
turizm gibi ¢ok boyutlu alanlara yoneldigini gostermekte; ayn1 zamanda gelecekte yapilacak arastirmalar
i¢cin 6nemli bir tematik harita sunmaktadir.

Halk 1Ranclaes
Z1y aretc;l.Ppslr]:]eylml Masallarf
Sozlu lt r
U N ES CO . Yemenl
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Sekil 2: Safranbolu Konulu Tez ve Makalelerin Baghklarmda Yer Alan Tematik Unsurlara fligkin Kelime
Bulutu
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Sekil 3. SAFRANBOLU Konulu Tez ve Makalelerin Bagliklarinda Yer Alan Tematik Unsurlara Iligkin
Kelime Bulutu incelendiginde Safranbolu konulu lisansiistii tezler ve akademik makalelerin basgliklarinda en
sik yer alan tematik kavramlar1 gorsellestirerek, alan yazininda 6ne ¢ikan konu odaklarmi ve arastirma
egilimlerini ortaya koymaktadir. Basliklarda sik tekrar eden “sozlii kiiltiir”, “UNESCO”, “somut olmayan

7 £“"

kiiltiirel miras”, “el sanatlar1” ve “halk inanglar1” gibi kavramlar, ¢alismalarin halkbilimi perspektifinde

M4 “”

sekillendigini gostermektedlr “Gastronomi”, “kahve miizesi”, “cografi isaret” ve “peruhi” gibi ifadeler,
Safranbolu'nun geleneksel mutfak kiiltiirii ve tescillenmis urunleri tizerinden kiiltiirel deger tasiyan bir
destinasyon olarak ele alindigini1 yansitmaktadir. Ayni1 sekilde “kadin kiiltiiri”, “bindalli” ve “yemeni” gibi
terimlerin 6ne ¢ikmasi, kadin emegi, geleneksel zanaatkarlik ve kimlik temsilleri baglaminda artan akademik
ilgiyi gostermektedir. “Ser’iyye sicilleri”, “masallar” ve “seymenlik” gibi tarihi ve sozlii kaynaklara atif
yapan ifadeler hem arsiv belgelerinin hem de anlati mirasinin es zamanh degerlendirildigini ortaya
koyarken; “dijital miras” kavrammin dahil edilmesi, ¢agdas temsil bigimlerinin de literatiire entegre
edildigini gostermektedir. Genel olarak bu kelime bulutu, Safranbolu g¢alismalarimin halkbilimi, tarih,
mimarlik, gastronomi, turizm ve sosyoloji gibi disiplinlerin etkilesiminde gelistigini; geleneksel konularla
birlikte dijitallesme, kadin anlaticiifl ve ziyaret¢i deneyimi gibi giincel temalarn da literatiirde giiclii
bicimde yer aldigini ortaya koymaktadir.

Sonug

Safranbolunun 1994 yilinda UNESCO Diinya Mirasi Listesi'ne dahil edilmesi, yalnizca fiziksel mirasin
korunmasina degil; ayn1 zamanda sozlii kiiltiir bellegi, geleneksel bilgi sistemleri ve somut olmayan kiiltiirel
miras unsurlarmin akademik diizlemde temsil edilmesine de imkan tanimistir. Bu ¢alisma kapsaminda
19802025 yillar1 arasinda yayimlanmis akademik tezler, makaleler ve diger bilimsel yayinlar 1s1gmnda
yapilan bibliyografik analiz, Safranbolu'nun halkbilimi literatiiriindeki temsiline dair sistematik bir
degerlendirme sunmustur. Bulgular, sozlii anlatilar, gegis rittielleri, inang pratikleri, el sanatlari, kadin emegi
ve gastronomi gibi kiiltiirel 6gelerin akademik iiretimde hentiz yeterince kapsayici, disiplinleraras: ve
siireklilik arz eden bir cercevede ele alimmadigini ortaya koymustur. Ozellikle sozlii kiiltiiriin yasayan ve
dontisen yapisi, biiyiik 6lgiide turizm merkezli yaklagimlar i¢cinde siirh kalmakta; bu durum, halkbilimi
disiplini agisindan 6nemli temsil bosluklarina isaret etmektedir.
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Bu baglamda, Safranbolu'nun somut olmayan kiiltiirel mirasmi daha biitlinciil, katiimcr ve
surdiiriilebilir yaklagimlarla degerlendirmek amaciyla asagidaki Onerilerin dikkate alinmasi yararl
olacaktir:

Uluslararass UNESCO Sehir Modellerinden Yararlanma: Italya (Matera), Fransa (Albi), Ispanya
(Cuenca) ve Polonya (Krakow) gibi UNESCO statiisiine sahip kentlerde uygulanan kiiltiirel miras koruma
ve yasatma stratejileri, Safranbolu agisindan Ornek teskil etmektedir. Bu kentlerde kurulan sozlii tarih
arsivleri, hikaye anlaticili$1 merkezleri ve yasayan kiiltiirel miras enstitiileri gibi yapilar, halk kiiltiirtiniin
cagdas yasamla entegrasyonunu saglamaktadir. Benzer yapilar Safranbolu igin de kurgulanmalidir.

Somut Olmayan Kiiltiirel Miras Miizeleri ve Dijital Belgeleme: Kadin anlaticilar, yerel zanaatkarlar ve
sOzlii kiltiir tastyicilarina iliskin anlatilar dijitallestirilerek “Safranbolu Sozlii Kiiltiir ve Geleneksel Bilgi
Miizesi” catis1 altinda sistematik bir bigcimde arsivlenmeli; UNESCO'nun dijital miras koruma ilkeleri
dogrultusunda siirdiiriilebilir bir bellek politikas1 olusturulmalidir.

Festivallerin Islevsel Doniisiimii ve Katilimer Kiiltiirel Etkinlikler: Altin Safran Belgesel Film Festivali
gibi mevcut etkinlikler, sinema ile sinirli kalmayacak bicimde sozlii anlatim, geleneksel tiyatro, halk miizigi
ve gastronomi gibi alanlar1 da kapsayacak sekilde yeniden yapilandirilmalidir. Ayrica yerel halkin aktif
katilim saglayacag atolyeler ve interaktif kiiltiirel programlar gelistirilmelidir.

Kadin Bellegi ve Usta-Cirak MNiskilerinin Belgelenmesi: Safranbolu’daki halk anlatilar1 ve zanaatkarlik
kiltiiriinde 6nemli bir rol iistlenen kadin anlaticilarin bellek birikimi, “Halk Kiiltiirtinde Kadin Bellegi”
benzeri projeler araciligiyla akademik olarak belgelenmelidir. Usta-girak iligkileri ise dijital halkbilim
yontemleriyle kayit altina alinmali ve bu bilgiler koruma altina alinmalidr.

Egitim Miifredatinda Yerel Kiiltiirel Miras Modiilleri: [lkokul ve ortadgretim diizeyindeki sosyal bilgiler
ve Tiirkce derslerinde Safranbolu’ya 0zgli halkbilimi Ogelerini igeren igerikler gelistirilmelidir.
Yiiksekogretim kurumlarinda ise “Safranbolu Kiiltiirel Miras1 ve Halkbilimi” baglikl1 segmeli dersler agilarak
yerel kiiltiirel miras egitimi desteklenmelidir. Fransa’'min Arles kentinde uygulanan “UNESCO Heritage
Education Program” 6rnegi bu baglamda uyarlanabilir.

Kurumsal Is Birlikleri ile Alan Yénetimi: Karabiik Universitesi, Safranbolu Belediyesi ve Kiiltiir ve
Turizm Bakanlig1 arasinda gelistirilecek ortak projeler sayesinde alan yonetimi, kiiltiirel egitim ve halk
katilim1 ekseninde somut olmayan kiiltiirel mirasin korunmasi ve yasatilmas: saglanabilir. Bu kapsamda
sadece koruma degil, ayn1 zamanda kiiltiirel iiretim politikalar1 da tesvik edilmelidir.

Sonug olarak, Safranbolu yalnizca tas sokaklari, geleneksel konaklari ve fiziksel yapilariyla degil; sozlii
anlatilar, inang sistemleri, ritiieller, el sanatlar1 ve giindelik yasamla biitiinlesen kiiltiirel degerleriyle de Tiirk
halkbilimi agisindan 06zgiin bir laboratuvar niteligi tasimaktadir. Bu Ozglinliigiin bilimsel olarak
belgelenmesi, egitsel siireclere entegre edilmesi ve toplumsal katilimla yasatilmasi hem yerel kimligin
korunmasi hem de halkbilimi disiplininin ¢agdas agilimlarla giiclendirilmesi agisindan biiyiik 6nem arz
etmektedir. Bu ¢alisma, Safranbolu’nun sozlii ve geleneksel kiiltiir potansiyelini goriiniir kilarak, Tiirk
halkbilimi literatiiriine ve somut olmayan kiiltiirel miras politikalarina katki sunmay1 amaglamaktadir.
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