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Izmirli’nin Mantik Anlayz§z
" Dog.Dr.ibrahim EMIROGLU

[ZMIRLININ ILIM ve MANTIK FELSEFESI

[zmirli'nin mantik anlayisim ortaya koymak icin konuya énce onun ilim
hakkindaki goriigleriyle baslamanin uygun olacag: kanaatindeyiz.

Ilim, bir seyin akilda stretinin ortaya cikmasidir. Hitkme baglanmamis
olan ilim ve idraka "tasavvur", hiikiimle beraber olan ilme de "tasdik" denir.
Tasavvur ile tasdikin her biri ya bedihi ya da nazaridir. Bedihi, isbata muh-
ta¢ olmadan dogrudan dogruya akhn kabul ettigi bilgidir. Nazari ise flklr ile
akil yirriitme yoluyla elde edilen bilgidir.(?

Izmirli, basta, insan bilgisini diizensiz (Amiyane) bilgi, ilim ve felsefe
seklinde iice ayinr ve bunlan, Herbert Spencer'e dayanarak birbirinden,
soyle ayirr: Diizensiz bilgi, birlesmemis; ilim kismen birlesmis; felsefe ise
tamamiyle birlesmis olan bilgidir.

Diizensiz bilgi, glinii giintine kisisel tecriibe, nakil ve taniklk ile ka-
zanilir. Bu tiir bilgiler zanniyat ile, cehl-i miirekkeb ile karigiktir. Bunlar tikel
olaylara ait bilgiler olsa da tikel olaylar arasindaki iliskiyi disiplinli bir sekilde
diizenli olarak aciklamaz. Bu tir bilgiler perakende bilgiler oldugundan,
Spencer'in dedigi gibi, birlesmemis olan bilgilerden ibarettir.?

flim, belli bir konu hakkinda, belli bir metodla acik, kesin ve ka-
nitlanabilir bilgilerin toplamina denir. {lim, anlama ve aciklama ihtiyacindan
dogar. Anlama ve agiklama i¢in sorulan sorulara verilen her cevap bir
hitkmii icerir. Verilen cevap eder gercee uygunsa bu hitkme "marifet"
denir. (F.D.,s.3-5)

Izmirli, ilmin bir takim temel &zellikleri tizerinde durur. Buna gére ilim
genel olarak bulunur. Bir ilim, stzgelimi matematik gibi, ne kadar genel
olursa o kadar mitkkemmeldir. {lmin zaman ve mekar yoktur. O, kesinlik
(vakin), genellik (umiim) ve metod bakimindan diizensiz bilgiden ayrilr.

(1) Izmirli, Ismail Hakki, Felsefe Dersleri, Dersaadet, 1330, s. 3. Bu eser metin iginde
F.D. seklinde kisaltilarak g6sterilmistir.

(2) Izmirli, Ismail Hakki, Mi'yaru'l-Ulam, Istanbul, 1315, s. 5. Bu eser metin icinde M.U. -
seklinde kisalhlarak gtsterilmistir.
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Izmirli, ilimleri temelde, diger Islam &limlerinin yaptiklar: gibi, akli ve
nakli ilimler diye ikiye ayirr ve her ikisinde de dil cok énemli rol oynadid
icin dil bilimlerinin ilk etapta 6grenilmesi gerektigini hatirlatir. (M.U.,5.2-3) *

Hikmeti, "varh@in ahvalini dis diinyadaki durumu {izere insan glicti 6l-
clisiinde bilmek, hak ve hakikati arastrmak” seklinde tamimlayan Izmirli
onu, diger Islam alimleri gibi nazari ve ameli hikmet diye ikiye ayirarak
- bunlan ayn ayn tanitir. Nazarf hikmet, ruha ait ilim (ilm-i nefs) ve me-
tafizikten; ameli hikmet ise mantik ile ahlaktan ibarettir. (M.U., .3 ; F.D., 5.29)

lImi meleke ile felsefi melekenin her ikisinin de birseyi inceden inceye
arastirmay (istiksar) esas aldiklarim ve mahiyetce bir olduklarnim séyleyen
Izmirli, felsefenin tiimel olup her agiklamay: icerdigini, ilmin ise tikel ol-
dugunu yani bazi aciklamalan icerdigini belirtir.

Uygulama yéniintin adir basmast ve pratik hedefleri amaclamasindan
dolay: lzmirli, san'ati ilimden farkl gériir. (F.D.,s.32)

Ismail Hakki, "mantik™, ilm-i nefs (ruhbilim), ilm-i mantk, ilm-i ahlak
ve metafizik diye dért kisma ayirdig felsefenin bir kistm olarak goriir ve
onu "diistincenin kanunlarim ortaya koyan, bizzat ilmin, hakikatin sartlarm
bildiren ilim" seklinde tarmtir. (F.D., 5.27)

Felsefenin kisimlarindan olan ahlak ve mantik, hakki ve hayn tiimel
boyutlanyla arastinr. Clinki, diyor izmirli, genellikle hak ve hayir, insan du-
siincesinin ve hayatinin tabii konusu, kanunu ve gayesidir. (F.D., s.27)

Diger Islam mantikcilarnin yaptigi gibi Izmirli de mantik ve ahlaki
ameli felsefeden sayar. Ciinkii mantik ile ahlak daha ziyade ameli olur;
bundan dolay1 onlara san'at da denir. Mantik iyi diisiinmek (hiisn-ii te-
fekkiir) san'ati, ahlak da iyi yasamak (hiisn-ii ta'yis) san‘atidir. (F.D., s.29)

Mantik Nedir?

Izmirli, mantik ilmini séyle tarumlar: "Ozsel niteli@@le mantia
"distinme (fikr)" dendiginden, diisiinmekten bahseden bir ilimd{r, yahut de-
lilin tam ve zorunlu sartlarin: inceleyen bir ilimdir" (F.D.,s.36,51).- Tanumin ilk
kismu yani disiinmekden bahseden bir ilim olmast mantigin konusu esas
alinarak yapilan tanumdir, ikinci kismmu (delilleri inceleyen bir ilim olmasi) ise
gavesi esas alinarak vapilan tarurmdir. Tarumda gecen "diisiinme” ile zi-
hinsel faaliyetler, "delil" ile de apagik olmayan bir haberi nefiste zorunlu
olarak kabul ettirecek olan sey kasdedilir. v

Izmirli, kisimlanni, konusunu ve gavesini de gozoniinde tutarak man-
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ti§1 daha genis bir sekilde, séyle tarumlamaktadir: Fikrin. kendisiyle ve
onunla aladkal olan seylerle uygunluk saglamas: icin gerekli olan (hakikatin
zorunlu ve tamamlayici tiim) sartlarla ilgili bir ilimdir. (F.D.s.51)

Mantik, iyi distinmek icin gerekli olan fikri diizgiinliigiin ve tertibin na-
zari yoniinii 6greten bir san'attir. (M.U. s.8)

"Mantik kelimesinin "nutk"tan tiiremis olmasi, mantik ilminin delil ilmi
olmasina isarettir" diyen Izmirli, her ilmin mantikla ilgisinin oldugunu, bun-
dan dolay1 da mantiga "ilimlerin ilmi" denebilecegini stzlerine ekler. (F.D.,
5.37)

Mantik, ilim tahsil edenlerin ve kendisini (ilmen ve fikren) gelistirmek
isteyenlerin akhm iyi kullanmalarina, diisiincelerini dogru, diizgiin ve tutarh
bir sekilde dile getirmelerine hizmet eder. Mantik, insana, fikrin dogru olam
ile yanhs olanini ayirma giicti kazandirmayi hedefler. (M.U.,s.9; F.D.,5.39)

[zmirli, mantigin san'at olup olmachgin tartisir. Ona gére mantik hem
ilim hemn de san'at olabilir. O, diistince ilmi, diisiinme san'atidir. Mantigin
konusu delil olduguna goére, mantik ilmi delil ilmi ve tartisma-ciiriitme
san‘atidir. (F.D.,s.40) ‘

Izmirli, mantik ile psikoloji (ilmiin-nefs) arasindaki farki da, ken-
disinden 6nceki mantikcilarda gérmedigimiz sekilde, 6zlii bicimde style be-
lirtir:

1. Mantik ilminin konusu tamamiyle ruh degil, hakk: bilmekle ilgili zi-
hinsel faaliyettir ki bu zihinsel faaliyet tahlil olunabilir, mizana vurulabilir,
kaide altina alinabilir. Mantik ilmi tasavvur, tasdik ve istidlalden ibaret olan
{i¢ zihinsel faaliveti konu edinir. Psikolojinin konusu ise tamamiyle ruh-
saldir; nefsin her halini yani diistinme, duygu ve iradeyi aragtinr.

2. Psikoloji fasavvur, tasdik ve istidlal kaidelerini de arastinir fakat bun-
larin yalmz olusum ve gelisimleriyle ilgili kaideleri arastirir. Mantik ise ta-
savvur, tasdik ve istidlal kaidelerini kanun olmasi itibariyle ele alr.

3. Psikolojinin gayesi dustinceyi yalmiz teorik olarak bilmek, mantigin
gavesi ise diisiincenin 6l¢listinii ve bunun pratigini géstermektir.

4. Psikoloji, fizik gibi, bi'Hiil olanin ilmidir. Mantik ise gercek (hakk)in
ilmidir ve matematik ilimleri cinsindendir. (F.D.,s.51)

Mantigi genel (formal, bigimsel) ve 6zel (informal, iceriksel, uygulamal,
metodolojik) diye iki kisma ayiran Izmirli, bu konuyu, kendisinden &n-
cekilerden ¢ok daha genis bir sekilde ele almaktadir. (F.D.,s.47-50, 53-63)
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Genel veya saf mantik, diisiiniilen seyin mahiyetine veya icerigine bak-
maksizin, diisiincenin bicimiyle ilgili olan a priori, tiimel ve zorunlu sartlan
ele alir. Bu mantikta asil olan prensip celismezlik veya diisiincenin kendi
(zat)siyle uygunlugudur. (F.D.,s.47-48)

Ozel veya uygulamali mantik, diisiincenin uygulandii konularin ma-
hiyetinden kaynaklanan sartlari inceler. Bu mantikta gézetilen gaye, di-
-stincenin kendi konusuna uygunlugunun arastinlmasidir. Bunun. kanunlan
mutlak olarak tlimel degil, tikel ve izafidir. Bu tiir mantik, genel mantigin
tabii ve zorunlu uygulama alarmim olusturur.

Izmirli, manhgn konusunu, aynen diger mantikcilar gibi, soyle belirtir:
"Mantigin konusu tasavvur ve tasdik edilmis ma'lomlardir. Tasavvurlar
kismi bes timel, tanim; tasdikat kismi ise 6nermeler, kiyas ve bes san‘attir.
Tasavvurlardan maksat tarma, tasdiklerden maksat da kiyasa ulagmaktir.”
M.U.,5.10)

[ZMIRLIDE MANTIGIN ESAS PROBLEML..ERi
I KAVRAMLAR MANTIGI
1. Kavramlarin incelenmesi

[zmirli 6nce, insan icin ses ve sozin Gnemini belirtip tiimelleri idrak
icin kavramlar, terimler ve bunlarin cesitli delaletlerini bilmenin gerekKliligi
{izerinde durur. (M.U.,s.11). O, kavram (tasavvur) "terim (lafiz)e taalluk eden
zihinsel fiil", terimi de "kavram ifade eden kelime" seklinde tanimlamakta
(F.D.,s.65) ve bunlar arasinda tam-girisimlilik gdrmektedir. Yani her terim
aym zamanda kavramdir fakat her kavrama terim denilmez. Bir kavram
ancak bir terim ile veya bir isim ile ifade olunabilmesi §/axﬂtnjla mantiksal ola-
rak var olabilir.(F.D.,s.93)

[zmirli kavram ile hayal (stret-i mahsiise) arasindaki farki acikca be-
lirtir. Kavram, soyutlama, genelleme, diizenleme gibi zihinsel islemlerin so-
nucudur; hayal ise zihinsel islemlerin sonucu degildir. Olsa olsa o, gecmis
duyumlarnn sadece bir tasviridir. Kavram duyulur olan seylere has degildir,
duyularla idrak olunmayan seylerin de kavramu olabilir; hayal ise duyulur
seylere mahsustur. (F.D.,s.66-67)

Kavramlar baz isaretlerle ifade edilir ki bunlara delalet denir. Izmirli,
Mivarul-Ulim adl eserinde delaleti, "kendisi anlaninca baska bir seyi an-
lamayi gerekli kilan sey" seklinde tammlamakta, kendileriyle kavramlarin
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ifade edildigi bu vasitalar sdzlii ve sozsiiz diye ikiye ayirmakta, bunlan da
kendi arasinda tabii, akli ve vaz1 diye iicer iicer ayirarak deléletin alti seklini
siralar ve diger mantikgilar gibi mantgd: ilgilendiren delaletin sézlii vaz'1
delalet oldugu tizerinde durur. (M.U.,s.11-12). Fakat o, Felsefe Dersleri adli
eserinde bu konuya hi¢ yer vermez.

a. Kavram Cesitleri

Izmirli, kavramlar 6zsel-ilintisel, basit-miirekkeb, tekil- tlkel tiimel, 6zel-
genel kavramlar dive kisimlara ayinr ve bunlarin 6zelliklerini 6rneklerle
aciklar (F.D.,s.67-68; M.U.,s.13-15). Bir baska acidan da kavramlarn agik(vazih),
secik (miitemayiz), belirsiz (mibhem) ve karmasik (miiltebis) seklinde dort
kisma ayirarak, diger mantk kitaplarinda kolayca rastlamadigimiz bilgiler
sunar. (F.D.,s.68-71)

Hemen hemen biitiin Islam mantik¢ilarinin yaptigr gibi Izmirli de kav-
ram konusunda &zsel (zati) ve ilintisel (arazi) ayrimu tizerinde durmustur. Bir
seye yiiklem olan tiimel, o seyin gercekliginden hari¢ degilse zsel, hari¢
ise ilintisel olur (M.U.,s.18).. Bu ayirim bes tiimel ve bunlara dayanilarak ya-
pilan tarum konusu i¢in olduk¢a énemlidir. k 4 '

[zmirli, kavramlar dogru kavramlar ve yan11§ kavramlar seklinde de ayt-
rima tabi tutar. Celiskiyi icermeyen kavrama dogru (hakk), celiskiyi iceren
kavrama da yanlis (batil) kavram demektedir (F.D.72). Biz, bir kavrama ne
dogru, ne de yanhs denemiyecegini, ¢linkii dogru ve yanhs demenin ancak
hiikkiimden sonra dogru olabilecegini; kavramda ise hikkiim bulunmadigim
bilmekteyiz. Izmirli de bunun bilincindedir ve yaphg bu ayinmin ge-
rekeesini soyle agiklar: " Dogru kavram; kendisinin var olan veya miimkiin
olan bir konusu bulunan; yanhs kavram ise konusu bulunmayan kavramdir.
Uygulamali mantk agisindan bakildiginda, bir kavramin var olan konusu
bulunursa o kavram dogru olur. Formal mantikta ise bir kavrarmn miimkiin
olan konusu varsa o yeterlidir. Kavramin gelisigtizel sekilde olmamak {izere
bir konuya taalluk etmesine kavrarmn bicimsel (formal) olarak dogru olmast:
denir. Binaenaleyh, bir kavramin bicimsel olarak dogru olmast icin gerekli
olan tam ve zorunlu sart celismeyi icermemesidir. Celismeyi iceren her
kavram, sézgelimi dikdértgen seklinde yahut sirursiz olan bir daire, sonsuz
bir say1, bilingsiz bir kisisel olay tasavvurlan bicimsel olarak yanhstr. Bi-
cimsel olarak yanhs olan kavramlar haliyle icerik olarak da yanls olacaktir.”
(F.D.,5.72-73) '
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b. Terim ve Cesitleri

[zmirli, Felsefe Dersleri adh eserinde, énce énemine isaret ederek, te-
rimi séyle aciklamaya baslamaktadir: "Mantik ilmi her ne kadar diisiinme
sanafi ve konusu dustinme ise de, diistinmeyi ifade etmek icin terime ih-
tiya¢ vardir. Nasikki sayilar olmadan matematikciler say1 ilmini ortaya ko-
yamyorlarsa, tipki bunun gibi mantikcilar da kelimelerin yardimi ol-

‘maksizin mantidl ortaya koymaya imkan bulamamuslardir (F.D.;s.73). Bes
tiimelt anlamak icin de ilk etapta delaleti ve terim konusunu bilmek ge-
rekmektedir. M.U.,s.11).

Terimi "bir kavramin dil ile ifadesi" seklinde tarumlayan Izmirli, te-
rimleri miisbet-menfi, miifred-miirekkeb, tekil-tikel-tiimel ve soyut-somut
diye kisimlara ayirarak bunlan tanitir (F.D.s.74; M.U.,s.13-15). Sonra miim-
kiin varliklarin yikksek cinsleri demek olan on kategori {izerinde durur
(F.D.,s.76-77).

c. Mahiyet, Hakikat ve Hiviyet

Izmirli bunlan su sekilde tanimlamaktadir: Tiime] bir kavramn zihin di-
sindaki fertleri dikkate ahrursa hakikat; disarida bulunsun bulunmasin yalniz
zihindeki fertleri dikkate alimrsa mahiyet adini alir. Hakikati olan bir kav-
ramu nitelikleriyle ortaya koyarak onu belirlemeye hiiviyet denir. (M.U.,5.17)

Izmirli, mahiyeti, diger mantikgilarda rastlamadigmiz bir sekilde gercek
(hakiki) ve i'tibari diye ikiye ayirir. Gercek mahiyet, insan ve at érneginde
oldugu gibi, dista var olan mahiyettir ki kendi takdirimizin katkis1 olmadan
realitede kendisinden hari¢ olmayan sey onun dzsel niteligi, hari¢ olan ise
ilintisi olur. I'tibari mahiyet ise, kendi takdirimizce zihinde var oldugundan,
6zselligi olan ve ilintiselligi kolayca ayirdedilebilen mf?bikettir. Ornegin, ge-
ometride ti¢ kenarla cevrili olan sekle ticgen denilefek {icgen i'tibari bir ma-
hiyet addedilir ki sekil ve ti¢c kenarla cevrili olma ozelhgl? lann haricinde
icgene ariz olan ilintisel ahvali olur (M.U.,5.18-19)

~d. Iclem, Kaplam

Her kavramin iclem ve kaplam olmak iizere iki hassasin var ol-
dugunu séyleyen [zmirli, bir kavramin iclemi denince onun icermis oldugu
vastflarin tiimii, bir konuya miisbet olarak yiiklenebilecek vasiflann toplami
anlagilir. Stzgelimi, insan konusuna yiiklenen canh, memeli, iki elli, ko-
nusan gibi vasiflar onun iclemidir. Bir terimin kaplami denince de yiklem
(vasif)lerin uygulanabilecegi konularin toplami anlasilir. Mesela Avrupali,
Asyal, Afrikah v.s. insanin kaplamidir. (F.D.,s.78-80)
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[zmirli konuyla ilgili, bilinen su kaideler iizerinde durur: Bir kavramin
iclemi tarim ile, kaplamu ise bolme ile bildirilir. Iclem ile kaplam bir birine
ters orantihdir; biri arttikca digeri azalr. iclemde sifat, kaplamda ise zevat
(fertler) coktur. Kaplam ile genisleme, iclem ile de aciklik kazanma elde edi-
lir. (F.D.,5.80-81) '

e. Kavramlar aras: iliskiler

Iki kavram, kaplamlan bakimindan birbirine gére mukayese olunursa
cesitli iliskiler ortaya cikar. Izmirli, bu konuda bes cesit iliski siralar ki so-
nuncu iliskiye diger mantikgilarda rastlamamaktayiz:

1. Esitlik (tesavi)

2. Aynklik (tebayiin)

3. Tam - girisimlilik (husis mutlak) -

4. Eksik - girisimlilik (hus(is min vech)

5. Diizenlilik (tenastik): Tecaniis de dedigi bu iliskiyi Izmirli séyle acik-
lar: "Daha genel olana, esitlik yoluyla, &zel olarak tabi olan iki kavram ara-
sindaki iliskidir. Yani bir icerenin iki icerilen arasindaki iliskisidir. Ornegin
erdemlik genel bir kavramdir; vigitlik ile, goriis agiklama erdemlige gore
daha &zel iki alt kavramdir. Yigitlik ile, goriis agiklama diizenlilik iligkisidir;
fakat yigitlik ile erdemlik arasindaki iliski tam-girisimliliktir. Insana nisbetle
siyah 1rk veya beyaz 1rk terimleri arasinda diizenlilik vardir. Iki kavram ara-
sinda ne diizenlilik ne de tam girisimlilik bulunmuyorsa bu tiir kavramlara

“farkh (miitefavit=disparates) kavram” denir. Ornegin memeli ile iicgen,
memeli ile beyaz renk kavramlan farkl kavramlardlr (F.D.,5.82)

f. Bes tiimel

[zmirli, bes tiimeli , mantiktaki gelenege uyarak, cins, tiir (nev), ayirim
(fasl), hassa (araz-1 has) ve ilinti (araz-1 am) seklinde siralayip, bunlardan ilk
Uc¢lintin 6zsel, diger ikisinin ise ilintisel oldugunu belirterek, ayr ayn tanitir
(M.U.,5.21-275 F.D.,5.86-90). O, bu bes tiimelden hassay1 dista tutmak isteyen
cagdast bazi mantikgilari elestirir (F.D.,s.82-83). Bes tiimelden &zsel tiimel
olan cins, tiir ve ayinim degismez; ilintisel tiimel olan hassa ve ilinti ise de-
gisicidir, gecicidir ve ilme sokulmaz. Cins ve tiir olan terimler cevher (z&t)
olarak ifade olunur; ayirmm, hassa ve ilinti olanlar ise sifat olarak ifade olu-
nurlar. (F.D.,s.88,93) |

[zmirli, bes tumelin sonunda, tiimellerin tasnifi konusuna deginir ve
onu sdyle tarumlar: "Kavramlarin kaplam derecesine gére bir diizen tizere
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dagitimina tasnif denir. Iceren (havi)ler cinsi, icerilen (mahviler tiirli gds-
terir. Kaplamlan daha ¢ok olan cins, az olan tiir olmaktadir. Cins igin
dogru olan tiir icin de dogrudur, fakat bunun aksi gecerli degildir. (F.D.,s.88-
89)

2. Tamm ve Cesitleri

Mantigin kavramlar bolimiiniin amact olan tamm Izmirli, bir kav-
ramin .igleminde bulunan manamn tam tahlili" (F.D.;s.101) seklinde ta-
nimlayip; bunda izah ve hilkme baglama (icab) gibi iki 6nemli islemin ya-
pildigin belirtir.

Konular ile yiiklemler arasinda zaruri bir nisbetin varhindan emin ola-
- bilmek i¢in ilmin maddesini teskil eden terimleri tarumlamaya gerek du-
yulur. Tarum sayesinde bir kavramun iclemi belirlenir, onun 6zsel yiik-
lemleri ayrihp tamamen acgik ve secik bir ifadeye kavusturulur. Tanimin
oynadig: buna benzer diger rolleri ve tanimm 6nemini de aciklayan [zmirli,
tarumn sartlarim siralar (F.D.,s.102-105; M.U. 5.31-32) ve oradan da tarum ce-
sitlerini tanitmaya gecer. Diger mantikcilar gibi Izmirli de tanimi 6zsel (had)
ve ilintisel (resm) diye ayirip; bunlarnn her birini de tam ve eksik diye ayi-
rarak dort cesit tarum tizerinde durur. Bunlardan yakin cins ile yakin ay-
rnimdan yapilan tam 6zsel tamm asi tarum olmaktadir. Bir seyi bélme ve
analoji ile agiklamarin eksik tarum olacagini belirtir; basit seylerin de eksik
(ilintisel) tarumla tarimlanacagi sdyler. (F.D.,s.110; M.U.,5.30)

 Izmirli, tamimun adsal (nominal) ve hakiki (reel) diye yapilan cesitlerini
tanitir, aralanindaki farki alti maddede 6zetler ve bdyle bir ayrimm mutlak
degil ancak nisbi degerinin olabilecegini savunur. Hakiki tarumin tam ve
kesin olusu yaninda adsal tarum eksik, farazi)\gecici ve keyfidir. (F.D.,s.106-
110; M.U.,5.30-31) -~

Izmirli su tarum cesitleri {izerinde de dufmaktadir: Tahlili - terkibi, de-
diiktif - endiiktif, matematiksel (hendesi), emprik (tedribi).

Izmirli, tanim hatalarim ve tarumin kurallarim siralayarak bu konuyu bi-
tirir. Mantigin bir cok konusunda oldugu gibi burada da onun, Farabi, Ga-
zali, Ibn Riisd, 6zellikle Ton Sina ile karsilastiracak olursak®, konunun de-
rinligine dalmadigini, ézet bilgiler sunmakla yetindigini gériiriiz.

(3) Bkz. Bingdl, Abdulkuddiis, Kldsik Mantik'in Tanim Teorisi, Istanbul, 1993, s. 91-94.
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3. BOLME

Tanimda oldugu gibi bélmede de bir belirtme oldugundan, diger man-
tikcilar gibi Izmirli de bolmeyi, tanimin tamamlayicisi ve Slciisii (mizan) diye
niteleyip onu, "bir cinsi tiirlerine gére ayirmak” seklinde tammlar.
(F.D.s.113) '

Tanimin, tanimlananin dah ¢ok iclemi ile, bélmenin ise boliinenin kap-
lam: ile ilgili bir islem oldugunu bilmekteyiz. Hal boyleyken Izmirlinin bol-
meyi, "bir kavramin iclemini tahlil" (F.D.,s.113) diye nitelemesine bir anlam
veremedik. Halbuki kavramin iclemini tahlil etme, taruma diismektedir.

[zmirli, bslme ile ilgili, tanim tizerine dayall olmasi, tam ve saglam
(muhkem) olmasi, béliimlerin birbirine reddedilir olmamas: gibi sartlan si-
ralayarak (F.D.,s.114) bu konuyu noktalar.

II. ONERMELER MANTIGI
1. Onermelerin Yapis1 ve Cesitleri

Ligatta "hilkim" manasina gelen 6nerme terim olarak, "séyleyene s&-
ziinde dogrudur veya yanhstir demenin sahih oldugu s6z" (M.U.,s.33; F.D.,
5.118) seklinde tarumlanir. Bu tanim nakleden [zmirli, 6nermenin mantiksal
acidan ve gramer acisindan olmak tizere iki yonden incelendigini séyler ve
cogu kez bu ikisinin birbiriyle karistirildigini s6zlerine ekler. (F.D.,s.118)

"Kelamin medllii olan nisbetin mutabik veya Gayr-1 mutabik olacag:
bir nisbet varsa ona haber ve 6nerme derler. Dista bdyle bir nisbet yoksa
ona da inga denir. Emir nehiy, ¢agri, yemin, temerini, dvme ve yerme fi-
illerinde, medldlleri olan nisbetin hari¢te bulunmayisindan dolayi, bunlar
dnerme olamaz. Kisacast, kendisinde hﬁkﬁm bulunmayan, harici bir nisbeti
olmayan terkibler énerme olamaz." (M.U.,s.33)

[zmirli, tamm ve bdlmenin kavramlar boliimiinde incelenip de neden
dnermeler kisminda incelenemiyecegdini sdyle aciklar: "Bir ifade, hikmi
icermesinin yarusira farzolunmay: da icermezse o, énerme olamaz. Bundan
dolay: tarum ve bdlme islemleri, her ne kadar énerme formunda iseler de,
hitkmii icermediginden, gercekte énerme olmayip tasavvurlar kisminda de-
gerlendirilir. Tanim, tammlananin yerine, tanimlanan da tarum yerine ge-
cebilir. Tarum ve bélmenin her ikisine de itiraz olunamaz. Halbuki ner-
meye itiraz olunabilir.” M.U.,s.35) '

Konu, yiiklem ve bagdan olusan 6nermenin bu {i¢ unsurunu inceleyen
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[zmirli (M.U.,s.36; F.D.,5.123), tasdik sekillerine, bir basgka deyisle, dnerme tiir-
lerine gecer.

Tasdik (6nerme) sekilleri tizerinde uzunca duran Izmirli, onu 6nce dog-
rudan (binefsihi) ve diisiinme (bi't-teemmiil) yoluyla olmak iizere iki ki-
simda ele alir. Dogrudan tasdik, esyada ma'lim olan bir nisbeti isnad et-
mekten ibarettir. "Hava sicaktir”, "Diisiintiyorum, vanm" &reklerinde
- goriildugt gibi dogrudan tasdikin konusu, bizzat esyarun kendisidir. Di-
siinme yoluyla tasdik, kavramlarla vaz'olunan bir nisbeti isnad etmekten
ibarettir. "2x2=4 eder", "Bir {icgenin Ui¢ acisimn toplam iki-dik aciya esit-
tir" drneklerinde oldugu gibi diisiinme yoluyla tasdikin konusu, bizzat kav-
ramlardir. (F.D.,s.121-122) '

Tasdik bir baska acidan analitik (tahlili) ve sentetik (terkibi) diye ikiye
ayrihr. Analitik, "Her cisim yer kaplar" érmeginde oldugu gibi, yiiklemi ko-
nusundan ayrimayan, ona dahil olan tasdiktir. Sentetik ise, "Bu cisim
uzundur" 6rneginde gorildiigli gibi, yiikklemi konusunun bir parcast ol
mayip, ona ilave olunan tasdiktir. (F.D.,s.126)

Izmirli, kurdugumuz tarz itibariyle tasdikleri a priori (birincil, evveli) ve
a posteriori (ikincil, sanevi) seklinde iki kisimda inceler. A prioride "Biitiin
parcadan buyiiktir" tasdiginde goriildiigi gibi, tecritbeye gerek kalmaksizin
yitklem konuya isnad olunur. A posterioride ise, aralarindaki nisbet tec-
riibeyle sabit olduktan sonra yiklemin konuya isnad olundugu &nermedir.
"Glines parlaktr" tastigi buna érnektir. (F.D.,s.126-127)

Onermeler, taraflarina yani konu ve yiiklemlerine gore yiiklemli (ham-
liyye) ve sarth (sartiyye) diye iki kisma ayrilir. Sarth énermeler de bitisik
sarth (muttasila) ve ayrik sarth (munfasila) adi altinda iki grupta ele ahnur.
Bitisik sartl 6nermeler, luztimiyye ve-ittifakiyye diye ikiye; ayrk sarth 6ner-
meler de hakikiyye, méaniatiil-cem' ve méaniatii'l-huluv olmak {izere iice ay-
rlirlar. (M.U.,34,44,46; F.D.,s.142-143)

Izmirli, klasik mantiktaki gelenek {izere, énermelerin nitelik ve nicelik
bakimindan cesitlerini siralar. Nitelik ydniinden &nermeler olumlu (mcibe)
ve olumsuz (salibe) diye ikiye ayrilir. Bunlar da kendi aralarinda ma'diile ve
muhassala olarak aynlirlar (M.U.,5.38-40; F.D.,s.127). Onermeler nicelik y&-
niinden ise timel (killliyye) ve tikel (ciiziyye) diye ikiye ayrilirlar. Bunlan
birlestirince, vani nicelik ve nitelik yéniinden &6nermeler swalamnca
"mahs(rat-1 erbaa" denilen dért yiklemli dnerme ortaya ¢ikmis olmaktadir.
Konunun harigteki varligimi dikkate alip almamaya gére bu dort temel
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6nerme de hériciyye ve hakikiyye diye iki kisma ayrlir (M.U.,5.43; F.D.,s.134).
[zmirli, yiklemli bu dort 6nermenin konu ve yiiklemlerinin timelligi ve ti-
kelligi, bir baska ifadeyle dagiilmishg: ve dagihlmamishd hususunda, eski
kitaplarda ender bulabilecedimiz bilgiler sunmaktadir. (Bkz. F.D.,s.127-129)

Bir bagka tasnifle [zmirli, konusu bakimindan énermeleri sahsiyye veya
mahs(se, tabiiyye, mithmele ve mahstre olmak tiizere dérde ayimr.
(F.D.,5.136)

Yine 6nermeler, konu ve yiiklemlerinin sayisina gére de basit ve bi-
lesik (miirekkeb) diye iki kisma ayrilirlar. Basit bir, bilesik ise birden cok
konu veya yiklemi olan 6nermelere denir. lzmirli, Skolastik felsefede ve
diger Bat felsefelerinde kabul edilen baglantihi (copulative), ayrik sarth (dis-
jonctive), bitisik sartli (hypotetic), nedenli (causal), goreli (relative), ekli (disc-
retive), cikarmal (expective), karsilastirmali (comparative) adlan verilen bu

bilesik 6nermeleri bizlere drmekleriyle birlikte siralar. (F.D.,s.142-143)

Izmirli, modal &nermeleri séyle tamtir: "Karmasik (koplex) &ner-
melerde kayid bazan konu ve yiiklemlerde bulunmayip isnadda bulunur ve
6nermenin dogrulugu bu kaydin dogruluguna bagh olur. Béyle isnadin bu-
lundugu (kayith) nermeye modal énerme denir." (F.D.,5.136; M.U._,5.48)

O, modal 6nermeleri ti¢ kisma ayirir:

1. Miimkine-i amme (problematik): Bir nisbetin sadece imkan ile hiik-
molunan 6nermedir. " Hava sicaktir”, "Cisim agirdir”" gibi.

2. Mutlaka-i amme (assertorik): Bir nisbetin vukud ile yani bilfiil olmasi
ile hitkmolunan énermedir. Bunda bir vukd, tahakkuk vardir fakat hal-
hazirda kendisinden baska da olabilir. "Bu cisim agirdir” érneginde oldugu
gibi, tecriibeye konu olan énermeler de buna &rnektir.

3. Zariirive-i mutlaka (apodiktik):: Bir nisbetin zaruretiyle veya baska
tirlii olami-yacad@: ile hitkkmolunan énermelerdir. "2x2=4 eder" tnermesi
buna 8rnektir. (F.D.,s.137)

Izmirliye gére modal &nermelerde ilk etapta su iic kavram nazar-i dik-
kate aliir. Bunlar vuku, imkan ve zarirettir. (F.D.,s.137)

Sonra Izmirli, miitekaddimin ile miiteahhirin mantikgilar1 arasinda,
modal énermeler konusunda, ihtilaf oldugunu; miitekaddimine gére modal
dnermenin olumlu bir nisbetin hal ve keyfiyeti oldugunu, zorunlu, miimkiin
ve imkansiz olmak {izere ti¢ modal énerme kabul ettiklerini; miiteahhirine
gbre ise modal &nermenin hem olumlu hem de olumsuz nisbetin hal ve
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keyfiyeti oldugunu ve sekizi basit, yedisi de bilesik olmak tizere toplém on
bes modal 6nerme kabul ettiklerini kaydetmekte ve bunlan érnekleriyle an-
latmaktadir. (F.D.s.138-141; M.U. 5.48-49) '

2. Onermeler Aras iliskiler

[zmirli, Felsefe Dersleri adli eserinde, iki (yiiklemli) énerme arasindaki
iliskinin altinda bulunan akil yiiriitmeyi esas alarak, énermeler arast iliskileri
.akil yiirtitme (istidlal) bsliimiinde inceler.

O; diger mantik kitaplarinda sikca rastlamadigimiz fakat ashnda ol-
dukca dnemli olan, énermelerin konu ve yiiklemlerinin dagiilmishg me-
selesine egilir ve yiiklemli dért énermenin bu acidan birbirine gére du-
rumunu anlatir. Buna gére

A - E 6nermeleri arasinda ayriklik (miibayenet)

E-I " " "

A-0O ! " !

A-1 " " tam-girisimlilik (umtm-husts mutlak)

E. O . SRR .
[-O0 " " eksik-girisimlilik (umim-husis min vech) vardir. (F.D,

s.133; M.U., 5.43)

[zmirli, 6nermeler arasi iliskileri, yukarida da degindigimiz gibi, akil yii-
ritme konusunu islerken vasitasiz ¢ikanimlar kismunda, iki bagslik altinda in-
celemektedir: '

a. Karst Olma (Tekabil): Bir 6nermenin dogrulugundan veya yan-
hshdindan kars1 6nermenin dogrulugunu veya yanhsh@im ¢ikarsamadir. Iki
6nerme, konu ve yiklemleri ayni olmak sartyla, nicelik veya nitelik yahut
da hem nicelik hem de nitelik yénﬁndy?arkh olursa bu iki 6nerme ara-
sinda karsiolma vardr.

A -1 ve E -O 6nermeleri arasinda nicelik bakimindan farklilik (altik);

A-Eve I-0 ! ! nitelik ! " (karsit ve alt-
karsit);
A-OveE-T " " ise hem nitelik hem de nicelik bakimindan

farklilik (celisik) vardir. (F.D.,s.160-162)

[zmirli, bunlan siraladiktan sonra karsiolmada iki énermenin birbirine
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g6re dogruluk ve yanlishd: ile ilgili 6zl bilgiler sunmaktadir (F.D.,s.163-164).

O, ayrica karsit ve celisik &nermelerin farkim da belirtir. (F.D.164-165)

Celisik iki dnermenin konu ve yiiklemlerinin her kayit ve sartta bir-
lesmeleri gerekir. [zmirli, miitekaddiminden olan mantikcilara gére bu bir-
lesmenin konu, yiiklem, zaman; mekan, izafet, fiil-kuvve, tiimel-tikel ve
sartta olmak iizere sekiz yerde arandigini; miiteahhirinden olan man-
tikgilarin ise konu ve yitkklemdeki birlesmenin diger altisini da icerecedi go-
ristinde olduklarim kaydeder. (M.U.,s.50) '

b- Déndiirme (Aks): Onermenin anlamini degistirmeden konusunu
yliklem, yiiklemini konu yaparak bir énermeden yeni bir énerme elde et-
mektir (F.D.s.165). Déndiirmeyi bu sekilde tanimlayan Izmirli, onun su iki
mantik aksiyomuna dayandigin belirtir:

1.0lumlu énermelerde yiiklem, kaplaminin bir kismuyla yani tikel (da-
grtilmarms);

2. Olumsuz dnermelerde yiiklem, kaplamimin tiimii ile yani tiimel (da-
grtilmus) olarak alimir. Bundan anlasiliyor ki bir énermeyi déndiirmek igin
sadece konu ile yiiklemin yerlerini degistirmek yeterli degil, konu olan yiik-
leme kaplamin da vermek gerekmektedir. Bu kurallara uygun olarak Iz-
mirli, i¢ déndiirme cesidini taritir ve bunlarda déndiirmenin nasil ya-
pilacagim anlatir:

1. Basit déndiirme: Asil énermenin niceligini aynen birakarak yapilan
doéndiirmedir.

"Bazi insan sigsmandir;
Bazi sisman insandir” déndiirmesi buna 6rnektir.

2 llintlli dondirme (Aks-i bil-araz): Asil Snerme tiimel iken dén-
dirmesini tikel olarak yapmaktir. Kisacas: tiimel olumlu (A) énermenin,
tikel olumlu (I) olarak déndiirilmesidir. (A) dénermesinin déndiirmesinde
cokca vanhs vapilacagi® icin olsa gerek ki Izmirli bunu ayr1 bir adla, 6zel
olarak, ele almustir.

3.Ters déndiirme: Menfi déndiirme de denen bu, konu ile yiiklemin

celisigi ahndiktan sonra asil énermeyi basit déndiirme lizere déndiirmektir.
(F.D.,s.l66; M.U.,s.53)

(4) Bkz. Emirogly, Ibrahim, Mantik Yanlslar, Istanbul, 1993, s.167 vd. (Aksini gerekli
g6rme yanhsi).
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[zmirli, bu konuya, déndiirmenin faydasim soyle belirterek son’ verir:
"Asil dnerme ile sabit olmayan bir seyi énermenin dondiiriilmesi ile isbat
etmektir. (M.U.,s.55)

III. AKLI DELILLER VE KIYAS

[zmirli, mant@n biiyik bir kisuni akli delillerin yapisim ve cesitlerini
- incelemeye ayirmustir. O bu boliimde, ézellikle bir cok fsagoji sarihlerinin
yaptiklan gibi, dogrudan kiwyas ile degil de delil ile-baslar. Zira delil, kiyastan
daha genis bir anlam tagimaktadir.

O, delili sdyle tarumlamaktadir. Delil, iki veya daha ¢ok énermeden ku-
rulan ve kendisinin tasdikinden bagka bir énermenin tasdiki gereken soz-
dur.Delilde tasdiki gereken énermeye matlib, dava, netice (sonug) adlan
verilir. Sonucun, dogrulugu kendisinin dogruluguna bagh olan parcalarina
yani sonucun, kendisine dayandinldigi énermelere de mukaddeme (6nciil)
denir, (M.U.,5.25; F.D.,5.260)

Delil tlimel ve kesin olarak bizzat sonug verirse kiyas; bizzat netice ver-
meyip harigte yabanci (ecnebi) énciiller vasitasiyla sonucu gerektiriyorsa
kiyas-1 miisavdt; tiimel ve kesin olarak sonucu gerektirmiyorsa emdre
adim alr. Izmirli, bu delillerde sonucun, énciillerin zayif olanina bagh ol-
dugunu; tiimele gére tikelin, olumluya goére olumsuzun, yakiniye gére de
zanninin zayif oldugunu kaydeder. (M.U.,s.55-56)

Aklin takip ettigi seyre gore delil inni ve limmi olur. Eserden yola ¢i-
karak miiessire akil yiiriitiiliirse buna innf delil; miiessirden yola ;ikilarak
esere varma seklinde akil yiiriitiiliirse buna da limmf delil denir. (M.U.,s.73)

Akli delillerin yarsira nakli deliler de vardir, fakat akli delil nakli de-
lilden daha saglamdir. (M.U.,5.73)

[zmirli, bunlardan baska su delilleri de siralar:
Evveli (a priori) delil: Olaylara ve tedritbeye asla dayali olmayan delildir.
Sanevi (a posteriori) delil: Olaylara ve tecriibeye dayal olan delildir.
Hulfi delil: Karsit hali (nakizi)nin yanlish@im ortaya koyan delildir.
Kisiyi hedef alan (Arg. ad hominem) delil®).

Sibih delil: Temsil (analoji) yoluyla bir §eyden diger bir §eye intikal olu-
nan kiyastir.

(5) Bkz. Emiroglu, Ibrahim, a.g.e., 5.198-201.
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Evla yollu (Arg. a fortiori) delil: Tikel bir 6nermeyi isbat etmek icin
tiimel &nermeyi isbat eden delildir (F.D.;s.260-261). Tiimel &nerme dogdru
olunca onun tikeli haydi haydi dogru olur.

Akil yuriitmeyi, "bilinen bir veya bir ka¢ 6nermeden diger bir 6nerme
(sonug) cikarmak” diye tanimlayan [zmirli, onun hedefinin bir veya bir kag
orta terim vasitasyla iki terim arasinda nisbet kurma oldugunu belirtir ve
onun, hakikatleri kesfetme, isbat etme ve izah etme gibi {i¢ 6nemli go-
revinin oldugunu siralar. (F.D.s.152-153)

Izmirli, akil yuriitmeyi ilk etapta, gelisigiizel bir ayrimla, sonuc cikarma
(ta'il) ve timevarnim (istikra) olmak tizere iki kisimda ele alir. Bunlann ta-
nimunt yaptiktan sonra degerleri hususunda séyle der: "Sonug cikarma
(tallil)da, onciillerin dogrulugu miisellem olmakla ve hi¢ bir sarta dayal ol-
mamakla sonu¢ zorunlu olarak lazim gelir, énciiller dogru ise sonu¢ da
dogru olur. Tiimevarimda ise énciiller miisellem olmakla beraber, ondan
sonucun zorunlu olarak ¢ikmast icin bazi sartlar gerekir. Bunda, énciiller
dogru oldugu halde sonu¢ vyanlis olabilir. Tiimevanmda sonug, nciilleri
asmus olabilir ve énclillerden daha genel bir hitkmii icerebilir. O, bir tiir ge-
nelleme ameliyesidir.” Bundan dolay: [zmirli, endiiksiyonun, genel mantigin
degil de 6zel mantik (metodoloji)in inceleme konusu olacagin séyler. Buna
ragmen o, endiiksiyonda zihnin nasil isledigini ve nasil bir yol takip ettigini
maddeler halinde aciklar (F.D.,s.157-158). Yine o, endiiksiyonu dogrudan (bi-
nefsihi) ve diistinme yollu (bi't-teemmiil) olmak {izere iki kisimda in-
celemeden edemez. Birincisi avAma aittir ve belirli bir metodu yoktur; ikin-
cisi ise ilim adamlarina aittir ve belirli bir metodu vardir. Fakat her ikisinde
de aym prensipten yola cikilir ki o da tabiat kanunlarina dayanmaktir, yani
olaylardan kanunlara ¢ikmaktir. Ancak dogrudan olan endiiksiyonda kanun
vasttasiz olarak olaylardan ¢ikartilirken, diisiinme yollu endiiksiyonda
kanun daha 6nce nedensellik vasitasiyla isbat olunmustur. (F.D.,- s.156-58)

Bir baska tasnifinde de Izmirli, endiiksiyonu, bilindigi {izere, tam ve
eksik diye ikiye ayirip, tam olaninin yakini bilgi icerdigini ve kiyastan sa-
yilacagin, eksik olaninin ise zan ifade edecegini belirtir®).

[zmirli, Stuart Mill, Bain, Harbert Spencer gibi Ingiliz filozoflarinn, de-
ditksiyon ve endiiksiyonun kendisinden dogdugu, onlardan daha basit ve
daha eski diye savunduklan (tikelden tikele gitmek olan) {iclincti bir akil yii-

(6) Izmirli, smail Hakki, Fenn-i Menghic (Methodologie), Istanbul, 1329, s. IIl; M. U., s. -
57. Fenn-i Menahic metin icinde F.M seklinde kisaltilarak gésterilmistir.
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ritme sekli olan analoji (temsil)yi akil yiiriitme sekillerine eklediklerini fakat
mantik ilminde analojinin - ictinci bir akil ylriitme sekli olamiyacagim;
onun dediiksiyon ve endiiksiyona dayandidini savunur. (F.D.,-s.155)

Asil akil yiiriitme dediiksiyondan ibaret olunca, kiyas da dediiksiyonun
miikemmel bir bicimi olunca, asil akil yiiriitmenin kiyastan ibaret olacagin
belirten Izmirli, kiyasin unsurlarini ve isleyisini, pedagojik maharetini ortaya
. kovarak, gayet sade bir anlatisla aciklamaktadir. (F.D.,s.176; M,U.,s.60 vd.)

lzmirli'in, kiyasin bicimi yanisira icerigi (maddesini de ele alma geregi
duymasi (F.D.,s18) onun mantik anlayisinin takdir edilmesi-gereken yon-
lerinden birini olusturur. Onun takdir edilecek bir diger yonii de kiyas ku-
rallarina terimlerin dagitilmis olup olmamasi gibi énemli bir konuyla bag-
lamasidir (F.D.,s.187). O, kwyas kurallanm ayri ayn ele alir, érnekler gosterir,
bunlara uyulmazsa nelerin ortaya ¢ikacagim yine pedagojik bir incelik ige-
risinde igler. (F.D.,s.187-197)

Kwasin, dért seklini, bunlann netice verme sartlanmi formal ge-
rekceleriyle birlikte inceler; kiyasin modlarin: ve birinci sekle ircalarim agik-
lar (F.D.s197-22l). Sonra kesin (iktirani) ve secmeli (istisnai) kiyaslar
(F.D.,5.223-228; M.U.,s.59,67-70) daha sonra da diizensiz kwyaslan ele alr.
Yiklemli kesin kiyasin disinda kalan ayrik sarth, kisaltlmis, kanith,
mevs{lirn-netaic, mefstilii'n-netaic ve dilem gibi kiyaslar diizensiz kiyaslar
olarak degerlendirir (F.D.,s.228 vd.; M.U.,5.60-66,68,70-7l). Kiyasin degeri ko-
nusunu ise Felsefe Dersleri adl eserinde, "Stri Mantigin Islahi” baghd: al-
tinda ayr bir bdlimde tartisir.

IV. TASDIK TURLERI ve BES SAN'AT

Izmirli, akli delillerle ilgili gecertiformal sartlan acikladiktan sonra, &n-
ciillerin bilgi degeri (maddesi) yéniinten delillerin durumlarm aciklamaya
koyulur. O, bu boliimde, bes san'atiny/incelenmesine gegmeden 6nce tasdik
tirleri tizerinde durur. Bu kistmda sekk, tahayyiil ve vehmin tasavvurattan;
zann, taklid, cehl- miirekkeb ve yakinin de tasdikattan oldugunu belirtir ve
bunlann tammin yapar. (M.U.,s.72-73; F.D.262; F.M.,s.57,60-6l)

Bes san'attan ilki, delillerin en saglamu ve ta'lilin nedeni (F.D.,s.248) olan
burnanin kendileriyle kuruldugu yakini tiirden énciilleri tarutir; burhanin
asla zanniyat: kabul etmedigini ve hedefinin yakin hasil etmek oldugunu be-
lirtir M.U.,5.74-79,90; F.D.5.,249,253; F.M.,s.59-60,17). Bedihiyat (-1 akliyye ve
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hariciyye) tizerinde, 6nemine binaen olsa gerek ki, uzunca durur (M.U.,s.80-
85). O, burhanin zarri malzemesi olan aksiyomlara ve ta'riflere de yer ver-
meden edemez. [zmirlinin tabiriyle aksiyomlar, gizli damar gibi, burhana
kuvvet verir. (F.D.,s.258)

Sonra [zmirli, bes san'atin ikincisi olan cedeli, dnciillerinin yapisini, de-
gerini ve gayesini incelemeye gecer (M.U.,5.85-87; F.D.s.,259,265). O, "hasmu
susturmak icin girisilen tartismaya cedellesme, gercedi ortaya cikarma
gayesiyle yapilan tartismaya da miinazara" dendigini'kaydederek, cedel ile
miindzara arasindaki farki kaydetme geregi duyar. (M.U. s.87)

O, aym sekilde hitabet, siir ve mugalata san'atlarimin da tamm, 6n-
ctillerinin yapis1 ve gayelerini anlatarak bes san'ata son verir. (M.U.s.87-89;
F.D.;s.,266)

[zmirli, bes sanati isledikten sonra, miinazara ilminin énemli bir ko-
nusu olan, bir delile kars: takinilacak olan {i¢ tavri ele alir. Bunlar adab ki-
taplarinda zikredildigi gibi, kuvvet srrasmna gore, iddiaya karsi koyma
(mu'araza), delili bozma (nakz) ve engelleme (men’)dir. (M.U.,s.90-9)

V. FORMAL MANTIGIN ISLAHI

Bazi Avrupa mantik¢ilarinin Dogu ve Batidaki gecmis mantik birikimini
degerlendirmeye tabi tuttuklarini, cogu yerde onlan onaylamis olsalar da
ver ver onlara karst c¢iktiklanim; Dogu ve Bati mantik¢ilanm de-
gerlendirmede onlarin bu calhsmalarindan haberdar olmanin geregini vur-
gulayan Izmirli, Avrupa mantikcilarinin delalet, tiimel, bes tiimel, dner-
meler, dnermeler arasi iliskiler ve kiyas gibi konularda eskilerden farkl bir
takim yeni diisiincelerini 6zetler. (M.U.,5.93-97)

Izmirli, Felsefe Dersleri adli eserinin son bélimiing, "Stri Mantgn Is-
laht" adi altinda, geleneksel Aristo manh@inin eksik ve yetersiz kaldigim
ileri siirenlerin iddialarina ve bunlarin mantida kazandirmak istedikleri yeni
fikirlerin, tenkidlerin ve tekliflerin degerlendirilmesine ayirmaktadir. O, bu-
rada agirhd kiyasin degerini anlatmaya verir. Bu bashgin hakkim ve-
rebilmesi icin onun, metod hakkindaki diisiincelerini aciklamast da bek-
lenirdi. Fenn-i Mendhic adh kitabinda bu diistincelerini isledigi icin burada
ayrica yer ayirmarms olabilir. '

Izmirli, sézkonusu ettigimiz bu bslimde 6nce, Bentham tarafindan or-
taya atilip Hamilton tarafindan gelistirilen ve Rain tarafindan da savunulan
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yiklemin niceligi konusunu agar ve bu konunun kamamiyle yeni ol-
madidini, bunun eski mantikta déndiirmeler ve kwyas kurallarinda énemli
hizmetler gérdiigiinii belirtir. (F.D.,s.274)

Stuart Millin, "yiklemin iclemini ele alp, onun kaplamim di-
siinmemek gerektigi" fikrine Izmirli karst cikar ve bu itirazin sadece Ha-
milton'a olmayip genelde geleneksel mantiga, dzelde de kiyasa samil ol-
“dugunu belirterek geleneksel anlayisin bu konudaki gériistinii savunur
(F.D.,s:277-280). Yine bu konuyla ilgili olarak Rain tarafindan, "Aristo man-
tigiin siiflar manti@r oldugu, onun yiiklemin kaplamyla ilgilenmedigi” yo-
lundaki elestirilerini de haksiz bulan Izmirli, tasnif ve taksimin énermeler ve
kiyasla alakali oldugunu savunur.(F.D.,s.28))

[zmirli, bu boliimde, formal mant@in diistincede, ifadede, ilimde oy-
nadigi rol {izerinde de durur. O burada, mantigin formalligini ele alir ve
sbyle der: "Mantk kaidelerine uymak bize ancak sunu saglar: Eger di-
slindiigiimiiz sey dogru ise! Fakat bizim kalkis noktamiz yanls ise mantik
kurallarina uymakla yanhs bir sonuca ulasmarmz miimkiindiir. Bundan do-
layr formal mantigin kapsam dairesi vuk{l degil imkandir... O, diislincenin
esya ile uygunlugunu dedgil, diistincenin kendisi (zati) ile uygunlugunu esas

alir. Bu durumda formal mantik bize tiim sartlan degil zar(iri ve evveh sart-
lan1 bildirir." (F.D.,s.285-286)

Izmlrh, geleneksel formal mantdin tasavwurda, tasdikte ve istidlalde fik-
rin kendisiyle uygunlugu (formalligijnu esas alip, fikrin konusuyla veya dis
diinya ile uygunluguna egilmemesi onun, Mill, Rabier gibi Avrupa mantik-
cllannin géziinde faydasiz ilan edilmesine yol actigim kaydediyor. Onlara
gore mantigin, eski mantigin incelemeye gerek duymadidi olaylara ve tec-
ritbelere egilmesi, gokyiiziinden yeryiiziine inmesi gerekmektedir. (F.D.s.287-
288)

Ozellikle Mill'in ve digerlerinin klasik mantigin baz terimlerine ve éner-
melerine ltlrazlan haliyle kiyasa “itirazlarim da pesinden getirmektedir
(F.D.,5.289). Izmlrh kyasin bazi mantikgilar yaninda gézden diismesinin se-
bebini, onun Skolastik Felsefede kotli kullaiimasmna baglamaktadir
(F.D.,5.289). O, Yeni Cag ile birlikte Fr. Bacon, Descartes, Locke, Stuart
Mill ve Port-Royal mantik¢ilarinin kiyasa yonettikleri elestirileri nakleder
(F.D.,s.291 vd.) fakat onlar1 hakl bulmaz. Zira {zmirli, bir akil ‘yiiriitmeyi tah-
lilde, tekrar terkib etmede, zihni alistirmalar yapmada, yeni bir seyler kes-
fetmede, onu aciklamada ve temellendirmede, belirsizligi kaldirmada, de-
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lilleri kisa ve saglam bir sekilde ortaya koymada kiyasin gayet etkin ve
dnemli bir vasita olarak kullanilabilecedini savunur (F.D.,s.290-292,298,299).
O, bu gériisiinii Leibniz'in kiyas hakkindaki su fikrini naklederek kuv-
vetlendirir: "Kiyaslann seklinin icadi, insan zihninin en giizel hatta en mu-
teber buluslarindan biridir. Bu, 6nemi yeteri kadar bilinmeyen bir nevi
tiimel matematiktir. Denebilir ki, kullanilmas: bilindigi ve kullanilabildigi tak-
dirde aldanmazhd icine alan bir san'attir. Fakat bu her zaman miimkiin ol-
mamustir." (F.D.,s.290)

Kiwyas kesf, ihticac ve izah gibi ii¢ énemli rol oynar. Kiyasa yapilan
eletiriler, diyor [zmirli, ilk ikisini etkilese bile fzah fonksiyonunu ortadan
kaldiramaz. (F.D.,s.306)

Izmirli, Formal Mantgn Islahi bashgim tasyan kisrn mantik 6G-
reniminin ne kazandiracagim anlatarak bitirmektedir. "Mantik &grenimi
nefsi terbiye etmeye hizmet eder. O, nefsin alishrma yapmasim saglar.
Yine mantik tahsili, nefiste aciklik, saglamlik ve dikkatli olmak gibi faydalar
temin eder... O, bizi hendeklere, cukurlara ve tehlikelere karsi koruyan isa-
retler gibidir." (F.D.,s.300-301)

VI ILIMLERDE METOD

Rénesanstan sonra Avrupada mantidin bir bkimii haline gelen ilim-
lerde metod meselesinin, XIX. yizyilin son ¢eyreginden sonra fikir ha-
yatimiza girdigini biliyoruz. Bundan sonra yazilan mantik kitaplarinda man-
tik, formal (strf) ve uygulamal (tatbiki) diye ikiye ayrilmis, 6zel mantik da
denen 'uygulaméih mantikta "ilimlerde metod" meselesi incelenmistir.

llimlerde metod meselesi bizde ilmi calismalarin zorlamasi neticesinde
ele alinmus degildir. Yalmz Avrupa fikir hayatindan haberdar olmak ve Av-
rupa fikir hayatinda olup bitenleri Tiirkive'ye tanitma gayesiyle veya sirf
spekiilatif calisma olarak tizerinde durulmustur.

Iste Izmirli de bu gayeyle Fenn-i Mendhic adinda metodoloji ile ilgili
mistakil bir kitap yazmustir. Buradaki bazi konulan Felsefe Dersleri'nde de
islemistir. Haliyle bazi konular tekrar niteligindedir.

Metod nedir? |

Izmirli, "her ilmin sart-1 asliyyesi" olarak nitelendirdigi metodu §6yle ta-

(7) Oner, Necati, Tanzimattan Sonra Tiirkivede llim ve Mantik Anlayisi, Ankara, 1967,
s. L
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nimlamaktadir: "Metod (mené&hic), mechul bir hakikati kesf veya ma'lim bir
hakikati isbat i¢in takip olunacak kaidelerin veya kullanilacak vasitalarin tii-
miine denir " (F.M.,s.11). Metodoloji ise ilim veya ilmin ‘metodunun ne ol-
dugunu bildiren bir fendir; bilimsel metodlarin teorileri demektir. Me-
todoloji, ilimlerin smiflandinlmasindan, genel ve 6zel metodlardan
bahseder. (F.M.,s.3)

Izmirli, ilimlerde iki biyitk metodun izlendigini séyler:

1. Dediiktif (ta'lil) metod ki bu, soyut ve spekiilatif ilimlere has bir yol-
dur -

2. Enduiktif (istikraf) metod ki bu da somut ve harici ilimlere has bir yol-
dur. (F.M. s.12-13)

llmin gayesi, her hakikat ile ona bagh olan diger hakikat arasindaki nis-
beti; prensip ile sonuc arasmndaki nisbeti, sart ile mesriit arasindaki nisbeti
ortaya ¢ikarmaktir. Bunu yapmak tahlil yahut terkib yoluyla olur. Tahlil
(analiz) bilinen bir olaydan onun illetine yiikselmek; terkib (sentez) ise bi-
linen bir veya bir kag illetten onun sonucuna inmektir. Tahlil miirekkepten
basite; terkib ise basitten miirekkebe intikaldir. Bu her iki yol da su t¢ ka-
nuna uymak zorundadir: Muhkem olmak, tam olmak ve tedrici olmak.
(F.M. s14)

1.ilimlerin smiflandiriimasi

" Cok cesit ilim vardir ve bunlar cesitli sekillerde tasnif edilmistir” diyen
[zmirli, Aristo'nun, Ortacag Bat1 diinyasin, Islam alimlerinin, Bacon, Am-
pere, Auguste Comte, Spencer ve Boirac'n yaptklar: siiflandirmalart si-
ralar. O, sonuncu kisininki hari¢, bu siniflandirmalarin hepsini eksik ve di-
zensiz bulur (F.M.,s.3-9). Béylece ilimler dort grupta toplamr:

l. Riyaziyat: Aritmetik, cebir.

2. Cisméniyéf: Fizik, kimya, astronomi, mekanik, jeoloji.
3. Tabiiyat: Fizyoloji, botanik, zooloji.

4. Ma'neviyat: Psikoloji, tarih, sosyoloii.

Simdi bu ilimlerde takip edilen metodu swaéxyla gorelim.
1. Matematik [limlerinde Metod

En kesin ve en saglam olan riyazl ilimlerin metodunu ahlatmaya on-
celik veren Izmirli, matematik ilimlerin metodunun dediiktif oldugunu ve bu
metodu aksiyom, ta'rif ve burhanin olusturdugunu kaydeder ve bunlan an-
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latmaya gecer (F.M.,s.15 vd). Aksiyomlar kamtlanmaya ihtivac duymayacak
derecede acik ve tiimel prensipler olup, sair gercekleri isbata vasitadirlar.
Matematik ta'rifler ise zartui, kesin ve degismez olup burhan icin gercek
prensipler konumundadirlar. Matematik burhanin gayesi sayilar arasinda
zar(ri bir nisbetin bulundugunu arastirmaktir. Matemetikle ilgili konular

tahlil ve terkib yoluyla kanitlanir.
2. Tabiat ilimlerinde Metod
[zmirli, tabiat ilimlerini ikiye ayirarak tamtir. (F.M.,s.21-43)

a- Maddi Ilimler: lzmirli, "tecribi ilimler" de denen maddi ilimlerin
gayesi ve metodu {izerinde bir hayli durur. Kanunlarimi tiimevanmin be-
lirledigi maddi ilimlerin metodu iki esasa dayanir. Birincisi olaylarin tesbiti,
digeri de yorumlama ve genellemedir. {zmirli, bu maddi ilimlerde gézlem,
tecriibe, tlimevarnim ve varsayim olmak tizere dért metodun uygulandigin
kaydeder ve bunlar bir bir aciklar. (F.M.,s.21 vd)

Tiimevarimda zihin, olaylann bilgisinden olaylari diizenleyen ka-
nunlara yiikselir. Burada olaylarin nedeni belirlendikten sonra kanunlar: be-
lirlenir. Necati Oner'in de kaydettigi gibi®, tiimevarimin nedensellige da-
vandmilmas: fikrinin bizde ilk defa acikca ifadesini [smail Hakk'mn Fenn-i
Mendhic'inde goriyoruz: "Olaylarin nedenselligini bilmek olaylarin an-
lasilmas:, vukutindan evvel kesfolunmasi, yok iken ortaya gikmast, var iken
engellenmesi ve diizeltilmesi gibi faydalar saglar. Bilimsel tiimevarim ancak
iki olay arasinda bir nedensellik iliskisi kesf ve isbat olunduktan sonra or-
taya cikar. Nefs bu iligkiyi kiillilestirir, kanuna cevirir (F.M.,s.27)." Kanun ise
olaylar arasinda degismez iliskilerdir. (F.M.s.26)

Bu actklamalarin akabinde Izmirli, gecmis olaylardan neden (illet) olar
bulmak icin Ingiliz filozofu Stuart Mill'in ileri stirdiigti su dért tecriibe yo-
lunu 6rnekleriyle aciklar ve onlan degerlendirir (F.M.,s.27-30): 1. Uygunluk
(tevafuk) yolu 2.Ayrilik (tebayiin) yolu 3. Beraber degismeler (deveran) yolu
4. Tortu (sebr) yolu.

Tecritbe metodu fizik, kimya, fizyoloji, mineroloji ve jeoloji alanlarnda
uygulanir. Gézlem ve tecriibe sonunda kanunlara ulasilir. Kanunlara ulasg-
mak i¢in kullanilan akilyiiriitme sekli, yukanda da belirttigimiz gibi, ti-
mevarimdir. Tiitgevarim, daha ¢nce de anlatildigi gibi, genel ve ilmi diye
iki kisinda ince;‘ejwir. [zmirli bunlarin isleyisini ve degerini, Felsefe Dersleri

(8) Oner, Necati, a.g.e., s. 102.
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ve Mi'var-1 Ulim'da yaptigina benzer sekilde, burada anlatir. (F.M.,s.31-32)

Izmirli, maddi ilimlerde uygulanan gézlem, tecriibe ve tiimevarrmdan
sonra dérdiincii metod olan varsayim (iftiraz) ele alir. Varsayim, arastirilan
gercedi kesfetmeden once tahayyiil edip ma'lam farzetmektir. varsayim,
gercegin selefi (F.M.,s.32) olup tiim metodlara samildir. Varsayimin gayesi,
arastirmayi idare etmek, daha 6nce elde edilen sonuclart koordine etmek
ve tamamlamak, olaylan daha kolay bir sekilde anlamaya hizmet etmektir.
[zmirli, varsayim icin su sartlan siralar: Varsayim celisik olmamali, genis ol-
mali, yeni olaylarin cogunun kesfine acik ve onlan aciklar mahiyette ol-
mal;; miimkin oldugunca basit ve tecriibe ile tahkik edlleblhr olmalidir.
(F.M.,s.33-34)

[zmirli, maddi (cismani) ilimleri bitirmeden énce, tiimevarim ile var-
sayim arasindaki iliskiyi de dort madde halinde aciklar. (F.M.,s.34-35)

b- Tabii Ilimler : Bunlar, her seyden 6nce, varhig: ta'rif eder. Bu ta'rif,
evsafin hem varligim, hem de sebeplerini bildirir. Gdzlem, bu ilimlerde ha-
reket noktasini olusturur. Maddf ilimlerde uygulanan gézlem ve tecriibe
metodu bu ilimlerde de kullanilir. Tabif ilimlerde lic temel metod uygulamr
Bunlar siniflama, analoji ve ta'riftir.

Siniflama, varliklanin arastinlmasini kolaylastrmak veya aralarindaki
nisbetleri géstermek i¢in varliklann her birini vasiflar1 geregince cinsleri ve
tiirlerine gtre bslmektir. Simflama sun' ve tabii olarak ikiye aynlir. [zmirli,
hicbir ilmi kiymeti olmayan sun simuflamayi kisaca ‘anlatip; olay ve var-
hklarm tam tetkikinden sonra yapilan tabil smiflamanmn nemini, {i¢ pren-
sibini ve harici anlammi uzunca anhtlr (FM.s. 36- 40)

Analoji (temsil), aralarindaki benzerlikten dolay1 bxrgeyden diger birseyi
intac eden bir aklyiirtitme tarzidir. Analojiyi bu sekilde tarimlayan [zmirli,
diger mantik kitaplarinda da tekrarladii gibi onun, mantik ilmine gére
ticlinci bir akilyiiriitme sekli olmayip, tiimevanm ve tallile raci oldugunu
kaydeder. O, burada, analojinin iki bakimdan tiimevarimdan ayrildigini be-
lirtir. Ayrica analojinin pratik hayattaki, maddi ve tabif ilimlerdeki yerini ve
degerini de anlatir (F.M.,s.40-4l). Analoji tabil ilimlerin kanununu belirler
(F.M.,s.35).

Ta'rif: Izmirli burada amprik (tedribi) ta'rifi tanitir, onun matematiksel
(rivazi) ta'riften farkim aciklar. Amprik ta'rif, biitiin erkani ve esyayi olus-
turan tiim vasiflari saymaktan ibarettir. Bu tiir ta'rif, ik etapta, tam ve mii-
kemmel degildir; gecicidir, énceki bir tasnif {izerine dayanir. Bu, tabii ilim-

208



lerin sonucu ve hiilasasidir. Amprik ta'rifler, matematiksel ta'riflerin aksine
a posterioridir. (F.M.,5.43)

3. Manevi ilimlerde Metod

[zmirli, manevi ilimlerin, asil manevi ilimler (!) ile sosyolojiden ibaret ol-
dugunu séyleyip bunlarmn konusunun mevcid, kil ve muhtar olan insan ol-
dugunu belirtir (F.M. s.44). Onun burada “asil manevi ilimler" tabiriyle tarih,
psikoloji, ahlak, hukuk ve siyaseti kasdettigini diisiinmekteyiz.

Izmirli, manevi ilimleri maddi ve tabif ilimlere irca etmek isteyenlere
karsi cikar ve manevi ilimlerin diger ilimlerden farkh oldugunu ti¢ madde
halinde aciklar. (F.M.,s.44) '

Ismail Hakki, manevi ilimlerin konusu olan insanin iki kisma ayrildigini
styler:

1.Gercek (realitedeki) insan (insan;l véki): Psikoloji, tarih, sosyoloji v.s.
bunu konu edinir. Bu alan teoriktir. Ciink{i burada gaye beseri olan seyleri
nasll ise dylece bilmektir. Metodu ise endiiktiftir.

2. Ideal insan(insan-1 ekmel): Ahlak, hukuk ve siyaset bunu konu edi-
nir. Bu alan pratiktir. Ciinkii burada gaye beseri olan seyleri olmas: ge-
reken sekilde bilmek ve sonugta bunlan bi'l-iil icra etmektir. Metodu de-
diiktiftir. Fakat manevi ilimlerdeki endiiktif ve dediiktif metod, riyazi, tabii

-ve maddi ilimlerdeki gibi degildir. Izmirli bu iki metodun, uygulandiklar ko-

nunun mahiyetine gére bir hayli degdistigini belirtir. (F.M.,s.46)

[zmirli, manevi ilimlerden sadece, realitedeki insaru konu edinen psi-
koloji, tarih ve sosyolojinin metodlarim ele alir. i

Psikolojinin gayesi, psikolojik olaylar bildirmek ve az ¢ok genel olan
kanunlan1 bildirmekten ibarettir. Burada kullalan metod gézlem me-
todudur. Gézlem ic¢ gdzlem ve dis gézlem diye ikiye ayrilir. Gézlem ile olay-
lar elde edildikten sonra olaylar simflandirilir. Bu yapildiktan sonra ka-
nunlar arastirir. Bu arastirmada akilyliriitmeye basvurulur. Akilyiiriitmenin
gavesi simflandmlan olaylar: aciklayacak bir kanun bulmaktir. (F.M.,s.47-50)

fzmirli, manevi ilimlerden psikolojiyi anlattiktan sonra tarih ilminin
ta'rifini, cesitlerini, metodlarim ve kaynaklarim islemeye gecer.

Tarihi olaylar dogrudan dogruya godzlemlenemez; onlar rivayet ile bi-
linir. B“uwrﬁ\iéalaw tarihe has bir haber alma ve isbat metodu vardir ki

buna "tivayet mietodu” denir. Rivayetin insan hayatinda énemli bir yeri var-
dir. Insan rivayet ile gecmisini, cagdasim ve emsalini égrenme imkanim
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bulur. Bundan dolay1 Izmirli, rivayete giivenerek inanmak icin, rivayette bu-
lunan ile rivayette olunam ayri ayrt araghirmanin geredini ve yolunu inceler.
(F.M.,s.51-53)

Tarihin ¢ ttrlti kaynad: vardir:
l. Agizdan agiza nakledilen (sifahi) kaynaklar
2. Eski eserler (yazitlar, dikitler v.s.)

3. Yazih kaynaklar. Tarihin en 6nemli ve en ¢ok olanin blugturan bu
kaynaklarin hem lafz1;, hem igerigi, hem de miellifi yéniinden de-
gerlendirmeye tabi tutulmalarn gerekmektedir. (F.M.,s.54-55)

Manevi ilimlerden sosyolojinin tanimini yapip, sosyal olaylari siralayan
Izmirli, sonra bu olaylarin kanunlariri anlatmaya gecer. Sosyal olaylar bir-
likte bulunma {maiyyet) ve nedensellik kanunlarina tabidir. Bu kanunlar
saglam ve giivenilir bir sekilde bilmek bize, insanhdin gecmisteki olaylarini
actklamakla kalmaz, gelecekteki olaylar da imkan élciisiinde kesfetme ve
kestirme imkanini kazandinr. Fakat sosyal olaylarin kanunlarim belirlemek
oldukca zordur (F.M.,s.56-57)

Sosyoloji ilmi, her biri sosyal olaylarin bir tiirijnﬁ (taﬁh, hukuk, diﬁ, dil,
iktisat, siyaset, tarih v.s.) arastiran bircok dala ayrilir. Sosyoloji ilminde
hemn tiimevarim hem de tiimdengelim metodu kullamlir.

Metodolojide buraya kadar anlatilanlar, temelde, gercegi elde etmek
icin basvurulan esaslar icermektedir. Izmirli, maddi, tabil ve manevi ilim-
lerde bagvurulan esaslan isledikten sonra, zihnin iki kavram arasinda kur-
dugu bagdaki yani verdigi hikiimdeki durumunu inceler. Burada Izmirli
yakin, zann, ihtimal, sekk ve cehl- miirekkeb gibi tasdik tiirleri iizerinde
durur. (F.M. .57 vd.)

[zmirli, insanin onaylamak zorunda kaldig1 su {ic cesit yakin {izerinde
durur ki bunlara diger kitaplannda deginmemistir:

|. Matematiksel yakin: Akilyiiriitmenin bize zorunlu olarak kazandirdid:
yakindir.

2. Tabil yakin: Tecriibenin kazandirdidi yakindir.
3. Ma'nevi yakin: Rivayetin kazandirdid yakindir.

[zmirli, "batil bir hiikiim olup, olmayana inanmaktr' seklinde ta-
nimladid@i cehl-i miirekkebi iki kisma ayirir:

|. Olaylardan kaynaklanan cehl-i miirekkeb. Bu tiir cehl-i miirekkebi
tecriibe diizeltir.
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2. Hakk yahut imkansizliktan kaynaklanan cehld miirekkeb. Bunu ise
akilytiriitme diizeltir.

[zmirli, Fenn-i Mendhic'in sonunda mugdlataya yer ayirr. Mugalatay:
"nazari ilimlerde akilyiiriitmeden kaynaklanan cehl-i miirekkeb, yanls akil-
ylrtitmeler veya bozuk (fasit) kiyaslar” seklinde tanimlayip, meshur saycdid
su mu@alata sekillerini tanitmaya calisir:

|. Belirsizlik (teskik)
2. Isbat edilecek olar delil yerine alma (miisadere ‘ala'l-matltib)
3. llintisel olan 6zsel olan yerine alma (miisagabe) A

4. Tartigilan konuyu bilmeme veya bilmezlikten gelme (tecghiil fi'd-
da'va)

Izmirli en sonunda cehl-i miirekkebe karsi korunma ve ondan kur-
tulma yollarina deginir. Onun, yanbslara karsi aydinlatici ve uyarct ma-
hiyetteki su climleleri ile konuya son vermek istiyoruz: " Cehl-i miirekkeb,
nefsin zadhire bakarak hikiim vermesinden, dikkatlice arastirma ek--
siklliinden, bazan ihtiraslarimzdan, kisacasi, hiikkiim verirken acele et-
mekten kaynaklamr. Cehl-i miirekkepten kurtulmak icin iki yol izlenmelidir:

I. Mantiki yol: Akilyiiriitmeleri kontrol ederek mantik kurallarina uy-
maktan ibarettir. '

2. Ahlaki yol: Orta bir yol izleme (i'tidal), hakikati sevme (hasbe), iyice
arastirma ve uyanik olma (tahdik).

Hiikiim verirken i'tidal, dikkat ve garazsizhk tizere olmaya 6zen gos-
terilmelidir. Rasyonel diigtinmeyerek dgygufarya tabi olmak tehlikelidir. iy’ice
dikkat etmeyen, kasith olan veya kasith hareket eden insanlarin verecegi
hitkiimde daima haksizhk olabilir. Hitkmii dogru olarak vermeli, leh ve
aleyhte verilecek kararlari daima rasyonel sebeplere dayandirmaldir. Boyle

davranirsak cehl- miirekkepten kurtulur, hakka vasil oluruz®.

SONUC

Hayatini ilmi ¢alismalara adayan, bu ¢alismalan sonucunda birgok eser
viictida getiren [zmirli, mantik alamindaki cabalaryla da XX. yiizyil Tiirk
dusiince ve ilim ha\yatma katk: vermis sahsiyetlerden biridir.

(9) imirli,‘\i%i{kl, Fenn-i Mendéhic, s.66-67; Izmirli, Celaleddin, Izmirli Ismail
Halk:, Hiltni-Kitabevi, 1946,5.26-27. Yanhsa diisme nedenleri konusunda fazla bilgi
icin bkz. Emiroglu, forahim, Mantik Yanhslary, s. 27 vd.
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Ne var ki o, ¢cok sayida eseri etlid etmisse de, bunlari analiz ve senteze
tabi tutmamuis, onlani neredeyse nakletmekle iktifa etmistir.  Sozgelimi,
Ebheri'nin [sagoci'sini Mi'yaru'l-Ulim adila serhederken esash kaynak ola-
rak Ahmed Cevdetin Mi'yar-1 Seddtim gézéniinde bulundurdugu séy-
lenebilir.

Mantik sahasinda kaleme aldigi eserlerde, arastrma kaygisindan zi-
vade ders kitabi olarak yazildiklari, bundan dolay1 da pedagojik gayelerin
onplanda tutuldugu rahatca anlasilmaktadir.

Izmirli, Felsefe Dersleri'nde "formal mantigin 1slahi” bashgini tasiyan
bir béliim a¢masma ramen somut Oneriler sunarak baghgin hakkim ve-
remediginden; burada agirh@ kiyasin degerini anlatmaya ayirdigina sahit
olmaktayiz. Bu meyanda o, birtakim yeni fikirleri telkine has bir metod ol-
dugunu belirterek, sembolik mantik calsmalarm da takdir ve tasvip et-
mektedir. Yeni mantid izah edis tarzinda, Necati Oner'in de belirttigi gibil?,
geleneksel mantigin eksikligini sezdigi yeni mantia karsi menti bir tavir al-
madid anlasilmaktadir. Hatta o, Felsefe Dersleri'ni, esas Aristo mantidina
dayall olsa da, Bati kaynaklannadan vararlanarak Avrupa tarzinda yaz-
rmushr.

Yenicag ile birlikte Batida agirhk kazanan metod konusunun ilim-
lerdeki 6nemini belirtmek, hem de Bati'da bu konulann nasil ele ahndigim
gbstermek gayesiyle olacak ki [zmirli, bu alanda ayr bir kitap yazmasiyla
da dikkatimizi cekmektedir. Ne var ki, onun bu kitabi, maddi ilimleri ele
alis1 ve manevi ilimleri tasnif edisi hari¢ tutulacak olunursa, daha 6nce Ali
Sedad'in yazmis oldugu Mizanu'l-Ukdl fil-Mantik vel-Ustl adh kitabindaki
konulari asacak nitelikte gériinmemektedir{!?),

Tiim bunlara ragmen, Izmirlinin mantik alanindaki yeri ve katkis: ko-
nusunda yaph@imiz tesbitleri su sekilde siralamak istiyoruz:

. O, énceki Islam mani:_lkglanm bize aktardig gibi, Yenicag ile birlikte
Avrupada gelisen yeni mantk cahsmalarindan da bizi haberdar eden-
lerdendir.

2. Verdigi bilgiler genelde mantik tarihiyle ilgilidir. Bu hususla ilgili sun-
dugu bilgilerde yer yer karsilastirmalara rastlamaktayiz. O, bazan bir konu
hakkindaki farkh gériisleri kaydeder (F.D.,s.88-91,144,169; M.U.,s.58) ve yer yer

(10) Oner, Necati, Tanzimattan Sonra Tiirkiye'de I'Iim‘ve Mantik Anlayisi, 5.63.
(11) Krs. Ali Sedad, Mizanu'l-Ukdl fi'l-Mantik ve'l-Usal, Istanbul 1303, I1.B&liim, s.108vd.
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bunlar hakkinda kendi tercihini belirtir (M.U.,s.50-5,40; F.D.;s.135). Bu me-
yanda, bazi Avrupa mantikcilarinin bazi gériiglerini elestirmekten geri dur-
maz (F.D. s.154-155,169).

3. Cogu tekrar olsa da, o bize, mantikla ilgili kurallan sayar déker.
Bazan tekrarin 6tesinde, klasik mantik kitaplarinda sikca rastlamadigimiz
hususlan isledigini de gérmekteyiz. Sézgelimi, 6nermelerde konu ile yiik-
lemin dagitilmis olup olmadi@i konusu (F.D.s133; M.U.,s.43); karsiolmada
Snermelerin birbirine gére dogruluk ve yanlshgi (F.D.,s.163-165) gibi.

4. Mantik konularim, 6zellikle kiyasi, anlatirken pedagojik maharetini
ortaya koyduguna, konuyu gayet sade bir dille ve rahat bir sekilde oku-
yucuya sunduguna tanik olmaktayiz.

5. Mantik¢ilarn bir konu hakkindaki farkh gériis ve aciklamalarina yer
vermektedir (F.D.,s.83,86,110,67-169,187: M.U.,s.3). Bu ctimleden olmak {izere
Islam mantikgilarmm bir meseleyle ilgili farkh agiklamalanm da kay-
detmektedir (F.D.,s.85; M.U.s.,58). Hatta miitekaddimin ile miiteahhirin man-
tlkglar(lz) arasindaki farkh gorisleri de bize aktarir (M.U.,5.25-26,37,50).

6. [zmirli, bazan Kur'an-1 Kerim'e de referansta bulunmaktadir. O, ki-
yasin [, II. ve IlI. sekillerinin Kur'an'da bulundugunu sdylemektedir (F.D.,
5.204; M.U.,5.63). Kur'an'da burhan- tevhid ve burhan-1 temnu'nun sarth ki-
yasla kuruldugunu kaydeder. Yire burhan, cedel, hitabet ve siirle ilgili ola-
rak Kur'an'a atifta bulunur (F.D.,s.225; M.U.,s.89).

7. Bazi mantik terimlerine diizgiin karsiliklar bulmada da bize yardimci
olmaktadir.!® Baz veni terimler koymakta ve veni ayrimlarda bu-
lunmaktadir. Ornegin dogru ve yanhs kavramlar, diizenlilik iliskisi (tenastik)
gibi (F.D.,s.72,82).

8. O, onceki mantikglarin yapmis olduklari bazi aynmlarin ge-
reksizligini ileri siirmekte ve onlan reddetmektedir (F.D.s.108). Bazan, va-
pilan vanhslara dikkat cektigi ve onlan diizelttigi de goriilmektedir
(M.U.,5.52). »

(12) {zmirli, {iteahhirin"den Farabi, ibn Sina ve daha sonra;gelen {ilema ve hikemay,
"miitekaddimin”den, ise bunlardan ewvel gelen Yunan hitkemasim kasdeder Mi'varul-
Ulam, s. ed Ali Ayni ise "Tirk Mantikgilan” adh makalesinde Sa'duddin Taf-
tazani (v. 79271390)den &nce gelenlere miitekaddimin, sonra gelenlere miiteahhirin
dendigini kaydetmektedir. (Bkz. M. Ali Ayni, "Tirk Mantkcilan", Daru'l-Funin
flahiyat Fakiiltesi Mecmuasi, Sene: 3, Sayt: 10, Istanbul, 1928, s. 52)

(13) Sézgelimi bkz. Felsefe Dersleri, s. 66, | nolu dipnot.
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