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Akdeniz’de Osmanli-Rus ve Osmanli-ingiliz Ittifaklari
(1798-1799)

Zeki ARIKAN*

Girig

Osmanh Imparatorlugu’nun XVIIL yiizyiln ikinci yarisina kadar dis siyas‘ette kendi kendine yeterli
olmasi, onun Avrupa ittifaklar sistemi (European Concert) disinda kalmasina neden olmustur. Bu tutum,
Imparatorluk topraklarinin genisligi, servet kaynaklarimin bollugu, herhangi bir ittifak yapmadan gec-
miste biiyiik zaferler kazanmasi ilkeleriyle aciklanmaktadir. Ayrica, Islamin temel ilkeleri de Hristiyan
devletlerle siki bir is birligine engel olmaktaydi. Bundan &tiirii Tiirkler, XVIII. yiizyila kadar Avrupa
devletleriyle koruyucu ve saldirici ittifaklar icine girmemislerdir'. Ancak bunun tek istisnast XVI. yiiz-
yilda Osmanh donanmasiyla Fransiz donanmasi arasinda kisa siireli bir igbirligidir.

Osmanh Imparatorlugu’nun yabanci hatta kendisine diisman devletlerle ittifaklar icine girmesi, 6zel-
likle 1789 Fransiz Ihtilali’nin Dogu siyasetindeki degisimiyle aciklanabilir. 1798’de Napolyon®un Misir’1
istila etmesi, Osmanli’nin bu isgali kaldiracak giicten yoksun olusu, yakinlasmanin ana nedenleri arasinda
yer almaktadir. 17681774 felaketinin biitiin stkintilarmi yagamis olan Giridli Ahmet Resmi Efendi, Os-
manli imparatorlugunun Avrupa devletler hukuku diplomasisi igine girmesini zorunlu gérityordu.

Ahmet Resmi Efendi deneyimli bir diplomat ve elgiydi. Ona gore, Osmanli Imparatorfugu’nun Av-
rupa devletler hukuku diplomasisi igine girmesi zorunlu idi. Ahmet Resmi Efendi’nin ilk kez olarak ileri
siirdiigii bu fikrin, yani Avrupa devletler muvazenesine katilma, Hiristiyan diinyasinin devletleriyle yeni
bicimde iliskiler kurmak gerektigi diisiincesinin uygulanmasina dogru ilk adim III. Selim zamaninda
atilmistir®. Gergekten, Tiirk diplomasisinin cagdaslasma tarihi, III. Selim zamaninda, Avrupa’da ikamet
elciliklerinin kurulmastyla baslar’.

Osmanli-Rus, Osmanli-ingiliz Antlagmalarina Dogru

I1I. Selim, 28 Mart 1789 tarihinde tahta gectikten sonra Fransa’da biiyiik ihtilal patlak verdi (14 Tem-
muz 1789). Fransiz devrimi ilk yillarda Avrupa’da 6nemli bir olay sayilmadi. Bunun Fransa’nimn bir i¢
sorunu oldugu diistiniilityor ve bu savastan iilkenin zayif ¢ikacag: saniliyordu. Ancak ihtilalle birlikte
eski ¢ikarlar zedelenen bu yiizden Fransa’dan cikan soylu ve ruhban siniflarinin temsilcileri; gelismelerin
valniz kendi iilkeleri acisindan degil, biitiin kralliklar icinde bir tehlike olabilecegini agciklamaya calis-
tilar*. Bir siire sonra XVI. Louis’nin yargilanmasi ve idami, Fransiz devrim hiikiimetlerinin, insan haklar
bildirisini yaymaya calismalari, Ingiltere disinda biitiin Avrupa monarsileri Tanr1 hakki ilkesine dayan-
diklarindan, Fransa’ya karsi cephe aldilar®. 1792°den sonra savaglar biitiin Avrupa’y1 kapsayacak bir
ivme kazand1. Fransiz Thtilali, Osmanl diplomasisinde biiyiik bir hareketlilik yaratti. Bu canlilik yalmizca
Fransa ile olan iligkiler acisindan degil, diger Avrupa iilkeleriyle iligkiler bakimindan da yeni bir dénemin
baslangicidir’. Cevdet Pasa, bunu sik sik vurgulamustir.

* Prof. Dr., Ege Universites, Edebiyat Fakiiltesi,

Tarih Bolama.
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Ihtilalin gercek niteligi ve getirdigi temel ilkeler, Istanbul’da da anlagilmus degildi. Kaldi ki Osmanli

"devleti 1792 tarihine kadar Rusya ve Avusturya ile savas halindeydi. Fransa’nmin durumuyla ilgilenecek

konumda degildi. Ancak Zistovi ve Yas Antlasmalari’'ndan sonra Osmanli Devleti, dig politikada baris
ilkesine bagli kalms ve Fransa ile iyi iligkilerini siirdiirmek yolunu tutmugtu’. Dahas: bunun bir “misal-
i maraz-1 Frenk” olduguna, bu hastaligin da Osmanl devletinin diismanlarim zayif diisiirecegine inani-
lryordu. Ancak ihtilalin fikirlerinin ve hareketlerinin serpintileri Osmanli memleketlerine, 6zellikle Bat
ile iliskileri yogun olan Istanbul’a kadar gelip yerlesti. Ne var ki ihtilali doguran fikir ve gelismelerden
Osmanls iilkelerinde yasayan insanlarin ¢ok biiyiik bir kismi tamamen habersizdi®. Eflak-Bogdan mem-
leketlerinden, Fenerli Rum beylerinden ve yabanct tiiccarlardan alinan bilgiler, yeterli olmamakla birlikte
olaylar hakkinda az ¢ok bir fikir verebiliyordu. Tkamet elcilikleri heniiz kurulmus degildi. III. Selim, bir
yandan Fransa’daki “nizdm-1 cedit”i anlamaya calisiyor, dte yandan da daha ¢ok i¢ diizeltmelerle ugras-
tig1 icin Avrupa’y: alt Gist eden anlasmazliklara ve savaslara kars1 tamamen tarafsiz kalmay: yegliyordu.
Fransa’yla savas halinde bulunan Avusturya ve Ingiltere gibi devietlerin Istanbul’daki elcileri Fransizlarin
yaptiklart gosterilerden yakiniyor, Cumhuriyet’in simgesi olan ii¢ renkli kokartlarin tasinmasina engel
olunmasmni istiyordu. Bu istekler kargisinda Reisiilkiittap Rasit Efendi, Avusturya bagterciimanina su ya-
niti vermigtir’:

“Baslarna tiziim kiifesi giyseler, nigin giydiniz? Demek Devlet-i Aliyye nin vazifesi degildir. Kendi
kendinizi beyhude yoruyorsunuz”.

Fransa Cumhuriyeti Cumbhuriyet ilan edildikten sonra, Citoyen Descorches’u olaganiistii el¢i olarak
Tiirkiye’ye gonderdi (7 Haziran 1793). Elcinin amaci, yeni yonetimin yani Cumhuriyetin Tiirkiye tara-
findan taninmasin: saglamakt1. Fakat Fransa’daki yeni yonetimi hi¢bir Avrupa devleti tanimamugti. Os-
manl hitkiimeti de ihtiyatsizlik etmek istemiyordu. Bu sirada Avusturya, Prusya, Rusya ve Ingiltere
elgileri Descorches’un kabul edilmemesi yolunda siirekli olarak Babiali’ye baski yapiyorlardi', Bununla

11 gisteriliyor, Cumhuriyet’in resmen tanimmas ise olay-

birlikte simdilik Fransiz elcisine “riy-1 iltifat
larin geligimine birakiliyordu. Ciinkii ihtilal hiikiimetini resmen tanimak, Avrupa monarsilerinin diis-
manligim cekmekten baska bir sey degildi'2. Osmanh devleti elciyle gizlice haberlesiyor, hatta bir
antlasma yapmaya egilimli oldugunu ima ediyor, bu durum diger elcilerin géziinden kacmiyordu.

Descorches, 6 Temmuz 1793’de Babiali’de yapilan gizli bir goriismede Osmanli hiikiimetine bir
muhtira sunnius, Tiirkiye’nin Rusya’ya birharp actig: takdirde Fransa’min yardimini saglayabilecegini
bildirmisti'®. Bunu el¢inin diger goriismeleri izledi. Elgi, ittifak ya da 6zellikle kendi sifatinin yani Cum-
huriyet yonetiminin taninmasinda direniyordu. Elgi, Fransiz Cumhuriyeti’nin bircok tarafsiz devletge
tanindiini ileri siirerek bunu Tiirkiye’nin de tanimasinin Osmanli’nin tarafsizlifina gélge diisiirmeye-
cegini savunuyordu. Reisiilkiittap Rasit Efendi, 23 Eyliilde kendi evinde Descorches’u gizlice kabul ede-
rek ona bu konuda duyulan kaygilari actkca sGyledi'®.

Descorches, Reisiilkiittap Rasit Efendi ile 30 Temmuz 1794 tarihinde sekiz saat siiren bir goriisme
daha yapt: ve Fransa’nin istekleri konusunda direndi. Olumlu bir sonug alamadi'®. Bunun iizerine elgi,
sarayin kahvecibasisi araciligiyla padisah III. Selim’le iletisim kurdu. Padisaha sundugu muhtirada,
“Fransa’min Avrupa’da yeni bir denge” arayabilecegini dile getirdi. ITl. Selim, bir hatt-1 hiimayununda
“Bugiinlerde Frangelii tarafina izhar-1 meyl etmemiz lazimduy” diyordu'®. Padisahin bu hatt-1 hiimayun
iliskilerde bir yumusama déneminin 6nemli bir isaretiydi.
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Ote yandan Fransa, Konvansiyon hiikiimeti diismanlarina kars1 savasi kazandiktan sonra Prusya kral-
ligin1 baglasiklarindan ayirarak 5 Nisan 1795°te Bale antlasmasim imzaladi. Bu haber Istanbul’a erisince,
Prusya’nin Fransa Cumhuriyetini tanidig1 gerekcesiyle, Osmanlilarin da tanimasinda bir sakinca olmadigi
goriisii yer etmeye basladi'”. Buna bir baslangi¢ olmak iizere Cumhuriyetin el¢isi Descorches’un sefa-
rethaneye yerlesmesine izin verildi. Dahasi el¢i, buraya yerlesir yerlesmez binanin dig kapisina Cumhu-
riyet’in armasini astird. Bu arma, 6zellikle Rus el¢isinin yeni bir protestosuna yol actt 13, Bu agamada,
Descorches hakkindaki kimi ihbarlar iizerine geri cagnildi. Directoire yonetimi olaganiistii elci olarak
Verninac’1 Istanbul’a génderdi.

Lehistan ikinci kez 1793 ve liclincli kez 1795 tarihlerinde paylasilmisti. Carice II. Katerina Lehistan
paylasimindan biiyiik topraklar elde etmisti. Iste Fransa, Osmanl1 Devletini, Rusya’nin Lehistan’a yer-
lesmesinin tehlikesi iizerinde durarak Carliga kars: savasa kiskirtiyordu. Ancak iceride 1slahata agirlik
veren III. Selim’in yeni bir savasi gbze almasina olanak yoktu. ‘ '

Verninac, Prusya’nin Fransa’y: tanidig haberini getirince Cumhuriyet, Babidli tarafindan resmen
onand1'®. Elgi, Divan-1 Hiimayunda kabul olundu.

Fransa elcisi Verninac goreve basladigindan beri Osmanli devleti ile Fransa Cumbhuriyeti arasinda bir
ittifak yapilmasini 6neriyor, III. Selim de Rusya ve Avusturya’dan emin olmadigi igin “muvazene-i Av-
rupa’ya dahil olmak tizere kimi Avrupa devletleriyle baglasma yapmak istiyordu?®. Ancak, Fransiz elgisi
bu ittifakin bir saldirganlik pakti baglaminda imzalanmasimni 6neriyordu. Gergekten Verninac, 1796 yili
baslarinda Reistilkiittap ile yaptig1 goriismelerden sonra hazirladig; ittifak antlagmasi tasarisini Babidli’ye
sundu. Reisiilkiittap Atif Efendi, 3 Mayis 1796°da kars: tasarisini Verninac’a yollamisti. Konu, sadrazam
bagkanliginda toplanan mecliste tartigildi. Maddeler teker teker gozden gegirildi. Seyhﬁlislamdaﬁ fetva
alinmas giindeme gelince padisah buna gerek olmadigin hatt: hiimayunla bildirdi?!. Antlasmaya ek 6zel
bir protokol ile Ingiltere icin Tiirklerin arzusuna uygun bir ¢ekince konmustu. Séyle ki Fransa ile Ingiltere
arasindaki bir harpte Tiirkiye, Fransa’nin yaninda savaga katilmak zorunda olmayacakti. Antlasmanin
Tiirklerin istegine uygun olarak savunma niteligi tagidigr goriilmekte ve gelecege “muzaf” oldugu belir-
tilmis bulunmaktadir. Her iki taraf “genel barisimn kurulmasindan sonra” bir digerine yapilacak saldirtya
kars1 ortaklasa savasa girmeyi yiikiimleniyordu. Savas halinde Fransa, 30.000 kisilik bir kuvvet ya da 20
savag gemisi ile Tiirkiye’ye yardim edecekti. Tiirkiye de Fransiz ticaret gemilerinin serbestce Karadeniz
limanlarina gidip gelmelerine izin verecekti. Ittifak, Avrupa ile smirliydi. Avrupa disinda, Fransa’nin s6-
miirgelerinde ya da Tiirkiye’nin Asya ve Afrika’daki topraklari icin baglayic degildi?.

Karadeniz’le ilgili madde Directoirethiikiimetini ¢cok memnun etmniis olmakla birlikte antlagma onay-
lanmadi. Antlagmanin savunmaya ve ileriye déniik olmasi tasvip gérmedi. Verninac, bu sonucu 1796
Agustos’unda Babiali’ye bildirdi. Bu durum Babiali’yi saskinlik icinde birakti 2. Ciinkii bu antlasma
Osmanli devletinin ¢ikarlarina uygundu. Zira Rusya ya da Avusturya devletlerinden birisinin saldirist
halinde Fransa’nin yardimi saglanmaktaydi. Fransa’nin devrimin baslangicindan beri Osmanli Impara-
torlugu’nun kendisiyle savaga harbe siiriikleyecek bir saldirganlik antlagmasi imzalamak yolundaki niyet
ve caligmalan diisiiniiliirse isin 6nemi anlasilir™.

Verninac’in geri ¢agrilmasindan sonra Babidli’ye General Aubert Dubayet biiyiikelci olarak génde-
rildi. Bu sirada Napolyon Bonapart, Italya’da zafer iistiine zafer kazantyor ve Viyana’ya dogru yiirityordu.
Dubayet, 1796 Kasiminda Babiili’ye bir savunma ve saldirganlik esaslarina dayanan bir tasar sundu.
Bu antlagmaya Isvec, Danimarka ve Ispanya da katilabilecekti. Fransa’ya verilmis olan kapitiilasyonlarin
hitkiimleri genisletilecek, Tiirk denizleri Fransa’nin savag ve ticaret gemilerine agilacakti. Babidli bu
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ittifak 6nerisini stiriincemede birakmak yolunu tuttu. 1797 sonbaharinda, Campo-Formio Antlagsmasi’nin
imzalandig1 haberi Viyana Elgisi Afif Efendi tarafindan Istanbul’a bildirildi.

Osmanli Devleti, Avrupa’da barigin saglanmis olmasindan memnunluk duydu. Fakat el¢i yine de bir
saldirganlik pakt: icin Babidli’yi zorlamaya devam ediyordu. 1796 yilinda Carice II. Katerina 6lmiis ye-
rine oglu I. Paul gecmisti. Bu sirada Directoire hitkiimetinin dogu siyasetinde degismeler baslamist: bile.
Kaldi ki Dubayet 17 Aralik 1797°de Istanbul’da 6ldii. Bir Tiirk-Fransiz ittifaki da gerceklesmedi. Bununla
birlikte Aubert Dubayet, Fransa’dan getirdigi toplar, topcu subaylartyla Nizam-1 Cedit hareketine 6nemli
bir katkida bulundu®.

Fransa’nin Dogu Siyasetindeki Degisme

Osmanl: Imparatorlugu ile Fransa Kralligi’'n1 birbirine baglayan dostlugun temelleri Kanuni Siiley-
man ve 1. Frangois dénemlerine kadar geri gidiyordu. Bu baglar, ihtilalin ilk yillarinda gevsemis gibi
goriinse de, Osmanli devleti ihtilale kars: cephe almamus, Istanbul’daki Fransizlarin Cumhuriyet ve 6z-
giirliik yanlist gésterilerine ses cikarmamis, ancak goriildiigii gibi iki tilke arasindaki baglasma girisimleri
kesin bir sonuca ulasmamisti. Fransa’nin Avrupa’da en giiclii rakibi Habsburg hanedani oldugundan, bu
imparatorluga kargt Osmanl: devleti bir destek, bir giic ve bir denge unsuru olarak diigiiniilityordu. Bu
yiizden Osmanh Imparatorlugu ile bir baglasma yapmak diistincesi temel bir siyaset olarak benimsen-
misti. Fakat biitiin cabalara karsin bir Osmanli-Fransiz ittifaki gerceklesmedi. Fransiz ihtilali Campo-
Formio Antlagmasi’ndan (17 Ekim 1797) sonra yeni bir siirece girdi. Napolyon’un direktorliigii altinda
Fransa’nin Dogu siyaseti kaklii bir degisiklige ugradi.

Napolyon, 5 Aralik 1797°de Paris’e doniince Talleyrand’la tanisti ve onunla uzun uzun Dogu soru-
nunu konusarak ilerisi i¢in tasarlanan Misir seferi iizerine goriis aligverisinde bulundu®®. Napolyon Korfu,
Zanta, Kefalonya gibi adalarin Fransa’nn elinde bulunmasina biiyiik 6nem veriyordu. Ona gore, Tiirk-
lerin imparatorlugu her giin biraz daha yikilmaktadir. S6z konusu adalar elde bulundurmakla, yikilacak
imparatorluktan pay almak daha kolay olacaktir. Napolyon, “Ingiltere’yi tam anlamiyla ezmek igin
Misir’a egemen olmamiz gerektigini yakinda algilayacagiz. Osmanly Imparatorlugu nun yikilmas:
Dogut’yla olan ticaretimizi korumak icin bizi erkenden gereken dnlemleri diigiinmek zorunda birakmak-
tady”, diyordu?’. Kaldi ki Fransa fyonya adalarina yerlesmekle dogrudan dogruya Osmanlh imparator-
lugu’na smir olmustu. Prof. Lewis’in deyimiyle “Eski dostluk bu darbeyi kaldiramazdr™*®. Nitekim gok
gecmeden Mora’dan endiseli raporlar gelmeye basladi. Buralara yerlesen Fransizlar, yerli halka eski Yu-
nanistan’in hasmetli dénemlerini animsatan propagandalar yapiyor, dzellikle 6zgiirliik ve esitlik tizerinde
duruyorlardi. Biitiin bunlara ek olarak Mora ile Girit’in ilhak: yolunda Fransiz planlar1 hakkinda raporlar
Babiéli’ye ulagiyordu®®. Bu kiskirtmalarin zararli bir nitelik alacagimi Osmanl ricali az cok sezmiyor
degildi. Siipheler, Fransa iizerinde yogunlasti.

Bu sirada Fransa ve Avusturya elcilikleri, Venedik paylasimindan kendilerine diisen topraklarda ya-
sayan halka Fransiz ve Avusturya uyruklar gibi islem yapilmasi i¢in Babiali’ye bagvuruyorlardi. Oysa
Osmanl: hiikiimeti, Venedik Cumbhuriyeti’nin béyle iki kuvvetli devlet tarafindan paylasilmasmi kendi
cikarmna uygun gormiiyor, basvurulan sudan bahanelerle savusturma yoluna gidiyordu®®. Bu sirada dev-
letin Pazvandoglu’na karg: bir takim 6nlemler almasi, yanlis anlagilmis, cesitli séylentilerin ¢ikmasina
yol agnuists. Bu konuda hiikiimet, Fransa maslahatgiizarina giivence vermek zorunda kalmigt:®!.

Campo-Formio Antlasmasi’ndan sonra, Fransa’ya kars: savas1 stirdiiren yalmz Ingiltere kalmisti. Na-
polyon {talya’dan Fransa’ya déndiigii zaman biitiin gézler ona cevrilmisti. Ingiltere’ye cikarmayi ancak
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onun yapabilecegi ve yeni bir “Fatih Guillaume™ olacag: genellikle Paris’te giiniin konusu idi**. Fransiz
kamuoyu, &ncelikle Ingiltere’nin yenilmesini istiyordu. Ne var ki Napolyon bunun olanaksizligin anla-
mis, Ingiltere’yi Hindistan yolunda vurarak onun ticaretini baltalamay: daha uygun bulmustu. Ciinkii
Napolyon, Ingiltere’nin Atlas Denizindeki egemenligine karsihik Akdeniz’de iistiin bir konuma gelmek
istiyordu. Bonapart Fransa’nin Kuzey Amerika’da Ingilizlere kaptirdig: sémiirgeler yerine Yunan Ada-
larr’yla Miisir’1 Fransa’ya kazandimak arzusuna kapilmst*, Napolyon’un boyle bir politika giitmesinde,
neredeyse bir “sihirbaz” kimligi tagiyan Dlsisieri Bakani Talleyrand’in etkisi yadsinamaz. Talleyrand,
14 Subat 1798’de Directoire’a sundugu raporunda, Misir’in vaktiyle Roma’nin bir eyaleti oldugunu be-
lirterek “simdi de Fransiz Cumhuriyeti'nin eyaleti olmahdu” diyordu®*. Ustelik Talleyrand, bu saldir-
ganlik politikasin1 “Babidli’nin yaptig1 haksizliklara ve Fransizlarin Misir’da ugradiklar hakaretlere”
dayandirmak istiyordu. Misir seferinin ortaya ¢ikaracagi sorunlari uzun uzun yorumlayan Talleyrand,
bunun ayn: zamanda dogu sorunu baglaminda fﬁrl;iyé’nin paylasilmasiyla sonu;:lanacagma inantyordu®.
Directoire, sonunda 5 Mart 1798’de Misir’a bir sefer agllmasmé ve bunun bagina da Napolyon’un geti-

rilmesine karar verdi.

Atf Efendi Layihasi

Fransa’nin Babili’ye verdigi giivenceler, pek inandirici gelmiyordu. Yeni Rus elcisi General Tamara,
selefi gibi, Osmanli hiikiimetini, devrimci Fransa’dan gelecek tehlikelere kars1 uyarmaya devam edi-
yordu. Tulon’daki hazirliklar endise verici idi. Bu ortamda Reisiilkiittap Atif Efendi’ye bir layiha (rapor)
hazirlamasi gérevi verildi. Atif Efendi’nin hazirladigi raporda, Fransiz Ihtilali’nden sonra Avrupa’daki
gelismeler, yeni olusan kuvvetler dengesi, Tiirkiye’nin durumu ve Fransa’nin saldirgan politikas: hak-

kinda son derece ayrmtili bilgi verilmektedir 3¢. Cevdet Pasa’nin anlatimiyla;

“Fransalu nun Tulon Tersanesi 'ndeki tedarikdt-i cesimeleri Vitkeld-y1 Devlet-i Aliyye 'ye mucib-i endise

olmasyla Reisiilkiittap Atif Efendi, muvazene-i politika-i Avrupa haldanda bir layiha kaleme almistir™’.

Bu layiha Osmanli diplomasisinin oldukca 6nemli belgelerinden biridir. Osmanli digiglerinin Av-
rupa’daki gelismelere, Avrupa politikasina hi¢ de yabanci olmadigini gostermesi acisindan da cok 6nem-
lidir. Layiha, ayn1 zamanda, Osmanli hiikiimetinin Fransiz Ihtilali’ne bakisindaki degisimi de sergilemesi
bakimindan tizerinde durulmaya deger. , 7 <

Layihada, Thtilal sonrasinda Fransa’nin dis siyaseti ayrintil olarak aciklanir. Fransizlarin baska dev-
letlerin topraklarinda gozii olmadig1 yolundaki iddialarini yalanlar. Fransizlarin hangi iilkeleri toprakla-
rmna kattigy teker teker sayilir. Fransa’ya dostluk gosteren Venedik’in bile Avusturya ile paylagildig:
tizerinde durulur. Bundan sonra s6z, Tiirkiye-Fransiz iligkilerine getirilir ve “Fransizlarin bize de dost-

luklar: zdhiridir” saptamas: yapilir ve iligkilerin gelismesi sSyle agiklanir:

“... Bonaparte, Venedik’in parcalanmasindan sonra Yediada ve onun cevresindeki Arnavutluk kiyi-
larm ilhak edip oradan Osmanli reayasimi bagunsizlik icin kiskutmaya bagsladi. Tulon’da da bir
takim hazwrliklar var: Bunun da bir “‘fesad-1 azim olmasi ihtimalden baid degildir. Biitiin bunlardan
otitrii olaylar: dikkatle izlerken askeri hazirliklara girismelidir: Bunun gerektirecegi biiyiik masraflar:

simdiden diigiimmelidir”.
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Layihada Fransa’nin dogal bir miittefik ve Rusya ile Avusturya’nin dogal diismanlar oldugu 6zellikle
vurgulanmig ve bu anlayigin normal kosullara déniinceye kadar bir kenara birakilmas: gerektigi iizerinde
6zellikle durulmustur. Boylece Fransa’ya karsi bir baska devletle ittifak yapilabilecegi ima edilmistir.

Layiha 6nce “Meclis-i Hass-1 Viikela’da goriisiilmiis ve s6yle bir karara vanlmistir:

“Fransa’ya giivenilmez. Bir yandan askeri hazirlik yapilirken diger yandan da cikarlart bizimkine
uygun devletlerle gizlice ittifaklar yaptlmalidir. Bundan Fransa’nin haberi olmamal ve onu oyalama

yoluna gidilmelidir %,

Mays ortalarinda Babiéli’nin tedirginligi daha da artt1. Ciinkii Paris Elgisi Esseyyid Ali Efendi, Fran-
sa’mn Iskenderiye Iskelesi’ne gondermek tizere Tulon Limani’nda donanma hazirladig1 yolunda ortada
eracif (dedikodu) dolastigini bildiriyordu. Sadraz\am bu dedikodularin dogru olabilecegi tizerinde duru-
yordu®®. Reis Efendi, Fransa maslahatgiizar Ruffin’i 19 Haziran’da nezdine ¢agirip aciklama istedi.
Cevdet Pasa, bu goriismenin o sirada Istanbul’da moda olan diplomatik bir dille yapildigim yani miiphem
ifadelerle dolu oldugunu yazmaktadir*:

“Istanbul ‘da yeni icat olunan diplomat lisaniyle bazi ibaret-i miitbheme irad olunarak gecistirilmistir:
Ve evahir-1 zilhiccede reis efendi Rusya elgisiyle goriistiikte dahi biraz diplomat agzi satarak esbab-
1 teminiye husule-getiiriilmiistiir”.

Paga, Tiirklerin istemedikleri ve sevmedikleri halde “lisan-1 diplomat:” kullanmaya basladiklarim da ekler.

Misir Seferinin Baslangici

Directoire’n Misir Seferine karar vermesi izerine hemen hazirliklara girisildi. Karal, “Fransa tari-
hinde Misur Seferi kadar itina ve metodla hazirlanmig bir sefer yoktur” der*!. Misir’1 isgale giden Fransiz
kuvvetleri 38.000 asker ile 280 parcalik bir filodan olusuyordu. Seferin bilimsel yonii de ihmal edilmemis
167 bilgin ve sanatci da ordu iginde yer almisti*?. Bu heyet, eski Misir tarihinin aydinlatiimasina ve hi-
yeroglif yazisinin ¢6ziilmesine 6nemli bir katkida bulunacaktir.

Napolyon, 19 Mayis 1798’de Tulon’dan Misir’a dogru yelken acti. Oysa yukarida gérdiigiimiiz gibi
Reistilkiittap, Fransi1z maslahatgtizar ile goriistiigii 19 Haziran tarihinde Napolyon coktan denize agilmis
bulunuyordu. i N .

Napolyon yolda St. Jean $6valyelerinin elinde bulunan Malta Adasi’n1 aldi. Buradaki 700 kadar Miis-
liiman tutsag: serbest biraktirarak bunlarin memleketlerine dénmelerini sagladi. Bunu Babidli’ye haber
veren Paris Elcisi Esseyyid Ali Efendi*, Fransiz donanmasinin nereye gidecegini de bilmiyordu. istan-
bul’dan giden talimat {izerine el¢i 21 Temmuz’da Talleyrand ile goriiserek, onu sikistirmug fakat kurnaz
diplomat yine Osmanli elcisini atlatmay: basarmisti**.

Napolyon, 1 Temmuz giinii sabahi Iskenderiye Limam yakinindaki Merabit mevkiinden ¢ikarma ha-
reketine basladi. Islem ertesi giinii sabaha kadar tamamlanmus oldu. Fransizlar hemen sehre yiiriimiis ve
kale civarinda 500 (ya da 800) yeniceriyi kolayca etkisiz hale getirmislerdir. Kentin ileri gelenleri tes-
limden baska cikis yolu géremediler. Napolyon, 2 Temmuzda bu ileri gelenlerin arasmda Iskenderiye’ye
girdi. Ilk isi Misir halkina bir beyanname yayinlamak, Iskenderiye miiftiisii ve ileri gelenlere giivence
vermek oldu.
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Napolyon, Iskenderiye’ye girince, dogruca Fransiz konsolosluguna gitti. Orada Misir halki icin ge-
mide hazirlayip Arapca olarak bastirdig1 beyannameyi ilan etti*>. Bu beyannamede Napolyon, Misir bey-
lerinin Fransiz kolonisini (nation francaise) asagiladiklarmi dile getirir. K6lemenlerin her seye sahip
olduklarini vurgular ve Fransizlarin gercek Miisliiman oldugunu ileri siirer. Misir’a padisahin izniyle
cikmis oldugu inancini yaymaya caligir.

Napolyon bu béyannamgsinde K6lemenlerin diismani, Misir’in kurtaricisi, padisahin dostu ve Islamm
koruyucusu olarak geldigini‘iddia etmektedir. Islam’a ve onun peygamberine, Kur’an’a saygih oldugunu
soylemekle yerli halki kandirmak, yanina ¢ekmekten baska bir sey degildi. Hatta Napolyon, Fransa’ya
kars1 da zararlar1 dokunmus olan kiistah asileri cezalandirmak icin geldigini kanitlamak amaciyla Isken-
deriye Limani’nda duran Osmanh gemilerini batirmadi*®, Misir’in fethi esnasinda daha énce Talley-
rand’la birlikte kararlagtirdiklar ilkeleri de beyannameye eklenmistir. Ayrica Napolyon, Iskenderiye
miiftiisi, ileri gelenleri ve mesdyihi ile de bir sozle§me yapmayi thmal etgnemist}r. Hatta Napolyon onlara,
gururlarini oksayacak imtiyazlar dahi tanimaktan geri kalmadi*’. Oyle ki bir aralik iinlii Kélemen bey-
lerinden Murat Bey bile gercekten Napolyon’un padisahin izni ile Misir’a ¢iktigina inanmisti. Ama ger-
cegin boyle olmadigmi o da bir siire sonra anlayacakti. Kélemen beyleri Napolyon’a karst savas
hazirliklarma girisirken Vali Bekir Pasa da Iskenderiye’nin isgalini ayrintili ikinci bir mektupla Babidli’ye
bildiriyordu*®. III. Selim, Misir’da “din diisman: olan Fransizlara mukavemer” edilmesini istiyordu. Mi-
sir’da gereken 6nlemler aliniyordu. Buna gére Kahire’de Fransiz konsoloslugu mensuplariyla biitiin
Fransizlar tutuklanacak, Bekir Pasa ile Seyhiilbeled Ibrahim Bey, Kahire’de kalacak, serasker olarak
atanan Murat Bey de ordusuyla Napolyon’un kuvvetlerine saldiracaktir®.

Osmanli eyaletlerinin en dnemlilerinden birine yapilan bu habersiz saldiri, basta III. Selim olmak
tizere biitiin devlet adamlarini derinden etkiledi. Padisah hemen sadrazama gerekli 6nlemlerin alinmasini
emretti. Padigah, ordu ve donanmanin durumunu ¢ok iyi bildigi icin Fransa’ya savas acilmasinda bir
yarar gormiiyordu. III. Selim, sefer tedarikinde ¢ok acele edilmesini, savas ilani konusunda teenni ile
hareket edilmesini uygun goriiyordu’’.

Murat Bey komutasindaki Kélemen siivarileri 13 Temmuzda Sebreis’de Fransiz ordusuna saldirdi.
Fakat top atesi karsisinda geri cekildi. Kesin savag 21 Temmuzda Kahire yakininda oldu. Tarihte Pi-
ramitler Muharebesi diye iine kavusan bu savasta Napolyon, ordusuna piramitleri igaret edip “Askerler
40 asrin nazarlart bizim iizerimizdedir” diyerek giristigi bu carpismada ezici bir tistiinliik sagladi®'.
Kolemen siivarileri, piyadedurumunda Yeniceriler ve Kahire’de toplanan askerlerle 20-25.000 kisiyi
bulan Misir ordusu, 30.000 kisilik diizenli ve iyi y&netilen FransiZ ordusu karsisinda hicbir varlik
gosterememisti.

Piramitler Savasi’yla Misir’da artik Bonaparte (Bunaberdi ya da Sultanikebir) dénemi bashiyordu.
Napolyon hemen yonetimi 6rglitleme yoluna gitti. Sivil yonetimde yerli halka énemli bir yer ayirmakla

birlikte asil iktidar Napolyon’un elinde toplanmis bulunuyordu®.

Abuhir Deniz Savasi

Fransizlarin gerek Atlas, gerek Akdeniz limanlarinda bir takim hazirliklar yapmalan Ingiltere’nin
dikkatini cekmekten geri kalmadi. Ingiliz filosunun amirali Kont de Jervis, Fransiz donanmasinin hare-
ketini izlemek iizere Amiral Nelson’a Tulon énlerine gitmesi icin emir verdi (2 Mayis 1798). Ingiliz
filosu Tulon &nlerine geldigi zaman siddetli bir firtina Nelson’un gemilerini birbirinden ayirdi. Nelson’un
bayragini tasiyan Vanguard gemisinin diregi kirildi onarim icin Sardunya yakinlarinda San Pietro
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Adasr’na sigmdi>. 26 Mayis*ta Nelson, Tulon 6nlerine dondiigii zaman Fransiz donanmasimim Akdeniz’e
dogru yelken actigint 6grendi. Nelson, Fransiz donanmasini bulup, ele gecirmek, batirmak ya da tahrip
etmek emrini almistr.

Nelson ve amiralleri Napolyon’un Misir’a dogru yelken agmis olmasindan siipheleniyorlardi. Bundan
otitrii hemen Ingiliz donanmasi Iskenderiye’ye yoneldi. Bir aralik iki filo ayni sularda birbirlerinden ha-
berleri olmadan seyrediyorlard154. Aralarinda bir aralik 22 millik bir uzaklik kalmis olmasina ragmen
yine de birbirlerini géremiyorlardi. Aralar epeyce agilinca Fransizlar Girit’e yoneldi. Fakat Nelson Is-
kenderiye iizerine vardig1 zaman Fransiz donanmasini bulamadi. Bu nedenle Nelson, Fransizlarin Dogu
Akdeniz’de bagka bir yere gitmis olmasindan siipheleniyordu. Nelson, Anadolu kiyilarinda dolasti, yi-
yecegi tiikendigi icin Sicilya’ya dondii. Bu sirada 1 Temmuzda yani Ingilizlerin buraya ugramasindan
iki giin sonra, Fransizlar Iskenderiye limanina demir atmuslardi. Daha énce belirtildigi gibi, Napolyon
cok zay1f bir direnmeden sonra Iskenderiye’yi isgal etmisti.

Iskenderiye Limam gemilerin yanésmasma pek elverisli degildi. Bundan &tiirii Napolyon, Amiral
Brueys’e ya Iskenderiye’nin eski limamna cekilmesini ya da 15 mil kadar uzakta bulunan Abuhir Adas
aciklarinda demirlemesini, eger bunlar olanaksizsa ii¢iincii bir yol olarak amiralin Korfu’ya dénmesini
emretti>®. Brueys 7 Temmuz’da, gegici bir 6nlem olarak donanmay1 Abuhir koyuna cekti.

Nelson, 1 Agustos’ta Iskenderiye’ye vardi. Fransiz filosunun oradan ayrildigimi samyordu. Ancak
donanmanin Abuhir Limani’nda oldukga fena bir durumda siralanmis oldugunu gordii. iki tarafin kuv-
vetleri asag1 yukan esitti. Fransizlarin da Ingilizlerin de 13 savas gemisi vardi. Fransiz donanmasimin
1196 topuna karsilik, Ingilizlerin 1012 topu bulunuyordu. insan bakimimdan biiyiik bir dengesizlik go-
riiliiyordu. Nitekim 1100 Fransiza karst 8000 Ingiliz bahriyelisi donanmada gérev yapiyordu®.

Nelson, oldukca basaril bir manevra yaparak, hicbir yanlishiga kapilmaksizin Fransiz filosunu iki
ates arasina aldi. Ug saat siiren savasta Fransiz filosu kesin bir yenilgiye ugradi. Ancak iki tarafin da
agir kayiplar verdigi goriilmektedir’’. Nelson Fransiz gemilerini kismen yakmis, kismen de ele gecirmisti.
Yiizlerce Fransizla birlikte, basta amiral Brueys olmak iizere, Fransiz komutanlar1 da savagta 6lmiis
ancak Villeneuve iki firkateynle kacabilmisti*®. Napolyon, 14 Agustos’ta Kahire’ye donerken donanma-
sin yakildigini 6grendi. Bu haberin onun iizerinde derin bir etki yaptigina siiphe yoktur. Fransiz kuv-
vetlerinin anavatanla baglantisi tamamen kesildi. Abulur deniz savasi, Fransa yerine Ingiltere’ye Akdeniz
egemenligini kazandirdi.

Fransa’ya'Savas ilani - -

Fransizlarin Misir’1 isgal ettigi sirada Osmanh imparatorlugu Pazvandoglu ayaklanmasini bastirmak
icin ugrasiyordu. Fransizlar bu ayaklanmayi1 kendi ¢ikarlarina uygun buluyorlardi. Pazvandoglu oldukca
devrimci y6ntemlerle ayaklanmasin siirdiiriiyor, Fransa’nin gitvenini kazanmis bulunuyordu. Hatta onun
giiniin birinde Osmanli devletini yonetebilecegi ya da haince 6ldiiriilebilecegi kanisini tagiyan Fransizlar
da yok degildi®. Ote yandan Hicaz’da Vehhabilik ad: altinda ¢ikan ayaklanma da tehlikeli boyutlara
ulagiyordu.

III. Selim, Fransizlara hemen savas acilmasini uygun bulmamis, ancak gerekli hazirliklarin yapil-
masint buyurmustu. Nelson’un zaferi, Fransa’ya savas acilmasim kolaylastirdi. Abuhir’da Fransiz do-
nanmasinin yakildigini, Rodos miitesellimi buraya siginan bir Fransiz siivarisinden 6grenerek Babidli’ye
bildirmis ve haber 20 Agustos’ta Istanbul’a ulasmisti. Bu konu da kendisine sunulan bir tahriratin altma

padisah sunlar yazmigti®%:
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“Benim vezirim, elhamdiilillah hazzettim. Insallah ciimlesi kahrolur. Ingiliz elgisine ifade oluna”.

Babiali, 23 Agustos’ta Istanbul’daki Ingiliz maslahatgiizan araciligiyla Nelson’u tebrik ediyor ve te-
sekkiirlerini bildiriyordu. Dahasi Ingiliz donanmasina dagitilmak iizere 2000 altin yolluyordu®'. Fransiz
maslahatgiizan Ruffin, Abuhir yenilgisini 6grendikten sonra Talleyrand’a gonderdigi raporda, Ingilte-
re’nin Babéili nezdinde kazand1g1 niifuz ve itiban 6zellikle vurguluyordu.

Abuhur zaferiyle, Misir’a hapsolunmus bulunan Fransizlarin yenilgisine kesin goziiyle bakilmaya
baslandi. Gereken hazirliklar, diizenlemeler yapildi®2. Alinan 6nlemler arasinda Fransiz sefareti men-
suplarinin Yedikule’ye hapsedilmesi de vardi. Dahasi Fransiz tiiccarlarinin mallarina da el konuldu. Hatta
Fransa’ya yakinhigi ile bilinen Hollanda tiiccarlarimin da mallarina el konulmug, konsolos terctimanlarmnin
beratlart iptal edilmistir®.

Sonunda 2 Eyliil 1798 (21 Rebiiilevvel 1213) tarihinde bir fetva ile Fransa’ya savas acildi. Savas
ilani, Fransa’nin nakz-1 ahd etmesine yani antlasmalari bozmasina baglantyordu®. Bu konuda hazirlanan
beyannamenin sureti % Istanbul’daki Avrupa elciliklerine gonderildi. Bu beyannamede ihtilalden sonra
Fransa’ya kars1 bir takim ittifaklar kurulmakla birlikte Osmanli Imparatorlugu’nun tarafsiziigini koru-
dugu, bu ilkeden asla ayrilmadig, zor durumda kalan bu iilkeye yardim ettigi dile getiriliyordu®®. Oysa
Fransa bi;kag: yildan beri tutumunu degistirmis, dost ve diisman tilkelerin halkini ayaklandirmaya ¢alis-
migtir. OZéllﬂde Napolyon’un Mora reayasini ayaklandirmak icin yaptig: girisimler ¢ok iyi bilinmektedir.
Son ¢oziimlemede Fransa’nin korsan gibi devletlerarasi hukuka aykiri olarak Misir’a saldirdig: dile ge-
tiriliyordu. Beyanname su s6zlerle sona ermektedir:

“ Fransa'da rdyet-i ifraz-1 fime ve fesat olan erbab-1 tagalliibiin def i suuru yalniz Devlet-i Aliyye nin
degil belki cem’i Avrupa devletlerinin asayis ve emniyetini miistelzim olacagi bedidar olmagla bu
babda cem’i dost diivelin tevecciihii kulubu ve zahiren ve batinen icra-yi levazimi dosti ve ianeye

miibaderetleri memuldiir”
Alinan fetvada®’ su goriislere yer veriliyordu:

“Frange keferesi bilad-1 islamiyeden eazim-1 emsar-1 deviet-i aliyye-i ebediyiilkarar olan Misur ve
havalisini bagdeten istila etmeleriyle ehalisi def e kadir olmasalar imamiilmiislimin seyyidiisselatin
padisalimiz hazretlerine kefere-i mezbureyi def icin berren ve baéhren [asker] irsdl ediip mukatele
efmeleri ser’an vacip olur mu?

Elcevap olur...”

Babiali, Fransa’ya karsi kesin bagan elde edemeyecegini biliyordu. Bu, ancak ittifaklar yoluyla, Fran-
sa’mn diismani olan iilkelerle isbirligi yapilarak saglanabilirdi. Bu devletler de Rusya ve Ingiltere idi.
Ancak unutmamak gerekir ki Fransa’nin Dogu Akdeniz’e yerlegsmesi, her iki devlet i¢in de yasamsal bir
sorundu. Rusya’nin Petro’dan beri giittiigii sicak denizlere inme siyaseti iflas edecekti. Ingilizlerin Dogu
Akdeniz ticareti biiyilk zarar gorecegi gibi, Napolyon’un Misir’a yerlesmesiyle de Hindistan yolu da
tehlikeye girecekti.
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Osmanli-Rus Ittifaki

Misir Seferi’nin en 6nemli sonuclarindan biri, Osmanli Devleti ile Rusya arasinda bir yakinlasmaya
ortam hazirlamas:, iki devlet arasinda bir ittifakin yapilmasina olanak vermesidir. Bunu, Osmanli-Ingiliz
ittifaki izleyecek ve Fransa’ya kars: kurulan ikinci coalition (kiime)’un temeli béylece atilmis olacaktir.
Ancak Cemal Tukin’in vurguladig1 gibi, bu ittifak, Osmanli devletinin Rusya’ya degil, bu devletin Ba-
bidli’ye bagvurmasiyla olustu®®. Gergekten Car 1. Paul’iin Fransa’ya karst giittiigii diigmanca politika,
Tiirk-Rus yakinlagmasinda belirleyici bir rol oynamistir. Cumhuriyet rejiminden nefret eden car, Fran-
sa’ya kars1 bir ideoloji savasinin bayraktarligini yapmak istiyordu®. Ciinkii Fransizlarn Yediada ve gev-
resine yerlesmeleri Rusya’y: kaygilandiriyordu. Napolyon’un Balkanlara yerlesmesi Ruslarin yasam
alanmin yok edilmesi anlamina geliyordu. Son olarak Malta’nin ve Iskenderiye’nin Fransiz isgaline gir-
mesi gerginligi son derece arttirdi. Hatta uzun siiredir siir boylarina ¢ok sayida asker yigan Rusya, kiis-
tahcasina barisi bozan Fran;a"}_fa hemen harp ilan edihn‘edigi takdirde Memleketeyn’i isgal edecegini
s6yleyerek Babili’yi tehdit etmekten geri kalmiyordu’’. Dahasi Fransizlarin Adriyatik kiyilarina, Yunan
Adalar’na yerlesmeleri, Osmanl devletinden gok Rusya’y: telas ve endiseye diisiirdii’'. Dogu Akde-
niz’in Fransiz egemenligine gecmesindense Osmanlilarin elinde kalmas: Rus ¢ikarina ¢ok daha uy-
gundu’?. Bu arada ¢ar Paul, Fransa’ya karst genis bir ittifak yapmayi tasarliyordu. Prusya, her ne olursa
olsun boyle bir ittifaka girmek istemiyor, tarafsiz kalmayi yegliyordu.

Ote yandan Osmanli-Rus goriismeleri 28 Temmuz’da baslamisti. Tiirk temsilcileri Reisiilkiittap Atif
Efendi ile sudurdan Ibrahim ismet Bey’di. Goriismelerin tamamlanmas: ve bir ittifaka ulagmas: pek
kolay olmadu. Ittifak 6nerisi Ruslardan gelmekle birlikte yapacaklari yardima karsilik para istemeleri
goriismeleri zaman zaman aksatiyordu’®. Car Paul, Istanbul’daki goriismelerin agir gitmesinden epeyce
kuskulanmis olacak ki Karadeniz’deki Rus donanmasinin Osmanli deniz kuvvetleriyle birlikte Fransa’ya
kars1 hareket etmek iizere {stanbul’a gitmesi icin donanma amiraline emir vermisti. Cok gecmeden Rus
Elgisi Tamara donanmanin Bogazigine gelmis oldugunu haber verdi’*. Babidli bir oldubitti ile karsilagi-
yordu. Bununla birlikte ittifak yapilincaya kadar Rus donanmasinin bagl olacag: kurallar konusunda
bir takim esaslar belirlendi (5 Eyliil 1788)7°. .

" Rus donanmastnin Misir’a mi yoksa Yediada tarafina m1 gonderilmesi konusu Tiirk-Rus-Ingiliz ittifak
goriigmelerinde énemli bir sorun haline geldi. Ingilizler 6ncelikle Misir*in kurtarilmas: gerektigini sa-
vunuyorlardi. Rus amirali Uchakow, Iskenderiye tarafina ister biiyiik ister ince donanma génderilmesinin
hicbir yarar saglamayacagini oysa Akdeniz’e agilacak Osmanli-Rus donanmasinin Fransa’nin yardim
yollarim keserek Mora, Arnavutluk kiyilarini Koruyacagni ve Venedik’in paylagdmaémda Fransizlarin
eline gecen adalan geri alinabilecegini savunuyordu’®. Bunda, Ruslarin dogrudan dogruya Rumlart hi-
maye etmek isteklerinin de etkisi vardi”’.

Osmanli-Rus Donanmasinin Ortak Harekati

Sonunda tartigmalarin kesilmesi uygun bulundu. Babiali’nin hazirladig: 12 parca salopeye bir ya da iki
firkateyn ve korvet eklenerek Rodos’a, gerekirse buradan Iskenderiye korfezine dogru acilmasima, aksi
takdirde bulundugu yerde kalmasina, Tiirk-Rus donanmasinin da Mora ve Korfez taraflarina gitmesine Si-
cilya sularinda bulunan Ingiliz amiraliyle iletigim kurmasina karar verildi’®. Rus donanmas: belirtilen top-
lantida alinan karar uyarinca Biiyiikdere koyundan yelken acarak 19 Eyliil 1798’ de Besiktas 6niinde demir
atmig bulunan bityiik kiigiik 30 parca Osmanh gemilerine katildi. Ertesi giinii hareket eden bu gemiler, Ca-
nakkale Bogazi’ndaki Osmanli donanmasiyla birlestiler. Buradan hep birlikte, Kapudane-i Hiimayun
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Kaptani Abdiilkadir Bey’in basbuglugunda Korfi’ya dogru yola giktilar”®. Tiirk-Rus donanmalar: 1798
Kasiminda 6nce Zanta Adasi’na giderek oray: kusattiklar sirada Ayamavra Adasi sakinleri de gelip miit-
tefiklere bagliligini bildirdi. Ayamavra Adasi da ele gegirildikten sonra donanma Korfu’ya yoneldi.

Fransizlar, Korfu’daki kusatmay: kaldirmak icin buraya yardima calisiyordu. Son derece iyi tahkim
edilmis olan Korfu kalesi giddetli bir baskin sonucunda ele gecirilmis ve pek cok silah ve miihimmat
ganimet olarak alinmigtir®®. i N

Korfu Adasi’min Tiirk ve Rus donanmalan tarafindan elde edilmesi {izerine Ruslarla varilan antlagma
iizerine Korfu, Zanta, Kefalonya, Ayamavra, Itaki, Pakso, Cuka adalar: ile Mora ve Arnavutluk kiyila-
rinda meskiin ve bos Venedik Cumhuriyet’inden alinan adalardan olusan bir devlet kuruldu. Birlesik
Yedi Ada Cumbhuriyeti (= Cezayir-i Seb ‘ai Miictemia Cumhuru) adiyla kurulan bu devlet, Rusya’nin ke-
faletinde ve Tiirkiye’nin himayesinde olacakti®!.

Cumbhuriyet i¢ ve dig islerinde tipki Dubrovnik Cumbhuriyeti’nin sahip oldugu aynicaliklarla donatila-
cak, 6zel bir bandiras: olacak ve iic yilda bir 75.000 kurus cizyeyi Osmanli devletine ddeyecekti. Bunun
disinda bagka bir vergi 6demeyecekti. Bununla ilgili bir antlasma 1799 yilinda imzalandi. Fakat ¢ok
gecmeden Rusya’nin Osmanli devletine karg: dostca bir tutum izlemedigi agi8a ¢ikti. Adi gecen cumhu-

 riyetin i¢ anayasasinin diizenlenip yiiriirliige girmesinden sonra da Rusya askerini cekmek istemedi. Hatta
s0z konusu devletin i¢ tiiziigiinii de yapmaya calisti. El altindan burada 600 Rus askerinin birakilmasi
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icin gaba gosterdi. Bunu Babidli siddetle geri cevirdi®?. Bununla birlikte Rusya aradaki antlagmaya bak-

" mayarak adalara asker gondermeye devam ediyordu®>. 1807 Tilsit goriismelerinin gizli maddeleri uya-

rinca Yedi Ada Cumhuriyeti’ndeki Rus askerleri gekilirken buray: Fransizlara biraktilar. Dubrovnik
Cumbhuriyeti de Fransizlar tarafindan yutuldugundan anilan iki Cumhuriyet tarihe karismis ve Osmanh
devleti bir sey yapamamst:®*.

"~ Osmanli-Rus Antlagmasi (23 Kasim 1798)

Osmanli-Rus donanmasmin Dogu Akdeniz’de ortak harekiti devam ederken ittifak gériismeleri de
siirityor ve epeyce yol ahnmis bulunuyordu. Ancak “Osmanl imparatorlugu’nun Hiristiyan bir devletle,
6zellikle topraklarina goz dikmis, haris ve ezeli bir dilsmani olan Rusya ile Fransa’ya karsi bir ittifak
yapmast daha 6nce “wlemd-yi kirdm ddileri ve viikeld-y1 saltanat-1 seniyye bendelerinin ittifak-1 dralartyle
karargir olmusdur®>. Fakat kamuoyu belki de Bogazlar’dan gegislerle ilgili hitkiimleri kapsayacag: ge-
rekgesiyle bu antlasmaya hic de taraftar goriinmedi®. Kaldi ki Istanbul’da halk arasinda Rusya ile itti-
faktan dolay: padisah aleyhine propagandalar yapiliyordu. III. Selim’in Osmanli bagkentinde serbestce
dolagmalarina izin verdigi Fransiz ihtilali taraftarlan ve Fransa’min Istanbul’a gonderdigi ajanlar, para
giiciiyle halk: kiskirtiyorlardi®’.

Ittifak muahedesi sonunda 23 Aralik 1798 tarihinde Rus Elgisi Vasili Tamara ile Tiirk temsilcileri

Rumeli Kazaskeri Ismet Bey ve Reisiilkiittap Atif Efendi tarafindan imzalandi%. Antlagma biri acik, di-

geri kapali iki boliimden olusmaktadir. Acik b6liim 14 maddedir. Birinci madde, antlagmanin niteligini
gostermektedir. Buna gére antlagma savunma icindir. Fakat imza tarihinde akid taraflardan biri esasen
saldirtya ugrémls oldugundan (Misir’mn istilast) digerinin ona yardimi gerekiyor, daha dogrusu Fransa’ya
kars: ortak harekete gecmek zorunlu oluyordu.

Uciincii maddeye gore; Rusya ve Osmanli devletleri, topraklarinin biitiinliigiinii koruma konusunda
Misir’in Fransizlar tarafindan isgal edilmesinden 6nceki durumu baglangi¢ olarak aliyorlar. Yalnizca
miitekabiliyet olsun diye; Rusya’nin hali hazirdaki sinirlart temin ediliyordu. Bu maddeyle Rusya, Fran-
sa’min Osmanli topraklarina saldirigini tammadi@i gibi, Fransizlar Misir’da kaldikca da Osmanli devletine
yardim etmeyi yiikleniyor demekti. Altinci maddede antlasmanin nasil isleyecegine aciklik getiriyordu.
Saldiriya ugrayan devlet, dostundan isteyecegi yardimin cinsini gostermekte serbestti. Bu yardim ya
para ya da asker ve donanma olacaktir. Savunma paktinin gizli olmayan 12. maddesi ile her iki devletin
toprak biitiinliigiind karsilikli olarak korumak konusunda anlastiklarini, bunun zimnen Fransa’ya kars:
yapilmis ve Ingiltere, Avusturya, Prusya’nifi da bu antlasmaya girebilmeleri icin a@k birakilmis oldugu
belirtiliyordu®. Bunda Ruslarin 6z amaclarim gizleyecek kayitlar yoktu®®. Fakat ayni tarihte Ruslarla
“Suriit-1 Miinferide” baghg altinda bir de gizli bir antlasma daha yapilmist:®!. 13 maddeden olusan bu
antlagmada Fransa’ya kars1 iki devletin savastaki ig birliginin ayrintilan aciklaniyordu. Gizli antlagsmanin
6zii burada yatmaktadir. Antlasmanin 1-4. maddeleri Karadeniz’i biitiin savas gemilerine kapatmakta ve
Osmanh devletinin miittefiki olarak yalniz Rus savas gemilerine Bogazlardan serbestce gegme hakkim
saglamakta idi. Ote yandan 6. maddede Fransizlarin Tiirkiye nin bir bagka yerine (Balkanlar olabilir)
“hitcum tarikiyla yahut reayasum alenen ayaklandirmak’™ suretiyle taarruzlan halinde, padisahmn istegi
ile, Rusya’nin 80.000 kisilik bir orduyla yardimda bulunacag: belirtilmekteydi. Fransa’ya karsi bu savasa
katilacak devletlere isbu anlagma hiikiimleri bildirilecekti.

Her iki devlet arasinda Rus savag gemilerinin Bogazlardan gegmesini olanakli kilan bu muahede be-
lirli bir amacla bir prensip olarak degil, belli bir amagla yapilmisti. Ashinda bu antlagma, Napolyon’a
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kars1 birlikte girigilecek askeri hareketlere bagli olarak Rusya’ya Bogazlar’dan gegmek hakkini tani-
yordu®?. Bu gegis hakki ya da izni gecici ittifak kosullarma bagl gériinse de Ruslar bu durumdan ya da
Osmanli devletinin giicsiizliigiinden yararlanarak yavas yavas bu gecici maddeyi siirekli bir hak haline
getirmeye calistyordu. 1841 Londra Bogazlar sozlesmesine kadar bu siyasetin gerceklesmesine gali-
s11di®3. Hatta Rus savag gemileri Bogazlardan vakitli vakitsiz gecmeye, Biiyiikdere Koyu’nda demirle-
meye ve i¢lerinde bulunan askerler disarida dolasmaya basladilar. Reis Efendi’nin Rus el¢iligini uyarmast
pek etkili olmuyordu. Biitiin bu piiriizlere karsin, Osmanli-Rus dostluk antlasmasi Babidli’ye higbir yarar
saglamamakla birlikte®* Osmanli tarihinde bityitk $nem tagir. Babidli bu ittifaka gelinceye kadar devlet-
leraras: iliskilerde ittifaklar sistemine girmemis ve yalmz kalmak ilkesine bagl kalmistir. Her ne kadar
onceki savaslarda Prusya ile Avusturya’ya ve Rusya’ya karsi karsilikli esaslara dayanan bir ittifak sag-
land: ise bu yiiriirlige girmemisti®>. Bu nedenle Osmanli-Rus Antlasmasi’yla artik Osmanli Imparator-
lugu ¢agdas diplomasinin ilkelerini uygulamaya-baslamisti. Bu ittifakla Fransa, Tiirkiye’nin bir Rus
vilayeti haline geldigini ve “Ancak bu sifatla ona muamele edilmek g\erektigini” iddia ediyordu®®.

Osmanli-Rus Antlasmasi’na kosut olarak 5 Ocak 1799°da sudurdan Ismet Bey ve Reisiilkiittap Atif
Efendi ile Istanbul’daki ingiliz Elcisi Spencer Smith arasinda Osmanli-ingiliz Ittifaki imzalandi”’. Bu
antlagma ile Ingiltere, Tiirk-Rus ittifakina katilmis oluyordu. Bunda da s6z konusu ittifakta oldugu gibi
taraflar bifbirlerinin sinirlarmi, Misir’in istilasindan 6nceki durumu esas alarak tekeffiil ediyorlardi.
Baska devletlerle yapilacak antlagmalarda birbiri aleyhinde taahhiide girmeyeceklerdi. Yardim, gizli bir
amac tasimayacaktl. Antlasmanin 6zii 10. maddede yatmakta ve her iki taraf Yakin Dogu’daki Fransiz
ticaretini “mahv ve ifna” konusunda anlagmis bulunmaktalar. Bunun i¢in Babidli yalmz biitiin limanlarini
diisman ticaretine kapatmakla kalmayacak, ayn1 zamanda 100.000 kisilik bir orduyu, Fransa’nin haris
emellerine engel olmak tizere, kendi iilkesi fizerinde kullanacakti. Hatta gerekirse biitiin kuvvetlerini ha-
rekete gecirecekti. Ayrica Ingiltere miittefik donanmalariyla birlikte donanmasini savasa sokacakti. Buna
karsilik Ingiltere, aym denizlerde miittefikleriyle birlikte Fransiz donanmasini imha edecek ve dzellikle
Tiirkiye’nin bir bagka tilkesine (Misir’a zaten tecaviiz edilmisti) tecaviize gecilmesini nleyecekti.

Biitiin bunlardan anlagildigina gore Rusya, mali sikintida oldugu icin, Osmanliya yardimi bedele
baglamust1. Ingiltere bunu aramanus, birinci kiimede oldugu gibi bu ikinci kiimede de mali yiikii @istlen-
meye razi olmustu. Yediada sorunu iizerinde durulmamusti. Ingiltere Misir saldinisina ve Fransa’nin Yakin
Dogu’daki ticaretinin yok edilmesine 6nem veriyordu®®, Rusya’nin ¢abalariyla Osmanli devletiyle iki
Sicilya (Napoli) krallig1 arasinda da bir ittifak imzalandi. 9 maddelik bu antlagsma daha ¢cok Napoli i¢in
yararlar sagliyordu®. Bunun ancak ikinci derecede bir 6nemi vardi=

Misir'in Kurtarilmasi

Donanmast tahrip edilen Napolyon, Misir’a sikisip kalmis ancak aralik ay: sonlarina dogru Suriye’ye
saldirmisti. Gazze ile Yafa’y1 aldiktan sonra Akka’da getin bir direnme ile kargilasti'%. Napolyon Misir’a
donmek zorunda kaldi. Burada karsilastig: 20.000 kisili Osmanli ordusunu dagitti. Agustos’ta Fransa’ya
dondiigii zaman yerini Kleber’e birakti. Kleber’in komutasinda 20.000 kisilik deneyimli ve becerikli bir
ordu bulunuyordu.

Suriye’de Osmanli yonetimi yeniden kuruldu. Ancak Misir’da Ingiliz komutam Sidney Smith ile Fran-
sizlar arasinda yapilan goriismelerden bir sonu¢ ¢ikmadi. 28 Ocak 1800°de sadrazamla yapilan
" antlagma, Fransizlarin Misir’dan ¢ikip memleketlerine donmek ve yol giderlerini Babiali’den almak hakkim

101

veriyordu'". Fakat o sirada Paris’te Fransa’nin yonetimini ele almis bulunan Napolyon béyle bir uzlagmay:
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uygun bulmad. Ingilizler yalnizca savas tutsaklarini geri tagimayi kabul ediyorlardi. Bu arada Osmanh
ordusu Heliopoliste bir kez daha agir bir yenilgiye ugradi. Kleber, bir suikasta kurban gitti. Komutay ele
alan Menou Islam dinini kabul ederek giiciinii saglamlastirmaya calist. Iskenderiye Savagi’nda (21 Mart
1801) yenilen Fransizlar, teslim kogullarim kabul ettiler. Bu sonucun alinmasinda Sadrazam Yusuf Ziya Pasa
ve Kaptan-1 Derya Kiiciik Hiiseyin Pasa 6nemli bir rol oynadilar. Misir’m béylece Ingilizlerin destegiyle
kurtarilms olmast Istanbul’da biiyitk seving yarattr. Kaptan-1 Derya Kiigiik Hiiseyin Paga Kahire’ye girerek
Gavri Sarayr’nda Misir ulemasini, mesayihini ve esrafini toplayarak ITI. Selim admna hutbe okuttu. Iskenderiye
Kalesi’nin anahtarlarim Miihiirdar Hayrettin aga ile Istanbul’a génderildi ve bunlar padisaha takdim edildi'®.
1. Selim’e Gazi tinvani verildi. Kaptan Pasa da Iskenderiye Kalesi’nin anahtarlarini padisaha teslim etti.
Ote yandan tahliye sartnamesi Ingiliz, Tiirk ve Fransizlar tarafindan uygulanmaya basladiktan sonra Ingiliz
komutan Londra’dan yeni bir ynerge almusti. Bu talimat, Misir’daki Fransiz kuvvetlerinin tutsak edilerek
Londra’ya getirilmesini 6ngérityordu. Fransizlar siddetle buna kars: giktilar!'®.

Fransa ile Baris

Misir bosaltilmis fakat Osmanh devletiyle Fransa arasinda baris yapilmamisti. Napolyon barig, ikinci
kiime savaglarmin sonuna ve yeni gelismelere gore yapmayi tasarliyordu. Osmanli devletinin Paris elcisi
Esseyyid Ali Efendi, Talleyrand’la gériiserek 9 Ekim 1801°de bir antlasma imzaladi. Fakat Ingiltere’nin

itirazi iizerine antlasma Babiali’ce kabul edilmedi'®*

. Amiens Antlagmasi’na esas olan Londra Antlagmasi
(1801)’nda Misir’in Osmanli Imparatorlugu’na geri verilmesi kabul edilmistir. Ancak Napolyon,
Fransa’nin Osmanli Devletiyle aracisiz goriismesinde direniyor, Paris Antlasmasi’nin onaylanmasini is-
tiyordu. Dahas1 Ali Efendi’nin Amiens’e gitmesine bile engel oldu. Osmanli Imparatorlugu’nun toprak
biitiinligiinii giivence altina alan Amiens Barisi’nin imzalanmasindan sonra (1802) Amedi-i Divan-1 Hii-
mayun Mehmet Sait Galip Efendi olaganiistii elcilikle Paris’e gonderildi. Yapilan goriismeler sonunda
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iki devlet arasinda 10 maddelik Paris antlasmasi imzalandi**°. Gerek Napolyon gerek III. Selim bundan

sonra iki devlet arasindaki piiriizleri giderip Tiirk-Fransiz dostlugunu pekistirmeye calistilar'%.
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Napolyon’un imparatorlugu ve Yeni Bunalimlar

Amiens Antlasmas1 bir y1l gibi cok kisa &miirlii oldu. Ingiltere Malta Adasi’m bosaltmadig: icin savas
yeniden bagladi. Napolyon giiciinii saglamlastirmak i¢in 2 Aralik 1804 yilinda imparatorlugunu ilan etti.
Bu durum Avrupa devletlerinde biiyiik bir kaygiya yol agti. Ancak Osmanl Imparatorlugu Fransa ile
dostluk iginde oldugundan Napolyon’un imparatorlugunu tanimast dogaldi. Fakat Rus ve Ingiliz elgileri
buna tehditle karst ¢iktilar: Paris’teki Osmanh elcisi Halet Efendi de zaman kazanmaya galistyor ve Na-
polyon’u oyalama yoluna gidiyordu'®’. Ancak onun bu tutumu gozden diismesine neden oldu.

Bir yandan Napolyon’un Babidli ile miittefiklerine kars: ittifak yapmak istemesi 6te yandan Rusya
ve Ingiltere’nin de Tiirkiye’yi Fransa’dan biisbiitiin koparmak icin ittifak antlasmalarim yenilemeye kal-
kismalar1 Osmanli devleti icin oldukca zor bir durum yaratti. Babidli yeni bir anlasmazlik ¢ikmasini is-
temedigi icin Rusya ile 1798 antlagmasim yeniledi!®.

Napolyon’un Avusturya ve Rusya ordularini 2 Aralik-1805°de Austerlitz’de Zlglr bir yenilgiye ugratti
haberi Istanbul’a ulastig1 zaman ittifak yenilenmis bulunuyordu. Ancak bu, Napolyon’un imparatorlu-
gunun taninmasina engel degildi. 1806 Mayisinda Abdiirrahim Muhip Efendi’nin “fevkalade biiyiikel-
cilik” ile Paris’e gonderilmesi ve itimatnamesini Napolyon’a sunmas: Ingiltere ve Rusya ile yeni
sorunlarin giindeme gelmesine yol acti. Napolyon’un Tilsit ve Erfurt gériismelerinde Osmanlilarin aley-
hine bir tumm takinmasi ve ondan sonraki gelismeler ise ayri bir konudur.
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7 Enver Ziya Karal, Halet Efendinin Paris
Biyiikelgiligi, 1802-1806, istanbul 1940,
5.79-80.
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