lume 12 Issue 35 Fall 2017

TURKISHISTUDIES

S31ANLS HSIEN]




) 2

- -

Curkish Studies

Volume 12/35, p. 433-446
DOI Number: http://dx.doi.org/10.7827/TurkishStudies.12393
ISSN: 1308-2140, ANKARA-TURKEY

IO )~ ——

This article was checked by iThenticate.

MOGOL KAGANI OLCAYTU HAN’IN MARDIN MUZESINDE
BULUNAN BIR SIKKESINDE SiA PROPAGANDASI

Alemde var olan her sikke ve her hutbe yasadigt stirece Olcaytu
adina olsun. -Kasani-

Ramazan UYKUR*

OZET

Bu makalede, Mardin Mtizesi'nde yaptigimiz arastirma da
karsilastigimiz iki sikke ele alinmistir. Biri gimus, digeri bakir olmak
Uzere iki farkli madenden imal edilmis sikkelerin yazitlar1 okundugunda,
bunlarin Mogol Kagani Olcaytu Han’a ait olduklar1 anlasilmistir. Bu
yazitlarin, Olcaytu Han’in yasamina dair bilgiler veren doénem
kaynaklarindaki anlatimlarla da paralellik arz ettigi géorilmustir. Dénem
kaynaklar1 Olcaytu Hann Musliman olma sUrecini ayrintili ele
almiglardir. Bu baglamda ilk tanittigimiz 704 /1304 tarihli gimus sikke
Olcaytu Hanin Musliiman olusundan sonra basilmistir. Ve bu sikkede
Rasid halifenin (4 halife) isimleri anilmis, onlara selam edilmis, boylece
Ehl-i Stinnet (Stinni) bir tavir ortaya konulmustur. Fakat Olcaytu Han’in
renkli dini hayati icinde Stinni anlayis1 cok uzun stirmemis, cok yakin
bir zamanda Sii mezhebini tercih sertiveni baslamistir.

Ikinci tamittigimiz bakir sikke ise, Olcaytu Han’in Sii olduktan
sonraki uygulamalarinin ipuclarini tasimaktadir. Olcaytu Han bu sikke
lUzerine yazdirdigi “Aliyyenveliyullah” ibaresiyle, sikkeyi adeta bir Sii
propaganda malzemesine donuUstirmusttir. Dahasi déonem kaynaklari,
Olcaytu Hanin sadece paralara Aliyyenveliyullah yazdirmakla
yetinmeyip, hakim oldugu beldelerde dort bir tarafa goénderdigi
fermanlarla Ezana “Hayye ale’l-Hayrtil Amel” ibaresini eklenmesini
emrettigini, sikkelerin Uzerinden sahabenin adini cikartarak, 12 Sii
imaminin isimlerini yazdirdigini da nakletmistir.

Konu ayrintili incelendiginde, Olcaytu Hanin hanedan giictinti bir
Sii propagandasina donutsttirme hedefinin temelinde -kendi mezhebi
evrilisi gibi- tebasinin da degismesini arzulamasi yattig1 gértilmektedir.
Fakat Mogollar ekseriyeti Stinni olan bir tebaya sahiptiler ve bu gibi
eylemler halk tarafindan Uizerlerinde iktidar baskisi olarak algilanmistir.
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Hatta bu mezhep degisikligine zorlama sonucunda halk Bagdat ve Siraz
gibi 6nemli merkezlerde, sert direnisle karsilik vermistir.

Anahtar Kelimeler: Olcaytu Han, Mogol, Sii, Stinni, Bagdat

SHIA PROPAGANDA ON A COIN OF MONGOL KHAN OLCAYTU
KHAN, INCLUDED IN MARDIN MUSEUM

ABSTRACT

In this article, two coins, which we detected during a research in
Mardin Museum, have been studied. One of such coins was made of
silver, and the other one was made of copper. When the inscriptions on
such coins were read, it was seen that they belong to the Mongol Khan
Oljaitti. The coin inscriptions are in parallel with the periodical resources
giving information about the life of Oljaitii Khan. The resources of the
period have told the process of Oljaitli Khan becoming Muslim in a very
detailed manner. The silver coin in the museum, dated 704/1304, was
minted after Oljaitti Khan had become Muslim. On this coin, names of
Caliph Rashid (4 caliphs) were mentioned, they were saluted, and
accordingly an attitude of followers of sunnah was put forward. However,
such Sunni attitude did not last long within colourful religious life of
Oljaitti Khan, and the adventure of preferring the Shia sect started soon.

The second coin, which is copper, bears the clues of practices made
after Oljaitti Khan become Shia. Oljaitti Khan transformed such coin into
a Shia propaganda material with the statement of Aliyyenveliyullah.
Resources of the period state that Oljaiti Khan not only wrote
Aliyyenveliyullah on the coins, but also added “Hayye ale’l-Hayrtil Amel”
statement in the adhan, by means of imperial orders sent to all
dominated regions. He excluded the name of companion of Prophet
Mohammed from the coins, and wrote names of 12 Shia imams.

The reason why Oljaitti Khan transformed his imperial powers into
Shiah propaganda is that he wanted to change his subjects just like his
own transformation. But Mongol subjects were mainly Sunni, and such
kind of actions were perceived by the people as power pressure. As a
result of such force into change of sect, the people resisted severely in
important centres such as Baghdad and Shiraz.

STRUCTURED ABSTRACT

In the research we carried out at Mardin Museum, two coins, one
of which is of silver and the other is of copper, belonging to the Mongolian
Khan Oljaitti Muhammad Khodabandeh were detected. Upon reading the
inscription on them, it was understood that the coins were minted in two
different periods of the Oljaitii Khan reign. The first period is the process
beginning with the Khan’s conversion to Islam and adoption of the Hanafi
sect in 1925. The second period is the phase where the conversion of
Sunnis under the ruling of Oljaitti Khan to Shi’ism is narrated who
become tired of the intrigues between Hanafis and Shafiis.
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The first coin we are going to present is made of silver and it was
minted in Samhasur in the year of 704/1304. Based on the information
taking place on the coin, we understand that this coin was minted in the
first phase of Oljaitti Khan’s Muslimism. On the front side of the coin: the
Islamic confession of faith and the Samhasur as the place of minting is
written inside a five-leaved ornament. The names of the four caliphs are
written on the sides of the leaf. On the back side of the coin, inside a
square, an inscription of four lines consisting of the name and personal
record of Oljaitti Khan takes place. The date of minting is written on the
two sides of the square.

The second coin is the copper coin Oljaitti Khan got minted in his
period of Shiism. On the front side of the coin: the Islamic confession of
faith and the name and nickname of the fourth caliph, Ali take place
inside a circle at the center. On the back side of the coin: inside a circle
made of pearls, there is the name of Oljaitti Khan and a lion motif walking
towards left at the bottom.

Oljaitti Khan who had a vibrant religious past was baptized and
made Christian with the name of Nicholas in honor of the Pope Nicholas
4 (Morgan 1995: 169). Oljaitii Khan who stayed a Christian until his
mother’s death became a Muslim in 1295 upon encouragement of his
Muslim wife by adopting the Hanafi sect which is common among Turks
in Horasan (Sahin 2012a: 117). Thus, a new situation emerged within the
state due to Oljaitti Khan’s preference for the Hanafi sect and an intense
conflict of power began among the Sunni sects. Those who were of the
Hanafi sect were mostly Turks and Mongolians and the Shafiis were
mainly Persians who were in control of the state bureaucracy (Spuler
2011: 211; Demir 2002: 376).

When Oljaitti Khan inherited the throne, he separated the state
administration in two between Mongolians and Persians. He entrusted
the Ordu and Mongolian Nation to Kutlug Shah and domestic
administration and state bureaucracy to both Sadeddin Saveci and
Rashid-al-din as double viziers (Kasani 1992: 71, 74; Aksarayi 2000: 242;
Spuler 2011: 120). However, the Shafiis who thought that the Hanafis’
influence on the ruler and the state was increasing and could not accept
it, ensured that the sultan adopted Shafiism over Hanafism with the
influence of the Vizier Rashid-al-din and Nizameddin. The change of sect
of the Sultan heated up the battle for power inside the palace to a point
that reciprocal accusations and events full of insults took place between
the supporters of the two sects. Due to these conflicts between the
Hanafis and Shafiis, Oljaitii took a dislike to Sunnism and preferred the
Shiism.

As a result of this radical sect change, Oljaitti Khan started a “Shi’i”
propaganda by putting some impositions and orders in effect which
would cause unrest in the religious life of the society. As we learnt from
the resources of the period, as the first order of shifting to the new system,
a new edict was enacted and the names of the companions were removed
from the sermon. The names of Ahl al-bayt Ali, Hasan and Hussein were
added in their place. In the year of 1310, the names of the companions
were removed from the coins and the expression “aliyyan wali Llah” and
the names of 12 Shii imams were written on the coins. Messengers sent
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edicts to towns where the population of Shi’is is high in all over Iran and
ordered the expression “Hayya ‘ala hayrun al-‘amal” to be added to the
text of azan. So much as that as a result of this pressure, he was faced
with the strong resistance of the Sunni people in Bagdad, Isfahan and
Shiraz and he could not overcome this resistance until the day he died
(Ibn Battuta 2004: 286; Spuler 2011: 267; Kasani 1992: 136). Thus
Oljaitti Khan’s struggle for a new order to the Mongolian policy, a Shi’i
discourse in every field and the Shi’i sect to come to power began.

Oljaitii Khan believed so much in the trueness of the Shi’i dogmas
that in accordance with the information al-Mufaddal and Ahmed Eflaki
gave, al-Makki’s army would be supported to seize Mecca and then the
tombs of Caliph Omer and Ebu-Bakr would be destroyed. If this event
told in the legends of Arifs is true, if Oljaiti Khan had not died shortly
and this event had taken place, everlasting violent conflicts would have
started between the Sunnis and Shi’is in the face of these events (Eflaki
1973: 248, 249; Spuler 2011: 212).

Oljaitii Khan did not only apply the policy of pressure on Sunni
Muslims but also on members of other religions. He reversed in 1308 the
rule brought into effect by Gazan Khan in 1297 which suggested the tax
received from Christians to be removed. He even accepted the offer to
convert Armenian and Georgian people to Islam by force in 1308(Spuler
2011: 244 vd)..

We see that Oljaitii Khan, with his actions and the assignments he
gave to Shi’i savants, started an ideological conflict between the Sunnis
and the Shi’is. H. Sahin gave the following information on this issue:
Upon order of Oljaitti, Allame Hilli wrote “Minhdcii’l-Kerame fi Marifeti’l-
Imame” in 1309 the main purpose of which is to demonstrate the
incorrectness of the Sunni caliphate and to explain the righteousness of
the Shi’i doctrine of imamate (Sahin 2012b: 134-136). In this work,
Allame Hilli shows imamate as an element of faith and tries to
demonstrate the invalidity of the caliphates of the Caliphas except for Ali
and to refute the evidence of the followers of Sunnah related to Abu
Bakr’s imamate. The Shi’i expansionist policy of Oljaitii Khan and Allame
Hilli’s arguments got a tough reaction from the Sunni world, in particular
Ibn Teymiyye wrote refutations to it. In his work called “Minhdcti’s-Stinne”
Ibn Teymiyye targets Shiism directly and refuses the imamate of Shiism
through his arguments based on Koran, sunnahs and stories of the
companions (Sahin 2012b: 143).

Oljaitti adopting the Shi’ism was welcomed with joy by non-Sunni
(heterodox) villagers and nomads in Anatolia who are in the position of a
Mongolian state. It was forbidden to mention the names of Abu Bakr,
Omar and Osman in Anatolia and the Anatolian Turks began to use many
Mongolian names including the “Harbende” name of Oljaitti Khan. Thus,
socialization between Turkmens and Mongolians began (Sumer 1976: 9-
10).

According to rumor, when Oljaitti Khan was only 36, on December
14th 1316, he was poisoned to death (Spuler 2011:131). His son Abu Said
who took his place after his death, ended the conflicts by returning the
towns where Mongolians are populous back to Sunni understanding.
However, this policy left permanent marks in particular in Iran. Iran and
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its surroundings became a land where Shiism is dominant after the
Mongolian invasion and in the period of Safavids, Shiism became the
state’s religion. Besides, the policy that Oljaitii followed prepared the base
for strict sectarian fanaticism and conflicts which rose again with the
Safavid State. The cultural policies followed by Oljaitti Khan had some
effects on the people in Anatolia. In this period, as a result of the religious
policies implemented, while the people did not go to mosques and prayer
rooms, the imams and religious scholars became disreputable. As soon
as Abu Said took the throne, he felt the need to take guiding measures to
make the profession of the imams more appealing and to lead the people
to perform prayer through an edict he enacted. Moreover, Abu Said put
the names of the four Caliphas on the coins he minted again and
converted the state’s sect back to Sunnism (Spuler 2011: 212-213).

Keywords: Oljaitii Khan, Mongol, Shia, Sunni, Baghdad

Mardin Miizesinde yaptigimiz arastirmamizda Mogol Kagani Olcaytu Hiidabende
Muhammed’e ait biri giimiis, digeri bakir iki sikke tespit edilmistir. Uzerlerindeki yazitlarin
okunmasi ve bunlarin Olcaytu Han’in tarihini yazan Kasani’nin verdigi bilgilerle karsilagtiriimasi
sonucunda sikkelerin Olcaytu Han’in hiikiimdarliginin iki farkli doneminde basildigi anlagilmstir.
Birinci donem Han’in 1295’te Miisliiman olup Hanefl mezhebini benimsemesiyle baslayan siirectir.
Kasani, Olcaytu’nun Miisliiman olusuyla birlikte Hanefi imamlarmin sultani, abisi Gazan Han’in
yaptig1 gibi Ragid halifenin (dort halifenin) isimlerini sikkelerine yazmaya emir vermesi i¢in tesvik
ettiklerini nakletmistir (Kasani 1992: 131vd). O da bu istege karsilik, sikkelerinde dort halifenin isim
ve lakaplarini ekletmistir. Tanitacagimiz ilk sikke iste bunlardan biridir.

Ikinci dénem, Olcaytu Han’in yonetimdeki Siinni mezhep taraftarlari; Hanefiler ve Safiler
arasindaki entrikalardan bikarak Sii mezhebine gecisinin dykiilendigi asamadir. Boylece Han yaptigi
bu tercih ile hayatinin her alaninda yeni sdylem ve eylemlere gecmistir. Daha 6nce sikkelerine
yazdirdigi ilk Gi¢ halifenin isimleri kaldirilmig; yerini Sii mezhebinin politik ve dini terimleri almugtir.
Tanitacagimiz ikinci sikke ise Olcaytu Han’in Siiligi benimsedigi donemde basilan sikkelerden
biridir.

Bu aciklamalardan sonra metinde sikca gegcen Siinni ve Sil terimlerini de kisaca
tanimlamakta yarar vardir. Ehl-i Siinnet’e bagl olanlara “saglam ve dogru inanci benimseyenler”
anlaminda “Siinni” ad1 verilir. Hz. Muhammed ile ashabin, dinin temel konularinda takip ettikleri
yolu benimseyenler anlaminda bir tabirdir (Yavuz 1994: 525). Siinniler; Hz. Muhammed’den sonra
devlet yonetiminin Ebd Bekir, Omer, Osman ve Ali ile yani dort Halife’nin velayetiyle devam
ettigine inanmaktadirlar (Atay 1983: 164 vd).

Sia ise Hz. Muhammed’in vefatindan sonra devlet yonetiminin Ali’ye ve onun soyundan
gelenlere ait oldugu diisiincesi etrafinda birlesen ¢esitli gruplarin ortak adidir. Sozliikte “tabi olmak,
desteklemek; sayi olmak, cogalmak™ anlamlarindaki siya kokiinden tiireyen Sia kelimesi: Taraftar,
yardimeci, destekleyici; bir isi gergeklestirmek i¢in bir kimse etrafinda toplanan grup manasina gelir.
Miifredi Si1 bigiminde kullanilir. Terim olarak: Hz. Muhammed’in vefatinin ardindan devlet
baskanliginin Ali’ye ve onun evladindan belli kimselere intikal etmesi gerektigini savunan gruplari
ifade eder! (Oz 2010: 110; Atay 1983: 16, 25-26).

! Siflik hakkinda daha fazla bilgi igin bkz. (Muhammed Riza’l-Muzaffer 1978; el-Kummi 1978; Golpinarli 1979).
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Olcaytu Han’in Iktidar1 Mesrulastirma Araci: Sikkeler

Tanitacagimiz ilk sikke giimiistiir ve 704/1304 yilinda Samhasur’da darp edilmistir. Tarih
yazart Kasani’nin nakilleri ve sikke iizerindeki veriler 1s1§inda bu sikkenin Olcaytu Han’in
Miisliimanliginin birinci evresinde basildigini anliyoruz. Sikkenin 6n yiiziinde: Bes yaprakli motif
icinde, merkezde “Lailahe Illallah Muhammediin Resiilullah,” seklinde Kelime-i Tevhid ve darp yeri
olarak Samhasu(r) yazilmistir. Yapragin kenarlarinda dort halifenin ismi; Ebii Bekir, Omer, Osman,
Ali, ile Salli Aleyhi Vesellem yazilar1 bulunmaktadir. Sikkenin arka yiiziinde ise: Ortada kare i¢inde
dort satirda “Es-Sultan’iil-Azam Guyas iid-diinya ve’d-din Hudabende Muhammed Halledallahu
miilkehu (Biiyiik Sultan, Diinyamin ve Dinin yardimcisi Hudabende Muhammed’in miilkiinii Allah
daim kilsin) ” seklinde Olcaytu Han’1n ismi ve kiinyesi bulunan yazit yer almistir. Karenin iki yaninda
ise: Dikey olarak “fi sene erba’a ve seb’amie (704)” seklinde darp tarihi yazilmigtir. Karenin altinda
ve iistiindeki olusan bosluklara dolgu malzemesi olarak kivrim dal siislemeler yerlestirilmistir.

Sikke 1. Envanter numarasi: 6617, Giimiis, Samhasur, 704/1304, 25 mm, 4 gr.

A alae ) L)
NUPUN . ol 5 Ll e T
.ﬁs )ulAALA.A L pa Ck' j daaa bﬂl.j\.\i E’s
3 3 aSle dala ..
Y g
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Olcaytu Han’1n iktidarmda 6rnekte goriilen bes yaprakli formlu sikkelere 1304-1315 yillart
arasinda; Samsun, Aldiye, Bagdad, Antalya, Berda, Ercis, Engiiriyye, Erzincan, Erzurum, Halat,
Kirsehir, Konya, Liiliie, Rey, Bazar, Samhasur, Sinop, Sivas, Kasan, Siilleymansehir, Isfahan gibi
darp merkezlerinde rastlanilmistir (Diler 2006: 384, 386-389; Aykut ve Aydin 1992: 83).
Yayimladigimiz sikkenin 1304 tarihinde Samsun’da darp edilmis bir 6rnegi S. L. Poole’nin BMC’da
bulunmaktadir. Ayrica Erbil’de 1304 yilinda basilmig bir o6rnekte: Sikkenin arka yiiziinde
“Elhamdiilillah” ibaresi eklenmis; baska bir ornekte ise darp yili cikartilmis ve yerine
“Bismillahirrahmanirrahim” yazilmistir (Poole 1881: 47, no 130-132). Vasit’da 1304 yilinda darp
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edilmis bagka bir 6rnekte ise: Bu kez dort halife lakaplar ile birlikte yazilarak, onlara selam edilmistir
(Poole 1881: 46, PL I11, no 129). Niimismat Mehmed Miibarek’in katalogunda da sikkenin 1304 ve
1305 tarihli 6rnegi bulunmaktadir (Mehmed Miibarek 1318: 25, no 85, 87). Sikkenin Samsun darpli
ve 1305 tarihli giimiis bir benzerini 1. Artuk yaymlamustir. (Artuk 1970: 777, no 2233). Yine
Artuk’un yayimladigi sikkeler arasinda 1304-1314 yillar1 arasinda; Aldiye, Engur, Kasan, Konya,
Tebriz gibi merkezlerde basilan darp yeri ve tarihleri farkli 6rneklere rastlanmistir. Orneklerde
genelde 6nyiiz motif ve yazitlar1 ayn1 olmakla birlikte; arka yiizde karenin ¢evresindeki yazitlarin
yerleri degistirilmistir. (Artuk 1970: 775-777).

Ayrica bes yaprakli form disinda, farkli formlarda dort halife isimlerinin yazildigi ¢ok sayida
ornek de bulunmaktadir. Bunlar i¢inde 6zellikle 6n yiiziine Giines motifi islenmis; arka yiiziinde yine
dort halifenin isimleri yazilmig sikkeler dikkat ¢ekmektedir (Mehmed Miibarek 1318: 81, no 126;
Diler 2006: 415-416).

Olcaytu Han’in Miisliimanliginin Siinni evresinde basilmig dort halifenin isimleri yazili sikke
ornekleri. http://tokakte.dk/webdata_ilkhanid.pl?cgifunction=Search&Ruler=Uljaytu

Tanitacagimiz diger sikke Olcaytu Han’m S$iiligi doneminde bastirdigi bakir sikkedir.
Sikkenin 06n vyiiziinde: Merkezde daire icinde “Lailahe illallah Muhammediin Restilullah,
Aliyyenveliyullah (Ali, Allah in dostudur)” bigiminde Kelime-i Tevhid ve dordiincii halife Ali’nin
ismi ve lakab1 bulunur. Bu yazitin ¢evresinde tamami okunamayan fakat okunabilen kisimdaki Miisa
isminden 12 imamin adimin yazdig1 anlasilmaktadir. Arka yiizde ise: inci dizili daire i¢inde zencerek
motifli ikinci bir daire goriilmektedir. Zenceregin iginde iki satirda: Olcaytu Sultan Muhammed
Halledallahii miilkehu (Allah Olcaytu Sultan Muhammed ’in miilkiinii daim kilsin) seklinde Olcaytu
Han’1n ismi ile altta sola dogru yiiriiyen Arslan motifi bulunmaktadir.
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Sikke 2. Envanter numarasi: 3689, Bakir, DYY: Okunmuyor, 22 mm, 2.90 gr

FONIPUN; Sl gidal
A gy dana 4L dlalidasa
A Ay e
Cevresinde:
LA

Sikkenin tamamen ayni olmasa da ¢ok yakin benzerlerini bazi sikke kataloglarinda bulmak
miimkiindiir. Poole’nin eserinde: Sultaniye, Bagdad ve Hille baskili sikkelerde kare i¢cinde sola veya
saga dogru dogru yliriiyen arslanlar ve tizerinde Giines motifi 6rnekler goriilmiistiir. Burada Arslan,
Giines ile birlikte verilerek “sir-u hursid” kompozisyonu i¢inde tamimlanmstir. On yiizde ise
“Kelime-i Tevhid” ve “Aliyyenveliyullah” yazitlar1 yer almistir (Poole 1881: 56, 57, no 160-162);
Tamttigimiz sikkenin yakin bir benzerini de Diler yaymlamistir. Sultaniye baskili sikkede, 6n ve arka
yiiz yazitlar aynidir. Onyiiz yazitin gevresinde daire i¢inde 12 imamin ismi yazilmistir. Yine Diler’in
calismasinda diger kataloglarda yer almayan ¢ift aslanli” gir-u hursid” tasvirlerine de rastlanilmigtir
(Diler 2006: 417-420).

Olcaytu Han dini yasamindaki radikal degisimi, eyleme dontstiirerek “Aliyyenveliyullah”
Sii sdylemini sikkelerine eklemistir. Bunun yaninda Ali’den 6nceki {i¢ halifenin adin1 sikkelerden ve
hutbelerden ¢ikartarak yerine, Sia igin kutsal olan on iki imamin isimlerini ekletmistir. Bir anlamda
Siiler i¢in sembol isimleri yiiceltmis; Siinniler i¢in kutsal sayilan kisileri ise itibarsizlastirarak sikkeyi
bir propaganda aracina doniistiirmiistiir. Cikarttigi diger bazi kati fermanlarla, Sii mezhebini
siyasallastirarak iktidar alanina sokmustur. Donem tarihgilerinin nakillerinden Siinni tebaa arasinda
bu siyasal hareketlerin hos karsilanmadig1 gibi sert bir karsilik da gordiiglinii anliyoruz. Siinniler
tarafindan ise “Aliyyenveliyullah” sdylemi, Halife Ali’nin isminin Allah ile birlikte anilmasi
nedeniyle hos karsilanmamistir. Ayrica temelinde Hz. Muhammed’in vefatindan sonra, Halife Ebu
Bekir’in velayeti sorunu ile baglayan buhranli yillar1 animsatan, Ali’nin ogullar1 Hasan ve Hiiseyin’in
katli gibi mezhep ¢atigmalarim1 daima glindemde tutan bir sdylem olarak hatirlanmis ve bu gibi
nedenlerle Stinniler arasinda asla taraftar bulamamugtir.
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Yine bu donemde Olcaytu Han’in girdigi yeni mezhebinin etkisinin vurgulandig1 farkli
sekillerde ¢ok sayida sikke mevcuttur. 1309-1313 yillari arasinda: Amasya, Bazar, Bagdad, Cacerm,
Engiiriyye, Erbil, Erzincan, Erzurum, Halat, Hamedan, Hille, Isfahan, Késan, Kayseriyye, Kirman,
Meraga, Mardin, Musul, Nahg¢ivan, Nisabur, Samsun, Save, Sebzvar, Sinop, Sivas, Sultaniye, Siraz,
Suster, Tebriz, Tiflis, Vasit’ta ¢ift daire iginde “Aliyyenveliyullah™ yazili tipler basilmstir. 1310-
1314 yillarinda: Ani, Tiflis, Kirman, Bagdat’ta basilmis ayn1 yazit1 tagiyan alti ve yedi yaprakl
sikkelere de rastlanir (Mehmed Miibarek 1318: 23, 74, 77, 80, 714-715, no 83, 121, 125, 113). Cesit
sayisini artirmak miimkiindiir. Onyiizii dort yaprakli, alti yaprakli veya iki daire icinde degisik
orneklerde sikkelere de rastlanir. (Mehmed Miibarek 1318: 23, 74, 77, 80, 714-715, no 83, 121, 125,
113; Aykut ve Aydin 1992: 84, 85; Diler 2006: 392-396; Artuk 1970: 777-779). Bununla birlikte
Glines 1sinlari, altigen, kare, dort yaprakli sekil gibi farkli formlar icinde de “Aliyyenveliyullah”
yazith ¢ok sayida sikke drnegi de darp edilmistir (Poole 1881: 57-59, no 163-167).

Olcaytu Han’in Miislimanligimin ~ Sii  evresinde  basilmis  sikke  Ornekleri
http://tokakte.dk/webdata_ilkhanid.pl?cgifunction=Search&Ruler=Uljaytu

Tarih-i Arka Plan: Olcaytu Han Miisliiman Oluyor

[lhanlilar déneminde, Geyhatu, Baydu ve &zellikle Argun’un iktidarinda Miisliimanlar
biiyiik zuliimler gekmislerdi? (Residiiddin 2013: 151 vd). 1295 yilina gelindiginde ise ilhanli
hiikiimdar1 Gazan Han tahta oturmadan birka¢ ay evvel, Seyh Sadriiddin Ibrahim’in huzurunda
Islamiyet’i kabul etmis ve Mahmut adin1 almist1 (Barthold ve Boyle 1995: 1043; Uyar 2002: 227).
Onun Islam’1 din olarak segmesi zuliimdeki Miisliimanlar icin bir rahatlama dénemi olarak tarihe
gecmistir (Spuler 2011: 264, 265).

Gazan Han 17 Mayis 1304 yilinda vefat etti (Residiiddin 2013: 304; Késani 1992: 55, 59;
Aksarayi 2000: 239-241). Oliimiiyle yerine 1282 tarihinde dogan Argun Han’m Uruk Hatun’dan olan
liciincii oglu kardesi Olcaytu Han tahta oturdu® (Residiiddin 2013: 150; Aksarayi 2000: 242; Spuler
2011: 119). Késani, Olcaytu Han’in dogumunun dogaiistii olaylar ile kutlu bir dogum seklinde
gerceklestigini ve hana uygun bir isim buluncaya kadar Olcaytu Buka, daha sonra Matmodar ve g6z
degmesinden korumak i¢in Harbende, tahta oturduktan sonra ise Olcaytu Sultan ismini verdiklerini
rivayet eder (Kasani 1992: 60, 61). Darp ettirdigi sikkelerinde ise adini: Olcaytu Sultan Muhammed
Hiidabende olarak yazdirmistir. Renkli bir dini ge¢mise sahip olan Olcaytu Han bebekliginde Papa
4. Nicholas onuruna Nicholas adiyla vaftiz edilerek Hiristiyan yapildi (Morgan 1995: 169).
Annesinin vefatina kadar Hiristiyan olarak kalan Olcaytu Han, Miisliman esinin tesviki ile

2 Argun’un Islam karsit1 politikalari icin bkz. (Residiiddin 2013: 151 vd; Ebii’l-Ferec 2011: 61; Akkus 2011: 149-163).
8 Kagani Olcaytu’nun dogumunu 670/1271 yil1 verir (Kasani 1992: 60).
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Horasanda Tiirkler arasinda yaygin olan Hanefi mezhebini benimseyerek 1295’te Miisliiman oldu
(Sahin 2012a: 117).

Boylece Olcaytu Han’in Hanefi mezhebini tercihiyle devlet icerisinde yeni bir durum ortaya
cikmis ve Siinni mezhepler arasinda yogun bir iktidar catismasi da baslamisti. Hanefi mezhebinden
olanlar ¢ogunlukla Tiirk ve Mogol, Safiler ise basinda Vezir Residiiddin’in bulundugu ve devlet
biirokrasisine hakim olan Farslilardan olusuyordu (Spuler 2011: 211; Demir 2002: 376).

Olcaytu Han’1n Siiligi Siyasi Bir Propaganda Araci Yapmasi ve Bunun Sonuclari:

Olcaytu Han, 1304 yilinda tahta oturdugunda, 6nce devlet yonetimini Mogol ve Farslilar
arasinda ikiye ayirdi. Ordu ve Mogol Ulusunu Kutlug Sah’a; i¢ idare ve devlet biirokrasisini de
Sadeddin Saveci ve Residiiddin’e her ikisine birden ¢ifte vezir olarak emanet etti (Kasani 1992: 71,
74; Aksarayi2000: 242; Spuler 2011: 120). Ancak Hanefilerin hiikiimdar ve devlet iizerinde etkisinin
arttigin1 diisiinen ve bunu kabullenemeyen Safiler, Vezir Residiiddin’in ve Nizameddin’in etkisiyle
sultanin -yogun ugraslar sonucunda- Hanefilikten, Safilige geg¢mesini sagladilar. Bu mezhep
degistirme isi saraydaki iktidar savasini 6yle kizistird1 ki, iki mezhep taraftarlar1 arasinda karsilikli
hakaret dolu su¢lamalara ve olaylara sebep oldu. Cikar ve iktidar hedefli bu hareketlerden etkilenen
sultan ve emirler, Kasani’nin naklinden anlasildigina gore islam dininden sogumus, i¢lerinden din
degistirmek isteyenler bile ¢ikmistir. Hatta olanlara tepki gosteren Emir Kutlug Sah Noyan diger
noyanlara donerek: “Nedir bizim su yaptigimiz Cengiz’in Yasa ve Yeysiiniinii birakip Arab’in kéhne
dinine girdik” seklinde agir sdylemlerde bulunarak atalarinin dinine Cengiz Han Yasasina geri
donmek istemistir* (Kasani 1992: 133; Spuler 2011: 212).

Kisisel ¢ikarlara dinin alet edilmesinden sikilan ve ortamdan uzaklagmak i¢in Giilistan’a
giden sultan, burada gece bir yildirim diismesi olay1 yasar ve bundan oldukga etkilenir. Bunu firsat
bilen baz1 emirlerin onu etkilemek ve Islam’dan geri ¢evirmek i¢in Budist Bahsilar1 ¢agirdigini
goriiyoruz. Hatta olaylar karsisinda Islam’1 terk edip-etmeme kararsizligina kapilan sultan, sonunda
Islam’1 terk etmeyecegi kararim agiklanustir® (Kasani 1992: 134).

Biitiin bu yasananlardan sonra durumdan pay ¢ikartan Emir Turumtaz (Torumtay)’in asil
sorunun aslinda sultanin sectigi yanlis mezhepten kaynaklandig: telkiniyle ve Sil sOylemlerle
etkilemeye basladig1 anlasilir. “Ey dlem padisahi, hi¢ kuskum yok ki, karindasin Gazan Han
padisahlar ve akilli kimseler icinde en miikemmeliydi. Biitiin Islam mezheplerini inceledi ve her tiirlii
eksiklikten ve ¢irkinlikten uzak olan Sii mezhebini, hepsine yegledi” dedi. Fakat sultan, Siiligin,
Rafizilik oldugunu o6grenince tereddiit etse de Emir onu ikna i¢in Siiligin Cengiz Han Yasasi
oldugunu, Stnniligin ise Cengiz Han Yasasi’mi reddettigini anlatmustir (Kasani 1992: 135).
Nakillerden bu s6zlerin sultani etkiledigini ve onun Siilige karsi meyletmesine sebep oldugunu,
bununla birlikte Torumtay’in firsat1 degerlendirdigini diisiinerek ona tam olarak itibar etmedigini ve
sorusturmaya da devam ettigini anliyoruz.

4 Siimer, Olcaytu’nun Hanefiler ve Safiler arasinda meydana gelen, hatta zaman zaman yiiz kizartici tartigmalarla
sonuglanan cekigmelerinden dolay: atalarinin yolundan ayrilmaktan duydugu pismanligi acikca belirttigini ve Siilige
gecisini tamamen bu tartigmalara bagli oldugunu belirtmistir (Siimer 1969: 73).

5 Kasani Giilistan’da yagsandig1 iddia edilen bu olay hakkinda ayrintili malumat verir. Felaketin bertaraf edilmesi igin
emirler, sultanin Cengiz Yasas1 geregince atesten atlamasi gerektigini sdyler ve bu is i¢in Budist Bahsilart (Rahipler)
cagirirlar. Bahsilar “bu korkung yildim ve simsek Islam i ugursuzlugu yiiziinden basiniza geldi. Eger sultan bes vakit
namazi, ezan ve saldyi terk ederse, tovbesi ve geri doniisii kabul olunur” dediler. Atesin lizerinden gegmek suretiyle de
kendisinin kurtulusa erecegini iddia ettiler. Sultanin ¢evresindekiler bu olaydan dyle etkilendiler ki ii¢ ay boyunca ezani,
ibadetleri ve Islam dinini bile terk ettiler. Olaylar karsisinda geliski yasayan sultan ise, Islam’1 terk edip-etmeme kararsizliga
kapild: fakat, sonun da islam dininde pek ¢ok eziyet ¢ektigini ve Islam’1 terk etmeyecegi kararin1 agikladi (Kasani 1992:
134).
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Sultanin Siilige gegis hikayesi konusunda, dénem kaynaklarinda farkli anlatimlar oldugunu
goriiyoruz. Késani, sultanin 1310 yilinda Bagdat Darusselam kiglagina gittiginde, Necef’e gidip
Ali’nin kabrini ziyaret ettigi giiniin gecesinde gordiigii bir riiyaya baglar® (Kasani 1992: 136). ibn
Battiita ise Olcaytu Han’in Miisliman olmadan &nce Sii Imami Cemaleddin Mutahharla dost
oldugunu, Miisliiman olduktan sonra Siilige ge¢gmesini onun etkisine baglar. Cemaleddin Mutahhar,
hilafet meselesinde Ebubekir ve Omer’in Peygamberimizin vezirleri oldugunu, Ali'nin ise
Peygamberimizin amcaoglu ve damadi olmas1 miinasebetiyle hilafetin varisi oldugunu agiklar. ibn
Battiita’nin konuya yaklasimindan Mogollarda da iktidarin veraset yoluyla gectigi i¢in, Cemaleddin
Mutahhar’in sultani etkiledigi yorumunu gikartabiliyoruz (Ibn Battiita 2004: 285-286). Ancak ne
olursa olsun, Kasani’nin verdigi bilgilerin dogrulugunu kabul edersek; Islam’in temel akidelerine
tam da vakif olmayan Olcaytu, Hanefi ve Safiler arasindaki bu c¢ikar kavgalarindan dolay1
Stinnilikten sogumustur. Bu durum sultana, eski dinine geri donmesine bile sebep olabilecek kadar
sikint1 vermisken, Siiligi adeta bir kurtulus gibi tercih etmesine neden oldugu anlasilmaktadir.

Bodylece Olcaytu Han, bu radikal mezhep degisikligi sonucunda, toplumda dini hayatta
huzursuzluk verecek bazi dayatma ve emirler yiiriirlige koyarak “Sii” bir propaganda baslatti.
Donem kaynaklarindan 6grendigimize gore, yeni diizene gecisin ilk emri olarak, ¢ikarilan bir ferman
ile hutbe degistirilerek, sahabelerin adlar1 hutbeden ¢ikartildi. Yerlerine Ehl-i beytten Ali, Hasan ve
Hiiseyin’in isimleri eklendi. 1310 yilinda da sikkelerin iizerinden sahabenin adlarimi kaldirtarak,
“Aliyyenveliyullah” ibaresini ve 12 Sii imaminin isimlerini yazdird:. Biitiin Iran’da ve Siilerin hakim
oldugu beldelerde: Irakeyn, Fars, Azerbaycan, [sfahan, Horasan ve Kirman eyaletlerine elgiler,
fermanlar gondererek, Ezana “Hayye ale’l-Hayrii’l Amel” ibaresini eklenmesini emretti. Hatta bu
baskilar neticesinde, Bagdat, Isfahan ve Siraz’da Siinni halkin siddetli direnisleriyle karsilast1 ve
oliimiine kadar da bu direnisi asla kiramadi (Ibn Battiita 2004: 286; Spuler 2011: 267; Kasani 1992:
136). Olcaytu Han, Sif inanglara dyle baglanmist1 ki Sultaniye’de yaptirdig: tiirbesine, imam Ali ve
Hiseyin’in cesetlerini bile buraya nakletmek istemisti (Morgan 1995: 169). Boylece Olcaytu Han’in
mezhep degisikligi ile Mogol siyasetine yeni bir diizen, her alanda Sii bir s6ylem ve $ii mezhebinin
iktidar olma miicadelesi basladi.

Olcaytu Han’n $ii baskis1 6zellikle Hanbeli mezhebine mensup bdolgelerde kati direnisle
karsilast1. Hatta Siraz, Isfahan ve Bagdat’in Babii’l-Ezc gibi semtlerinde halk, Sii emirnameleri kabul
etmediler, Cuma giinii silahlanarak, hatibin hutbeyi, Sii akidelere gore degistirmesi durumunda onu
ve Olcaytu’nun elgisini dldiirmeye karar verecek kadar ileri gittiler. Hatiplerin, emre uymayip
hutbeyi Siinni mezhebine gore okumalari, Olcaytu’nun baski politikasinin basarisiz oldugunu
gbsteriyor’ (Ibn Battiita 2004: 286, 287).

Olcaytu Han $ii akidelerinin dogruluguna o kadar inanmust1 ki, el-Mufaddal’in ve Ahmet
Eflaki’nin zikrettigi bir bilgiye gore, el-Makki’nin Mekke’yi ele ge¢irmesi i¢in desteklenecek, sonra
Halife Omer ve Ebu Bekir’in mezarlar tahrip edilecekti. Eger Ariflerin Menkibeleri’nde anlatilan

6 Sultan orada miijdeleyici, kurtulusa erdirici bir riiya gormiis; sabah emirlere, ve yakinlarma gordiigii riiyay1 anlatmis ve
Sil mezhebine gecerek sdyle buyurmustur: “Ey arkadagslarim ve adamlarim, her kim bu akide ve yolda bana muvafakat
ederse ne giizel. Her kim de muhalefet ve zitlk yolunu segerse ona bir itirazim yok. Uzerindeki mansibr birakir ve ceker
gider” (Kéasani 1992: 136).

7 Tbn Battiita Elci’nin saraya gelip olan biteni anlatinca; Olcaytu bu ii¢ sehrin kadilarmm huzuruna getirtip kopeklere
yedirilmesini emrettigini anlatir. Ancak rivayete gore hayvanlar Siraz kadis1 Mecdiiddin’in iizerine saliverildiklerinde ona
yaklastik¢a yavaslamaya ve kuyruk sallamaya basladilar ve saldirmadilar. Sultan olay1 duyar duymaz sarayindan yalin ayak
cikip Kosar, kadi efendinin 6niinde diz ¢okiip ayaklarini 6per; elinden tutup en biiyiik saygi alameti olarak kendi tizerindeki
elbiseleri ona giydirir. Hitkiimdar, Mecdiiddin’e elbiseyi verdikten sonra onu elinden tutup saraya gotiirerek, ailesine de
ona hiirmet gostersinler, onun maneviyatindan bereketlensinler diye tavsiyelerde bulunur. Boylece Olcaytu Han halkin Ehl-
i Siinnet kalabilecegine dair iilkenin her tarafina fermanlar génderir. [bn Battiita bu olaydan sonra Olcaytu Han’in yeniden
Ehl-i Siinnet ¢izgisine dondiigiinii belirtir ancak baska kaynakta buna rastlanmaz (Ibn Batt{ita 2004: 286, 287).
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bu olay dogru ise Olcaytu Han, kisa bir zaman i¢inde 6lmemis ve bu olay gerceklesmis olsaydi,
olaylarin alacagi durumlar karsisinda Siinniler ve Siilerin arasinda bitmez tiikenmez siddetli
catigmalar baslayacakti® (Eflaki 1973: 248, 249; Spuler 2011: 212).

Olcaytu Han, baski politikasini sadece Siinni Miisliimanlara degil diger din mensuplarina da
uygulamisti. Gazan Han’in 1297 yilinda, Hiristiyanlardan alinan cizyeyi, kaldirilmasini emrettigi
hiikmiinii 1306 yilinda yeniden getirmisti. Hatta 1308 yilinda, Ermenistan ve Giircistan halkinin zorla
Miisliiman yapilmasi tekliflerini bile kabul etmisti (Spuler 2011: 244 vd).

Mogollarin énemli komutanlarindan olan Emir Coban (1327) ile Isen Kutlug (1318),
mezheplerini degistirmeleri konusunda c¢esitli baskilara maruz kalsalar da Hanefi mezhebinden
donmemislerdi. H. Sahin, Hafiz Ebri’nun, Siilerin her zaman bu iki komutandan ¢ekindiklerini ve
onlarin Sii olmasi i¢in ¢alistiklarini ancak basarili olamadiklarini naklettigini belirtmistir (Sahin
2012a: 120).

Olcaytu Han’1n icraatlartyla ve Sii alimlere verdigi gorevlerle, Siiligi siyasal iktidar alanina
soktugunu, Siinni ve Siiler arasinda ideolojik bir catigsma baslattigini goriiyoruz. Bu konuda H. Sahin
su bilgileri vermistir: Allame Hilli, Olcaytu’nun emriyle 1309°da temel amaci Siinni hilafetin
yanligligini ortaya koymak; Sif imamet doktrinin hak olusunu izah etmek olan “Minhdcii’l-Kerdme
fi Marifeti’l-Imame” eserini yazmist1 (Sahin 2012b: 134-136). Bu eserde Allame Hilli, imameti, iman
unsurlarindan biri olarak gostermis, Ali disindaki halifelerin hilafetlerinin gegersizligini ve Ehl-i
Stinnet’in, Ebu Bekir’in imameti ile ilgili delillerini ¢iiriitmeye ¢aligmigtir. Olcaytu Han’in, Sii
yayilmaci politikasi ve Allame Hilli’nin iddialar1 Siinni Alemde sert karsilik bulmus, 6zellikle de Ibn
Teymiyye tarafindan reddiyeler yazilmistir. ibn Teymiyye “Minhdcii’s-Siinne” eserinde Siiligi
dogrudan hedef almis, Siiligin imamet konusundaki iddialarin1 Kuran, Siinnet ve sahabe rivayetleri
ile reddetmistir (Sahin 2012b: 143).

Olcaytu’nun $iiligi kabul etmesi, bir Mogol eyaleti durumunda bulunan, Anadolu’daki Siinni
olmayan (Heteredoks) koyliiler ve gogebeler tarafindan sevingle karsilanmistir. Anadolu’da da
Ebubekir, Omer ve Osman’in adlarinin anilmasi yasaklanmis ve Anadolu Tiirkleri Olcaytu Han’in
“Harbende” ismi de dahil olmak {izere, Mogollara ait pek ¢ok ismi kullanmaya baglamistir. Boylece
Tirkmenler ile Mogollar arasinda bir kaynagmanin basladigi goriilmistiir (Stimer 1976: 9-10).

Mogollar’in, Siiligi segmesinin Anadolu diginda yakin cografyada da bazi etkileri oldu. 1317
yilinda, Cebele bolgesinde etkin olan Nusayriler de ayaklanip, Siinni Miisliimanlara saldiriyor ve
Ali’nin “Tanr1”, Hz. Muhammedin de “Hacip” oldugunu kabul etmeyenleri katlediyordu. Kendisine
Tanrilik atfedilen sahte bir mehdinin liderliginde, biitiin bolgeyi atese veren Nusayrileri, Misir’dan
gonderilen Memliikli ordusu durdurabildi ve sahte mehdiyi de 6ldiirdii (Erdem 2000: 34).

Olcaytu Han, 14 Aralik 1316°da heniiz 36 yasinda iken, rivayete gore, zehirlenerek oldiiriildii
(Spuler 2011: 131). Oliimiinden sonra yerine gegen oglu Ebu Said, Mogollar1 ve hakim olduklari
beldeleri yeniden Siinni anlayisa dondiirerek bu yondeki sikintilara son verdi. Ancak yine de bu
siyasetin, bilhassa iran’da kalic1 izler biraktig1 goriilmiistiir. iran ve cevresi Mogol istilasindan sonra

& Bu elem olay Ahmet Eflaki’nin kaleme aldig1 Ariflerin Menkibeleri’nde de zikredilmistir. Baz1 kisiler Sultan Veled’e
gelerek {lhanli hiikiimdarinin Sif ve Rafizilige meyledip hutbeyi degistirdigini sdylerler. O da Arif Celebi’yi Olcaytu Han’a
nasihat vermesi ve onu Siilerin ve Rafizilerin mezhebinden vazgecirmesi igin Sultaniye’ye gonderir. Ahmet Eflaki olay:
sOyle rivayet etmistir: “Sitler, Sultan Harbende'yi 6yle kandirdilar ki Rafizi oldu, ulu sahabeye kiifrediyor. Hatta
Medine’ye de bir cemaat géndermis. Bu cemaatin maksadi firsat bulunca bir delik agip mezardan Siddik-1 Ekber’in temiz
cesedini en biiyiik dostunun (Muhammed’in) yanindan ¢ikarip peygamberi (Tanri 'min salat Ve selami onun tizerine olsun)
yalniz birakmaktir. Sultan Veled bunu duyunca ¢ok sikilir, heyecanlanir, yaninda bulunanlar aglayarak feryat ederler, bu
hadiselerin sehirde duyulmasiyla da halk derin tiziintiiye kapilir. Sultan Veled, Arifi Celebi’yi ¢agirarak ona: “Haydi bir
kag arkadas al, cabucak hamin karargahina git ve o zavalli Herbendeyi bul; onu, hakikati géren kulun parlayan nurunun
kulu yap da cehennem atesinden kurtar. Acele gitmen lazimdw” der (Eflaki 1973: 248, 249).
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gitgide Siiligin hakim oldugu bir memleket haline gelmis ve Safaviler devrinde Siilik devlet dini
olmustur. Ayrica Olcaytu’nun izledigi siyaset, Safevi Devleti ile yeniden canlanan kati mezhep
taassubu ve catigmalarina da temel teskil etmistir. Olcaytu Han’1n izledigi kiiltlir politikalarinin,
Anadolu’da halk iizerinde de baz etkileri olmustur. Bu dénemde, uygulanan dini politikalar sonucu,
halk cami ve mescitlere gitmezken, imamlar ve din alimleri de itibarsizlagtirilmistir. Ebu Said, tahta
cikar ¢cikmaz, derhal ¢ikardigi bir yarlik ile imamlik meslegini cazip kilict ve halki namaz kilmaya
yonlendirici tedbir almak geregini hissetmistir. Ebu Said, ayrica bastirdig sikkelere, yeniden dort
halifenin isimlerini koydurarak devletin resmi mezhep anlayisini tekrar Siinnilige ¢evirmistir (Spuler
2011: 212-213).
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