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0z: Bu makale, Miineccimbasi Ahmed Dede'nin evrensel bir tarih calismasi olan Camii'd-
Diivel'i incelemekte ve eserin Ermeni tarihini entegre etme bicimine odaklanmaktadir.
Cagdaslarimin agirhikli olarak Yunan ve Roma tarihlerini dahil etmesinin aksine,
Miineccimbasi, Ermeni tarihini daha genis bir Osmanl imparatorluk anlatisinin bir
parcgas1 olarak benzersiz bir sekilde dahil etmistir. Ermeni kaynaklariyla olan bu
etkilesimi, cagdasi Eremya Celebi'nin Movses Khorenatsi'nin Ermenilerin Tarihi adl
eserinin gevirisini saglamasiyla miimkiin olmustur. Bu ¢alisma, Miineccimbasi'nin tarih
yaziminin hem 17. yiizyill Osmanl entelektiiel yasamindaki kiiltiirel aligverisleri hem de
Kopriilii ailesinin imparatorluk mesruiyetine dair genis vizyonunu yansittigini
savunmaktadir. Ermeni tarihini dahil ederek Miineccimbasi, Osmanli imparatorlugu'nu,
tebaasinin tarihsel geleneklerinin mesru mirasgisi olarak konumlandirmis ve evrensel
egemenlik iddialarini gliglendirmistir.

Anahtar Kelimeler: Ermeni Tarihi, Miineccimbasi Ahmet Dede, Osmanh Tarih Yazimi,
Kiiltiirel Ceviri, 17.Yiizy1l Osmanh Imparatorlugu

Abstract: This article examines Camiii'd-Diivel, a universal history by Miineccimbasi
Ahmed Dede, focusing on its integration of Armenian history. Unlike his contemporaries,
who primarily incorporated Greek and Roman histories, Miineccimbas1 uniquely included
Armenian history as part of a broader Ottoman imperial narrative. His engagement with
Armenian sources was facilitated by his contemporary, Eremya Celebi, who provided a
translation of The History of the Armenians by Movses Khorenatsi. This study argues that
Miineccimbast’s historiography reflects both the cultural exchanges of 17th-century
Ottoman intellectual life and the Kopriili family's broader vision of imperial legitimacy.
By incorporating Armenian history, Miineccimbasi positioned the Ottoman Empire as the
rightful heir to the historical traditions of its subjects, reinforcing its claims to universal
sovereignty.
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Extended Abstract

In the early modern Ottoman world, historical writing was largely shaped by an Islamic-centered
framework that relied on classical Arabic and Persian sources as well as local chronicles. However,
during the first half of the seventeenth century, Ottoman intellectuals began to show a systematic
interest in non-Muslim histories and cultures. This period was marked by both internal challenges and
expansionist ambitions, which together spurred an energetic intellectual dynamism. Within this vibrant
context, the Kopriilii family played a decisive role in promoting an imperial vision. They supported the
translation of important works and provided patronage to scholars. Among the leading figures of this
period, Miineccimbasi Ahmed Dede Efendi emerged as a significant historian who used both traditional
Arabic sources and translated works. His work is particularly notable for the sections dealing with
Armenian history. In writing the Armenian portion of his chronicle, he consulted Armenian historical
sources. In his work Camiti’d-Diivel, Miineccimbasi aimed to compose a text that would present world
history while including the history of the territories governed by the Ottoman state. The inclusion of
Armenian history is significant in two respects. First, it serves to transfer local historical knowledge to
a broader audience. Second, and more importantly, it acts as a strategic tool to reinforce the cultural and
political legitimacy of the Ottoman Empire.

The section on Armenian history within Miineccimbasi’s work appears to have been written with the
help of Eremya Celebi, whose translation work likely played a major role in shaping the content. Eremya
Celebi’s translation of Moses Khorenatsi’s extensive Armeno-Turkish chronicle seems to have served as
one of the primary sources for the Armenian section in Miineccimbast’s text. However, Miineccimbasi
did not adopt Eremya Celebi’s translation wholesale. Instead, he used it in a highly selective and
summarized manner. Despite these issues, the overall structural integrity of the chronicle and its
integration into a universal historical narrative work to reinforce Ottoman imperial ideology.
Miineccimbasi’s universal chronicle is designed to position the Ottoman Empire as the rightful heir to
past civilizations. The text includes accounts of ancient times, pre-Islamic Arabian history, the Roman
and Byzantine periods, as well as Armenian and other non-Muslim traditions. This deliberate inclusion
of non-Islamic sources and cultural traditions is not merely of scholarly interest; it is part of a conscious
political and ideological strategy. Intellectuals who witnessed events such as the second siege of Vienna
saw the production of history as an important means of justifying expansionist policies. Historical
writing, particularly when it integrates diverse traditions, serves the dual purpose of scholarly inquiry
and legitimizing the empire by appealing to a rich, all-encompassing past.

In addition to Miineccimbasi, figures such as Katip Celebi and Hezarfen Hiiseyin Efendi also played
significant roles in shaping new perspectives in Ottoman historiography. They drew on texts in Arabic,
Persian, Greek, Latin, and Armenian, thereby fostering an intellectual environment in which different
knowledge traditions could be combined. While many historical works by these scholars focus primarily
on the Greco-Roman world, Miineccimbasi’s universal chronicle stands apart because of its extensive
coverage of Armenian history—a subject that the others treated only superficially. For example, while
Katip Celebi’s work Cihdnniimd explains the concepts of “Great” and “Little” Armenia, it does not offer
the same level of detailed information found in Miineccimbasi’s treatment. Thus, the act of translating
and integrating Armenian historical knowledge into Ottoman historiography at the end of the
seventeenth century represents an important moment in the incorporation of non-Muslim historical
data into Turkish historiographical tradition.

My method is to compare Miineccimbasi’s account of the Armenians not only with the work of Eremya
Celebi, who likely served as one of his primary sources, but also with the writings of his contemporaries
such as Katip Celebi, Evliya Celebi, and Hezarfen Hiiseyin Efendi. My aim is to identify the differences
among these authors and, more importantly, to explore why Miineccimbasi displayed such a profound
interest in antiquity. This approach seeks to shed light on the value attributed to ancient knowledge in
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the early modern Ottoman intellectual sphere and to examine the role this knowledge played in
constructing imperial legitimacy. The findings indicate that while the abridged nature of
Miineccimbast’s use of Eremya (Celebi’s translation results in some textual inconsistencies and
omissions, the overall effect of integrating diverse historical traditions creates a robust ideological
foundation for the empire. By weaving together material from pre-Islamic Arabian chronicles, Roman
and Byzantine histories, and Armenian narratives, Miineccimbasi crafted a text that legitimizes Ottoman
rule through an appeal to a comprehensive historical legacy. In this way, the text stands as a testament
to the transformative power of translation and cross-cultural exchange in early modern intellectual life.
[t also reveals that the selective appropriation of sources was a deliberate strategy aimed at constructing
a universal narrative that supported the empire’s expansionist policies and reinforced its claim as the
sole heir of earlier civilizations.

At the same time, the study notes that the overall impact of incorporating Armenian history into
Ottoman historiography has been somewhat limited. Eremya Celebi’s translated work, written in
Armeno-Turkish, was neither widely printed in Armenian letters nor fully adopted in the Ottoman
Turkish tradition. Despite the vibrant intellectual life in late seventeenth-century Ottoman Istanbul,
interest in Armenian history remained narrow, with Miineccimbasi being one of the few scholars who
included it in his comprehensive narrative. Although other scholars like Hezarfen Hiiseyin Efendi, Evliya
Celebi, and Eremya Celebi referenced information on Armenian history, they did so rarely and did not
provide systematic analyses. Moreover, among the small circle of Ottoman intellectuals interested in
non-Muslim histories, direct references to each other’s work were uncommon. Over time, the unique
collaboration between Eremya Celebi and Miineccimbasi became largely forgotten. Information about
Eremya Celebi’s manuscript, for instance, has mostly been lost. However, in 1879 Kalusd Tiryakiyan
Erzincani published the section on Armenian history from Miineccimbasi’s work in both Ottoman
Turkish and Armenian, although Eremya Celebi was not mentioned as a source. The more
comprehensive version of Eremya’s work, which is preserved in Venice, remains unpublished to this
day.

1. Giris

Erken modern Osmanli diinyasinda tarih anlayisi, bilyiik dl¢iide islam merkezli bir bakis acisiyla
sekillenmisti ve bu anlayis klasik Arap ve Fars kaynaklarinin yani sira yerel Osmanl kroniklerine
dayaniyordu (Lewis, 1960; Hagen&Menchinger, 2014, ss. 93-95; Hagen, 2006, s. 218). Ancak bu durum,
Islam tarih anlayisinin duragan oldugu anlamina gelmez. Aksine, bircok celiskili unsur ve anlatiy
barindiran dinamik bir olgudur. Ozellikle on dokuzuncu yiizyihn ilk yarisinda Osmanl
Imparatorlugu’nun gayrimiislim tarihlerine ve kiiltiirlerine olan ilgisi sistemli bir sekilde artmstir.
Miineccimbasi Ahmed Dede Efendi (1631-1702), kendinden énceki Osmanl tarih yazarlar: gibi Islam
merkezli bir tarih anlatis1 yaratmak ile birlikte gayrimiislimlerin tarihleri ile de ilgilenmis, gerek
Osmanli cografyasi ve gerekse disindaki gayrimiislimlerin kiltiir ve tarihlerini sistematik bicimde
kullanip analiz etmesiyle Osmanl tarihgiliginde 6nct bir figiir olarak éne ¢ikmistir (Lewis, 1960, ss. 188-
191; Agirakga, 2006, ss. 4-6).

Bu makale, Miineccimbasi'nin Cdmi‘i’'d-Diivel adli eserinde yer alan Ermeni tarihine dair bélimleri
incelemeyi; Osmanh tarih yaziminda gayrimiislim topluluklara ait tarihlerin, Islam tarih yazimina hangi
is birligi ve etkilesim bicimleriyle dahil edildigini Ermeni tarihi 6rnegi tizerinden analiz etmeyi; ayrica
bu kaynaklarin 17. yiizyi1l Osmanh tarihgiligindeki yerini degerlendirmeyi amacglamaktadir. Ermeni
tarihinin Miineccimbasi’nin evrensel tarih yazimi projesi olan Camiii’d-Diivel’e dahil edilmesi biiyiik
onem tasimaktadir; zira Miineccimbasi bu ¢abasinda Eremya Celebi’den (6. 1695) yardim almistir.?

1 Eremya Celebi'nin hayatina dair temel bilgiler, giinliig{, siirleri ve mektuplarindan elde edilmektedir. Ailesi, Celali isyanlarinin
yol agtig1 yikimlar nedeniyle Kemah’tan batiya go¢ etmis, istanbul’a yerlesmistir. 1637’de dogan Eremya’nin egitim hayaty,
donemin entelektiielleriyle olan iligkileri lizerinden gayriresmi yollarla gelismis; yazi dili olan Klasik Ermeniceye hakimiyet
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Konuyla ilgili cesitli calismalar, Eremya Celebi'nin cevirisini Camiti’d-Diivel i¢in bir kaynak olarak
hazirladigini gdstermektedir; her ne kadar metin agik bir sekilde Ermeni b6liimiiniin onun tarafindan
cevrildigini belirtmese de. 18. ylizy1l tarih¢isi Mikayel Camgiyan (6. 1823), Eremya Celebi’nin bilgili bazi
Tiirklerin talebi lizerine Movses Khorenatsi'yi ¢cevirmeye basladigini kaydeder. A.N. Ter-Levondyan,
makalesinde, Miineccimbasi’'nin antik Ermeni tarihini eserine dahil eden ilk Osmanli entelektiieli
oldugunu savunur. Miineccimbasi’'nin Arap¢a metinleriyle Eremya Celebi'nin yazilarini karsilastirmali
olarak inceleyen Henry Shapiro ise Ter-Levondyan’in hipotezini dogruladigini ileri siirmiistiir (Shapiro,
2022, ss.275-280). Bununla birlikte, Eremya Celebi’'nin ¢evirisiyle Miineccimbasi’'nin eserindeki Ermeni
tarihi bolimii karsilastirildiginda dogrudan bir benzerlik gériillmez. Miineccimbasi’nin metni oldukga
kisaltilmistir ve anlati, Eremya Celebi'nin biraktigi yerden devam eder. Ancak, bugiin Venedik’teki
Mekhitarist Manastir1 Kiitiiphanesi'nde muhafaza edilen Eremya Celebi’ye ait el yazmasinda dolayl
atiflar bu goriisii desteklemektedir. Eremya Celebi, ¢eviriye bir sahsin istegi iizerine basladigini
belirtmekte fakat bu kisiyi isimlendirmemektedir.2 Miineccimbasi ise eserinin basinda agik¢a cesitli
cevirilerden yararlandigini ifade eder. Bu baglamda, inceledigimiz eser farkl kiiltiirler arasindaki
isbirliginin bir sonucu olarak giin ytiziine ¢ikmistir.3

Miineccimbasi’nin, Osmanl hakimiyeti altindaki topraklarin tarihlerini daha genis bir imparatorluk
anlatisina dahil etme c¢abasi, siyasi ve entelektiiel mesruiyeti pekistirmeye yonelik bilincli bir stratejiyi
yansitir. Bu topraklarin kadim kiiltiirel ve tarihi mirasini Osmanl tarih yazimina entegre ederek,
imparatorlugu bu mirasin mesru devami olarak konumlandirmis ve Osmanl’nin bir diinya
imparatorlugu olma iddiasini vurgulamistir. Bu yaklasim, Osmanl tarihciligindeki ge¢misi sahiplenme
ve bunun lzerinden bir mesruiyet yaratma yoniindeki bir gelenegi yansitir; burada antik ¢aglara ve
yerel tarih kaynaklarina duyulan ilgi, bu bilgilerin toplanmasi ve yeniden yorumlanmasi ¢abalariyla bir
araya gelmistir.

On yedinci ylizyillda antik déneme yonelik ilgi, Osmanli entelektiiel tarihi baglaminda ¢ok yonlii bir
perspektifle degerlendirilmelidir. Bu ilgi, donemin entelektiiel, siyasi ve kiltiirel ihtiyaclarina yanit
veren bir bilgi iiretimi ve yorumlama stireci olarak ortaya cikar. Evliya Celebi, Katip Celebi, Ebu Bekir
Behram ed-Dimagki, Hezarfen Hiiseyin Efendi ve Miineccimbasi gibi isimler, eserleri araciligiyla
kiltiirlerarasi etkilesimde 6nemli roller tistlenmislerdir. Bu bakimdan s6z konusu etkilesim, Osmanl
entelektiiel diinyasinda bilgi aktarimi ve terciime faaliyetlerinin bir parcasi olarak degerlendirilebilir.
Yunanca, Latince ve Ermenice gibi dillerden yapilan ceviriler farkli bilgi geleneklerini bir araya getirerek
Osmanl diisiincesine yeni ufuklar agmistir. Bu durum yalnizca entelektiiel bir dinamizmi gostermekle
kalmaz, ayni zamanda farkl topluluklar arasinda entelektiiel bir diyalogu da tesvik eder.

Bu nedenle, Miineccimbasi’'nin eserindeki Ermeni tarihine dair béliimii 17. yiizy1l Osmanh entelektiiel
gelenekleri cergevesinde inceleyecegim. Analizim, onun Eremya Celebi ile etkilesimi, cevirinin kiiltiirel
alisverisi nasil kolaylastirdig1 ve Miineccimbasi’'nin eserinin olusumunda etkili olan hamilerinin ilgileri
ve hedefleri iizerine odaklanacaktir. Ozellikle bu unsurlarin, Osmanli imparatorluk mesruiyetinin
insasina nasil katki sagladigin1 ve Ermeni tarihinin dahil edilmesinin tarihi ve kiltiirel biitiinlesmeye
yonelik daha genis ¢apl bir stratejinin pargasi olarak nasil konumlandigini ortaya koyacagim.

gostermis, konusma diliyle bu dili eserlerinde harmanlamistir. Osmanh Tiirk¢esine dair okuryazarligi olduguna dair
gostergeler mevcuttur. Eremya, hayati boyunca Mahdesi Ambakum ve Apro Celebi gibi Osmanli-Ermeni elit ¢evrelerine
mensup etkili isimlerle yakin iliskiler kurmus, bu sayede Osmanli siyasal ve sosyal ¢evresiyle temasi1 artmistir. Ambakum’un
6limiinden sonra Apro Celebi'nin himayesine girerek St. Nicholas Kilisesi'nin yeniden insas1 ve matbaa kurma gibi gérevler
tistlenmistir. Hayatinin ilerleyen donemlerinde ailesel kayiplar ve cemaat i¢i boliinmeler nedeniyle toplumsal hayattan
cekilmistir. Eserlerinin biiyiik bir kismi giiniimiizde yayimlanmamis olup, bazilar1 kaybolmus ya da farkh kiitiiphanelere
dagilmis halde bulunmaktadir. Eserlerinde yalnizca dini degil, tarih, kiiltiir ve toplumsal meselelerle ilgili konulara da yer
vermistir (Shapiro, 2022, ss. 197-212).

2 “ve lakin emriniz uzre mugtasari gegdigim malumat olay” (Eremya Celebi, t.y.: 9a).

3 “bunlar tevarihleri tercemesinden istifade itdigimiz tizere” (Miineccimbas1 Ahmet Dede, 1879, s. 13).
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2. Miineccimbas1 Ahmed Dede Efendi

Miineccimbast Ahmed Dede Efendi, Celali isyanlarinin yol actig1 yikim nedeniyle ailesinin Selanik’e
tasinmasinin ardindan, 1041 (1631-32) yilinda Selanik’te dogdu. Selanik Mevlevihanesi seyhi Seyh
Mehmed Efendi'ye intisap etti. Egitiminin ilk yillarini burada gecirerek Mevlevilik yolunda kendini
gelistirdi. 1653-54 yillarinda seyhinden aldig1 izinle ilim tahsili icin Istanbul’a gitti. Galata
Mevlevihanesi'nde Seyh Arzi Dede Efendi’'nin yaninda kaldi; burada Seyhiilislam Minkarizade Yahya
Efendi ve Ahmed en-Nahli gibi dlimlerden ders aldi. On yil boyunca Kasimpasa Mevlevihanesi'nde
egitimine devam etti, ardindan 10-15 y1l boyunca Seyh Halil Dede Efendi'nin hizmetinde bulundu
(Arslan-Soziidogru, 2009, ss. 5-7; Agirakea, 2006, ss. 4-6; Aydiiz, 2006).

1078 (1667-1668) yilinda hocast Mehmed Efendi'nin vefatiyla birlikte Miineccimbasilik goérevine
getirildi. Bu goérevini, IV. Mehmed'’in tahttan indirildigi 1687 yilina kadar siirdiirdii. Bu siire zarfinda
devletin list kademeleriyle yakin iliskiler kurdu; padisahla av térenlerine katildi ve onunla birebir temas
kurabilecek kadar yakin bir dostluk gelistirdi. Doneminin 6nde gelen sadrazamlariyla da giiglii iliskiler
icerisindeydi; bunlar arasinda Fazil Ahmed Pasa, Kara Mustafa Pasa ve Morali Hasan Pasa da yer alir.
Baz1 eserlerinde Morali Hasan Pasa’dan manevi oglu olarak bahseder. IV. Mehmed’in 1687 yilinda
tahttan indirilmesinin ardindan gorevden alindi ve Kahire’ye silirgline gonderildi. Baska bir kaynaga
gore ise hac vazifesini yerine getirmek tzere kendi istegiyle Misir’a gitmistir. Kahire’de bir stire Moral
Hasan Pasa ile birlikte kaldi, ardindan Mekke’ye gecti. Mekke ve Medine’de tefsir ve fikih dersleri verdi
ve 1702 yilinda burada vefat etti (Arslan-S6ziidogru, 2009, ss. 6-10).

Miineccimbasi, tip, astronomi ve miizik gibi alanlarda cesitli eserler kaleme aldiysa da en ¢ok Islami
ilimler ve 6zellikle Arapca olarak yazdig1 Camiii’d-Diivel adli eseriyle taninmistir. Bu eseri muhtemelen
Islam diinyasinin farkli cografyalarindaki alimlere ulasabilmek amaciyla Arapca kaleme almistir. Eserde
sade bir anlatim kullanmis, anlasilir bir Arapga tercih etmistir. Yazarin oliimiinden 18 yil sonra,
Nevsehirli Damad ibrahim Pasa’nin talebiyle Camiti’d-Diivel Tiirkgeye ¢evrilmistir. Bu ¢eviri, Nedim'in
onciiliigiinde ve bazi yardimcilarin katkisiyla on yillik bir siirecte tamamlanmistir. Ardindan 1868 ve
1869 yillarinda istanbul’da Matbaa-i Amire tarafindan ii¢ cilt halinde yayimlanmistir. Ancak Tiirkce
ceviri, onemli 6l¢iide kisaltilmis olarak yayimlanmis, buna ragmen 6zgiin eserin dniine gecmistir. Genel
tarih boliimi kisaltilmis, ¢ceviri Arapca orijinalin biitiinliigiinii tam olarak yansitmamistir.

3. Camiii’d-Diivel'in Genel Yapisi ve icerigi

Camiii’d-Diivel'in 6nsozlinde Miineccimbasi, Mustafa Pasa’nin kendisinden tarihi bir eser kaleme
almasini istedigini belirtir. Eserin yazimina Kara Mustafa Pasa'nin sadrazamlig1 déneminde baslandigi
aciktir; zira metnin basinda kendisine agik¢a sadrazam olarak atifta bulunulmustur. Eserde yer alan son
olay 1672 yilinda Polonya’ya Kkarsi kazanilan zaferdir; 1683 yilina kadar olan donem ise
tamamlanmamistir. Eserin eksik kalmasinin nedeni, Kara Mustafa Pasa'nin zamansiz 6liimii ve ardindan
Mineccimbasi’nin Misir’a siirgiin edilmesidir. Bu durum, yazarin eseri heniiz yazim asamasindayken
calismasinin ani sekilde yarida kaldigini disiindiirmektedir.

Camiii’d-Diivel, yaratihstan 1673 yilina kadar uzanan olaylar1 kapsayan kapsaml bir diinya ve islam
tarihi eseridir (Babinger, 1992; Togan, 1985, s. 219). Bu eser, tarihin amaci, zaman ve tarih kavramlari,
tarihgilerin 6zellikleri ve iinlii tarihgilerle baslar. Diinyanin yaratilisi, peygamberlerin hayatlari, islam
oncesi Arap tarihi, Hz. Muhammed’in hayati, dért halife dénemi ve Islam’in yayilis1 anlatilir. Ayrica
Asurlular, iranllar, Yunanhlar, Misirlilar gibi kadim medeniyetlerin yani sira Tiirk, Tatar, Cin, Bulgar ve
Giircii tarihlerine de yer verilir. Batida Franklar, Britanyalilar ve Ispanyollar; doguda ise Sasaniler
detayli sekilde ele alinir. Sonrasinda Roma, Avusturya ve Ispanya tarihleri ile birlikte, Ermenilere dair
ayrintill bir bélim (vr. 112a-114b) yer alir. Antik Misir, Israilogullari, Mezopotamya, Anadolu
hiikiimdarlar1 ve Cin tarihine kisaca deginilir. Emeviler, Abbasiler, bagh devletler ve cesitli islam
hanedanliklarinin tarihleriyle birinci cilt sona erer. Ikinci ciltte Eyyiibiler, Mekke ve Medine serifleri,
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Mogollar, Timuriler, Akkoyunlular, Karakoyunlular, Dulkadirogullari, Safeviler ele alinir; Anadolu
Beylikleri'ne dair bilgiler verilir ve nihayet Osmanl tarihine gegilir. Osmanh tarihine genis bir yer
ayrilmis olmakla birlikte, IV. Mehmed doénemi olaylarina yalnizca 16 varak ayrilmistir (Arslan-
Séziidogru, 2009, ss. 44-47). Miineccimbasi, diinyanin yaratihgindan Islamiyet’in baglangicina kadar
olaylari kronolojik olarak anlatmis, hanedan gelismelerine agirlik vermistir. Tarihte 6nemli hanedanlara
eserinde ayri1 ayr1 ve uzunluklari farkli boliimler ayirmis, bu béliimleri renkli bashklarla donatmistir.
Kisa 6murli hanedanlar1 da listeleyerek onlara dair bilgiler sunmustur. Eseri Osmanl tarih yaziminda
onemli bir noktaya koyan yonii Bernard Lewis tarafindan belirtildigi gibi, islam dis1 kaynaklar ve
tarihlere yonelik Miineccimbasi’'nin ilgisidir.

4. Miineccimbasr’'min Eserindeki Ermeni Tarihine iliskin Béliimlerinin Konumu ve Kapsami

Mineccimbasi’'nin eserinde yer alan Ermeni tarihine dair boliim, Eremya Celebi’nin 88 varaklik yazma
eserine kiyasla daha sinirlhidir. Arapga bilgimin yetersiz olmasi nedeniyle, 19. ylizyilin sonunda Kalusd
Tiryakiyan Erzincani tarafindan hazirlanmis olan Camiii’d-Diivel'in Osmanl Tiirkcesi ve Ermenice
cevirisine basvuracagim. Bu kitap, Miineccimbasi’'nin eserinin dogrudan ¢evirisi olup, 1879 yilinda
Hiilasa-i Tarih-i Eramine ila Elsine-i Tiirkiye ve Ermeniye (Cwdwnow Lwyng Qwwnifnhphhit) bashgiyla
yayimlanmistir (Miineccimbasi Ahmet Dede, 1879). Kitabin girisinde ¢evirmen Kalusd Tiryakiyan
Erzincani, Ermeni halki arasinda gelisen tarih bilincinden ve Ermeni tarihine dair eserlerin artan sekilde
yayimlanmasindan sdz eder. Bu uyanisi, 19. yilizy1l basininin dogal ivmesine baglar. Kitabin yayimlanma
amacinin iki yonlii oldugunu belirtir: Osmanli tebaasi Tiirk 6grencilerin Ermeni tarihini 6grenmelerine
katki saglamak ve Osmanli sinirlari icinde yasayan Ermenilerin kendi tarihlerini 6grenmelerini tesvik
etmek (1879, ss. 5, 8-9).

Miineccimbasi, eserinin basinda terciimanlara basvurdugunu agikca belirtir. Soyle der: “Tevarthleri
tercemesinden istifade ittigimiz lizre dort tabaka olmalariyle biz anlar1 dort harfde zikr ideriz.” Aym
zamanda Ermeni tarihinin dort sinifa ayrildigimi ifade eder ve bu tarihi dort boliimde ele alacagini
belirtir. Miineccimbasi, anlatimina Hayk’in soyunu Nuh’a dayandirarak baslar; Nemrut'un Bagdat'tan
diizenledigi sefer ve Hayk’in Ermeni bagimsizligini cesurca savunusunu anlatir. Bu anlati, Semiramis’in
olumiine kadar Khorenatsi ve Eremya Celebi'nin metinleriyle biiyliik benzerlik gosterse de bazi
farkliliklar ve kisaltmalar igerir. Aramayis, Kegam, Herma ve Aram gibi hiikimdarlar déneminde
devletin genisledigini, Aram déneminde ise Ibrahim peygamberin zuhurunun gerceklestigini belirtir.
Ardindan gelen béliimde ise, Ara ve Samirdm’in miicadelesi gibi hizli gelisen savaslar ve hiikiimdar
degisimleri aktarilir. Bu anlaty, Biiyiik iskender’in Ermenistan’l egemenligine almasiyla sonuglanir. Bu
boliim genel olarak hanedan silsilesi ve askeri miicadeleler etrafinda sekillenen, siyasi merkezli bir 6zet
sunar (1879, ss. 13-27).

Metnin ikinci boliimi, Ermeni tarihinin ikinci evresi olarak Arsak Hanedani’'ni tanimlar. Arsak’in
Tebiisk’ten Ermeni topraklarini alarak Iran ve Suriye’ye yayildig), kardesi Aghragani’yi hiikiimdar tayin
ederek Arsakuni Hanedanr'ni kurdugu anlatilir. Arsak’in Belh’'teki 31 yillik saltanatini oglu Ardases
devralir; Horasan, Maveratinnehir ve hatta Akdeniz kiyilarina kadar fetihlerde bulunur. Oglu Tigran ise
Kudiis’e ulasir, Babil'i fethederek halkini esir eder. Ardavazt'in tahta gec¢mesinden sonra ise
hiikiimdarlarin saltanat stireleriyle birlikte hizlica isimleri siralanir. Abgar doneminde Hristiyanlikla ilk
temas gerceklesir, Hiisrev kisa siireli bir asker! intikam seferine ¢ikar. Trdat gibi hiikiimdarlar
Hristiyanlig1 tesvik eder, Roma’yla baglar kurulur; fakat i¢ ¢atismalar, Pers istilasi ve ardindan gelen
Islam ordulariyla birlikte Ermeni bagimsizhig1 yavas yavas ortadan kalkar (1879, ss. 27-44).

Miineccimbasi Ahmed Dede, Bagratuni Hanedanr’'ni, iskender’den 930 y1l sonra ortaya ¢ikan ve 195 yil
(1335’e kadar) hiikiim siiren, Simpad Israil'in soyundan gelen on ii¢ hiikiimdarin hanedan: olarak
tanimlar. Asot'un 18 yilhk hiikiimdarhigiyla baslayan siirecte, Bagdat'ta hapsedilmek ve Islam
ordulariyla miicadele gibi zorluklar yasanir. Ozellikle Simpad, Bizans Imparatoru Romanos’tan tag
alarak hanedani gliclendirse de seferleri sonucunda esir diiser ve idam edilir. Asot ve Abbas gibi sonraki
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hiikkiimdarlar Kars'ta 6nemli yapilar insa eder, Miislimanlar ve Hristiyanlara dengeli muamelede
bulunmaya ¢alisirlar. Ancak i¢ cekismeler ve dis baskilar (6rnegin Sultan Alp Arslan’in Ani kusatmasi)
hanedanin ¢okiisiine neden olur. Son hiikiimdar Kakig 6ldiiriilmesinden sonra hayatta kalan Ermeni
soylular, varliklarini stirdiirebilmek i¢in Misliiman ya da Hristiyan giiclerle ittifaka yonelirler (1879, ss.
45-53).

Mineccimbasi, Ruben Hanedani’'nin 1130 civarinda, suikasta ugrayan Kakig akrabasi olan Ruben’in
Kusandar Kalesi'ni ele gecirip Van civarinda hakimiyet kurmasiyla basladigini belirtir. Sonraki 280 yil
boyunca, Kostandin, yigit Toros ve Leon gibi halefleri, Sis, Tarsus ve Antakya gibi 6nemli kaleleri ve
sehirleri fethederek Bizans, Frenk ve hatta Mogol giicleriyle ittifaklar kurar. i¢ karisikliklar ve Bizans,
Selcuklu ve ardindan Memlik baskilarina ragmen hanedan biiyiik basarilar elde eder. Ancak son
hiikkiimdar olan geng, Leon 733 Hicri’"de Memlikler tarafindan Ayaz Kalesi kusatmasinda 6ldiriiliir ve
hanedan tamamen sona erer (1879, ss. 53-64).

5. Eserler Arasindaki iliskiler

Miineccimbasi’nin anlatisi, Ermeni tarihine iliskin o déneme gelinceye kadarki islam tarih yazimindaki
en genis anlatimi sunan eser olsa da olaylarin kapsamli bir dokiimiinii okuyucuya aktarmaz, bircok
durumda yalnizca bir hiikiimdarin saltanat siiresini ve halefini kaydetmekle yetinir. Bununla birlikte,
anlatinin 6nemi, Ermeni tarihini efsanevi Hayk ve onun soyundan gelen Bagratuniler ve Rubenidler
etrafinda ¢ercevelemesinden kaynaklanir. Ayrica, farkli kaynaklara ulasmak amaciyla bilingli olarak
cevirilerden yararlanmasi da bu eserin 6nemini artirir. Arapga bilen bir okuyucu kitlesine hitap etme
zorunlulugu nedeniyle, muhtemelen elindeki malzemeyi sinirli sekilde kullanmis ve Ermenileri biiyiik
olciide Islam fetihleri yoluyla islam tarihine entegre edilmis bir halk olarak sunmustur. Buna karsin,
Eremya Celebi'nin Ermeni harfli Tiirk¢e cevirisi, Khorenatsi'nin orijinal eserinin yiiksek edebi dili
(Zekiyan, 2018, s. 177) ya da genis kapsamini yansitmasa da Ermeni tarihini erisilebilir Tiirk¢e’ye
aktaran dikkate deger bir uyarlamadir (Eremya Celebi, t.y.). Eremya, Ermeni tarihinin temel unsurlarini
hem sadakatle aktarmis hem de dénemin siradan okuyucusu i¢in metni yeniden kurgulayarak basit bir
Tirkee ile sunmustur.

Bu noktada, Miineccimbasi’'nin Ermenilere dair b6limiiniin Eremya Celebi'nin Khorenatsi ¢evirisine
dayandigina dair daha dnceki bazi iddialara yeniden donmek istiyorum. Ter-Levondyan, Ermeni tarihini
nispeten genis bir sekilde ele alan ilk Miisliiman tarihg¢i olarak Miineccimbasi'nin, ¢agdasi olan Eremya
Celebi’den faydalandigini 6ne siirmiistli; Henry Shapiro da Arapca ve Ermeni harfli Tiirkce metinler
arasinda yaptig1 karsilastirmalarla bu varsayimi dogrulamaya ¢alismisti (Shapiro, 2022, ss. 275-280).
Ancak Eremya Celebi'nin eseri 88 varak iken, Miineccimbasi’'nin ilgili boliimii yalnizca 2 varak
tutmaktadir; bu nedenle bu dogrulamanin ikna edici oldugu séylenemez. Dahasi, Miineccimbasi'nin
eserinin Bagratuniler ve Rubenidler’e dair olan bdliimii, Khorenatsi'nin kapsami disinda kalan tarihi
malzemeyi icermekte ve Eremya’'nin cevirisinde bulunmamaktadir. Yine de Miineccimbasi’nin
cevirilerden faydalandigini acik¢a belirtmis olmasi, ayrica hem onun hem de Eremya Celebi'nin Kopriilu
ailesinin himayesi altinda yasamis ¢agdas kisiler olmasi ve dolayisiyla birbirlerini tanima ihtimallerinin
yliksekligi ve islam tarih yazimindan Miineccimbas1’nin Ermeni tarihine iligkin bu derece detayl bilgiye
erisiminin olmamasi en azindan Bagratuniler dncesine dair boliimde Miineccimbasi’'nin Eremya’nin
cevirisinden yararlanmis olabilecegi ihtimalini gilicli kilar. Bu baglamda, Miineccimbasi’nin
Bagratuniler ve Rubenidler’e dair boliimlerinin tam olarak hangi kaynaklardan beslendigi konusu ise
acik bir soru olarak kalmaktadir. Bu noktada Eremya Celebi konu ile ilgili béliimii Miineccimbasi’'na
sozlii olarak aktarmis olabilir.

On yedinci yiizyinlda Osmanli imparatorlugu’'nda yasanan c¢ok yonlii déniisiimler, ulema arasinda
yeniden canlanan entelektiiel merak icin bir zemin hazirlamistir. Bu ortamda Miineccimbasi, antik
diinyaya duydugu ilgiyle ddnemin ideolojik, siyasi ve kiiltiirel akimlariyla i¢ ice gecmis bir figiir olarak
one cikar. izleyen boliimde, onun eskicaga duydugu ilgiyi tetikleyen belirli etkenleri ele alacak; eserinin
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nasil bu canli entelektiiel ortami yansittigini, diger yandan bu ortama nasil katki sundugunu ortaya
koyacagiz.

6. Miineccimbasr’min Antik Caga Duydugu Ilginin ideolojik, Politik veya Entelektiiel Nedenleri

Osmanli imparatorlugu, 6zellikle yiizyilin baslarinda Anadolu’da patlak veren ve uzun siiren Celali
isyanlar1 nedeniyle, on yedinci ylizyilda ciddi bir doniisiim ge¢irmistir (Akdag, 1963). Avusturya ve
Safevilerle yapilan uzun savaslarin yol a¢tig1 yikima ek olarak, Kiiciik Buzul Cagi'nin neden oldugu
olumsuz iklim kosullar1 ve kitliklarla da miicadele etmek zorunda kalmistir (White, 2011). Tim bu
zorluklarin ortasinda, Osmanl tarihindeki ilk padisah idami gergeklesmis, bu da devletin kolektif
hafizasinda derin bir travma yaratmistir (Piterberg, 2003). Bu dénemde ortaya ¢ikan Kadizadeliler
hareketi, toplumsal ve kiiltiirel yasam lizerinde derin etkiler birakmistir. Bu hareket, Kur’an’da gecen
“emr-i bi'l-ma’ruf ve nehy-i ani’l-miinker” ilkesinin her Miisliiman i¢in bir gérev oldugunu savunmus;
tiitiin ve kahveye karsi yiirtttiikleri miicadeleyle birlikte, tasavvuf uygulamalarina da acik¢a karsi
cikmislardir. Kopriilli Mehmed Pasa déneminde bastirilmis olsalar da onun oglu Fazil Ahmed Pasa
doneminde hareket daha gii¢lti bir sekilde yeniden ortaya cikmistir (Zilfi, 1986; Sariyannis, 2009). Marc
Baer, bu hareketin IV. Mehmed ve annesi Turhan Sultan iizerindeki etkisini ortaya koymus; padisahin
kendi dindarhigini gostermek amaciyla din degistirme olaylarini nasil kullandigini géstermistir. Baer, bu
baglamda sarayda gorevli Yahudi doktorlara yonelik zorunlu ihtida uygulamalarini, Emindénii'ndeki Yeni
Valide Camii insasi sirasinda Yahudilerin alandan uzaklastirilmasi ¢abalarini ve Balkanlar’daki ihtida
vakalarini ele alir (Baer, 2008). Kadizadeliler hareketi nihayetinde Viyana bozgununun ardindan etkisiz
hale getirilmistir. Hagen ise, bu diinya goriisiiniin tarihsizligine dikkat c¢eker; vaazlarin ve genel
ideolojinin, islam’1 Hz. Peygamber’in zamanina dénerek ideal haline getirme anlayis1 tasidigini, bunun
da diger kiiltiirlerle etkilesimi ve onlardan 6grenmeyi disladigini ifade eder (Hagen, 2006, s. 245). Bu
tiir bir bakis acis1, donemin diger diisiiniirlerini de rahatsiz etmis olmali; nitekim Evliya Celebi, eserinde
bu kimselerin cehaletinden ve asiriliklarindan duydugu memnuniyetsizligi acikca dile getirir (Dankoff,
2004, ss. 70-71).

17. yluzyilin ikinci yarisina gelindiginde, siyasal ve toplumsal calkantilar bir o6l¢iide azalmis ve
Miineccimbasi ile Katip Celebi gibi isimlerin yer aldigi sinirli bir entelektiiel cevre ortaya ¢ikmistir. Bu
cevre, dlinya cografyasi ve evrensel tarihe ilgi gostermistir (Bekar, 2011, s. 23). Ayn1 zamanda bu ¢evre
icerisinde canli bir ilm1 ve kiiltiirel ortamin izleri de mevcuttur. Kopriilii ailesi tarafindan baslatilan ve
fetih odakli olan imparatorluk projesi, kiiltlirel diinyay1 da etkilemis ve Osmanli tarih yaziciliginda
diinya tarihine dair ansiklopedik eserlerin ortaya cikmasina zemin hazirlamistir. Ozellikle Fazil Ahmed
Pasa, Fazil Mustafa Pasa ve Merzifonlu Kara Mustafa Pasa gibi aile mensuplari, kiiltiirel faaliyetlerin
o6nemli hamileri haline gelmistir. Cok sayida kitabin bulundugu bir kiitiiphane kurmalarinin yan sira,
terciime faaliyetlerine de mali destek saglamislardir (Calisir, 2016). Bu ¢abanin en dikkat cekici
orneklerinden biri, 11 ciltlik Atlas Maior adli eserin Latinceden Osmanlicaya cevrilmesidir (Saricaoglu,
1994; Brentjes, 2012). Kopriill ve ¢evresinin bu entelektiiel girisimi, Avrupa bilimi ve kiiltiirtine dair
kapsamli bilgi edinme ¢abasinin bir géstergesidir.

Bu donemde Osmanli'da evrensel tarih yaziminin artis gostermesinin baslica nedenlerinden biri,
Koépriilii dénemi yayilmac siyasetleri olabilir. istanbul'un fethinden sonra Osmanllar, kendilerini
Roma’nin tek varisi olarak gérmiis; bu dogrultuda evrensel imparatorluk anlayisi cercevesinde
yayllmaci bir politika izlemis ve tarih yazimini bu imparatorluk projelerini mesrulastirma araci olarak
kullanmislardir. Hezarfen ve Miineccimbasi, Osmanlilarin diinya hakimiyeti yolundaki son biyiik
hamlesi olan II. Viyana Kusatmasi'na taniklik etmislerdir. Miineccimbasi’nin Camiii’d-Diivel adl1 eserinin
basligl, dogrudan Mogollarin diinya hakimiyeti projesi dogrultusunda kaleme alinan Camiii’t-Tevarih
adli esere atif tasimaktadir (Kamola, 2019). Benzer sekilde, 17. yiizyllda yazilmis olan bu evrensel
tarihler, Osmanl Imparatorlugu’nu gecmisin biiyiik imparatorluklar1 arasinda konumlandirmakta ve
onun bu imparatorluklarin dogal mirasgisi oldugunu iddia etmektedir. Bu anlayisi yansitan bir diger
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eser olan Hezarfen'in Tenkihii’t-Tevdrih adli calismasi1 da daha genis anlamda bir evrensel tarih olup,
Roma sehrini “kizil elma” olarak tanimlamakta ve onu fethedilecek bir bolge olarak gostermektedir
(Bekar, 2011, ss. 23-25, 38-39, 47).

Ayrica, imparatorlugun gayrimislim tebaasi bu entelektiiel gelisimde 6nemli bir rol oynamistir. Padova,
Venedik, Roma ve Bologna gibi Avrupa sehirlerine seyahat eden bireyler, sonrasinda Osmanh
topraklarinda Yeni-Aristotelescilik ve Bizans kiiltiiriinlin yayilmasinda etkin rol tistlenmislerdir. 1716
yilinda, Chrysanthos Notaras (1663-1731) Kiireler Uzerine ve Cografyaya Giris adh eserini yayimlamus,
boylece Descartes’in disiincelerinin Rum diinyasina tanitilmasina katki saglamistir (Tunali, 2013, ss.
68-74). Bu tiir bilginlerin yani sira, imparatorluk icerisindeki manastirlar arasinda bilgi akisinin
saglanmasi da entelektiiel dolasimda kayda deger bir rol oynamistir. Bu donemde Athos Manastiri’'na
bagh iki bin civarinda kesis, yarimada boyunca siirekli seyahat ederek okul kurmak suretiyle aglar
olusturmus ve bu sayede bilginin yayillmasinda 6nemli bir rol tistlenmistir (Fotic, 2010, ss. 157-61).

Osmanlilar yalnizca askeri fetih yoluyla hakimiyetlerini genisletmekle kalmamis, ayni1 zamanda kiilttirel
benimseme ve tarih anlatilar1 yoluyla da egemenliklerini mesrulastirma ¢abasi icinde olmuslardir.
Wendy Shaw’un Possessors and Possessed adl1 eserinde 6ne slirdiigii gibi, Osmanlilar 6zellikle Bizans ve
Roma gibi 6nceki medeniyetlerin maddi ve sembolik kalintilarini stratejik bicimde yeniden isleyerek
kendi imparatorluk kimliklerini insa etmislerdir. Aya Irini’'nin Darii’l-Esliha’ya (Silahlar Evi)
dontistiiriilmesiyle goriildiigti lizere, Hristiyan kutsal emanetlerinin askeri objelerle birlikte
sergilenmesi uygulamasi, Osmanli egemenliginin hem ilahi olarak takdis edilmis hem de askeri zaferle
teyit edilmis oldugu diisiincesini pekistirmistir. Osmanllar, Istanbul’un fethi sirasinda Bizans donemine
ait 6nemli Hristiyan kutsal emanetlerine el koymus, Misir’'in fethi ve halifeligin devriyle birlikte de islami
kutsal emanetleri sahiplenmislerdir. Bu emanetler lizerindeki kontrol, yalnizca eski Bizans tebaasinin
sadakatini saglamakla kalmamis, ayni zamanda Osmanli’'nin dini ve askerl mesruiyet iddialarin1 da
giiclendirmigtir. islami kutsal emanetlerin dahil edilmesi, imparatorlugun Islam diinyas: iizerindeki
metafizik ve egemenlik iddialarini kuvvetlendirmis; yeni hanedanin imparatorluk hiyerarsisi icindeki
otoritesinin pekistirildigini simgelemistir. Halk, bu kutsal nesneleri gérmek iizere Dari’l-Esliha’ya
girmeye izinli olmasa da bu yasaklama hi¢bir zaman onlarin kolektif hafizadan silinmesine yol
acmamistir. Aksine, bu nesneler fetih araglariyla birlikte muhafaza edilmek suretiyle, eski Bizans
kilisesinin digindaki insanlar icin Osmanli egemenligini daha da somut hale getirmistir. insanlar, bu
askeri esyalarin arasinda kutsali temsil eden bu nesneleri tahayyliil etmeye yonlendirilmistir. Eski
kilisenin bu emanetleri muhafaza edecek bicimde donistiiriilmesi, bir zamanlar Hristiyanlarin
egemenliginde olan bir sehirde Osmanli hakimiyetinin siirekli ve fiziksel bir hatirlaticis1 haline gelmistir.
Bu nesnelere atfedilen saygi ve onlarin etrafinda toplanan insanlar, Osmanh Imparatorlugu’'na antik
kiltiirtin mirasgisi olarak mesruiyet kazandirmistir (Shaw, 2004, ss. 19-26).

Benzer sekilde, Miineccimbasi’'nin evrensel kronigine Ermeni tarihini dahil etmesi, Ermeni mirasini
simgesel olarak Osmanli egemenliginin cercevesine yerlestirmistir. Bu tarih yazim yodntemi, tipki
Hristiyan ve Islami emanetlerin sahiplenilmesi gibi, Osmanli’nin hem siyasi hem de manevi otorite
iddiasim pekistirmistir. Béylece Osmanl imparatorlugu, sadece gegmis medeniyetlerin ardil degil,
onlarin mesru varisi ve nihai tamamlayicisi olarak sunulmustur. Nasil ki antik yapilar ve kutsal nesneler
Osmanli egemenligini vurgulamak iizere yeniden yorumlanmissa, Camiii’d-Diivel gibi tarihi eserler de
fethedilen halklarin tarihlerini kapsayan kapsayici bir imparatorluk anlatisina dahil edilmistir. Osmanlh
tarih metinlerinde Roma ve Ermeni gibi gayrimiislim tarihlerinin yer almasi, bu kadim uygarliklarin
imparatorluk tarafindan 6ziimsendigini ve Osmanli’nin mesruiyetinin bu kadim gelenekler iizerinden
teyit edildigini gostermektedir. Bu yoniiyle, antik kiltiiriin Osmanh tarih yazimina entegre edilmesi,
imparatorlugun bu topraklarin mesru sahibi oldugu yoniindeki iddiasini gii¢lii bicimde yansitmaktadir.

17. ylizyilin ikinci yarisinda Osmanlilarin, sinirlarinin 6tesindeki diinyaya ve bilgiye olan ilgileri ve
meraklari belirgin bigcimde artmistir. Son yillarda Osmanl entelektiiel ve kiiltiirel tarihi daha goriiniir
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hale gelmis, Osmanlhlarla Avrupa arasinda kiiltiirel etkilesimin sinirli oldugu yoniindeki “demir perde”
anlayis1 yeni c¢alismalarla sorgulanmaya baslanmistir. Bu baglamda etkilesimlere ve terciime
faaliyetlerine yapilan atiflar artmis, bu iki diinya arasindaki bilgi ve kiltiir alisverisinin biiyliyen
boyutlar1 6ne g¢ikarilmistir. Bu kiiltiirel ortam icinde, Eremya Celebi ile Miineccimbasi, dénemin
ylkselen egilimlerini yansitan cesitli entelektiiellerle isbirligi yapmislardir. Eremya’nin bu figiirlerle
kurdugu iliski, donemin entelektiiel canhligini gozler oniine sererken, Osmanh imparatorlugu’nda farkl
kiilturel ve bilimsel etkilerin kesistigi bir alanin varligini da géstermektedir. Evliya Celebi, Katip Celebi,
Ebu Bekir Behram ed-Dimaski, Hezarfen Hiiseyin Efendi ve Miineccimbasi gibi isimler, yabanci
kiltiirlere ilgi duyan seckin bir entelektiiel ¢evreyi olusturuyordu. Bu kisiler, birbirlerini karsilikli
olarak etkileyerek Kkiiltiirleraras1 etkilesim ortaminin olusmasina katki saglamislardir. Eremya
Celebi’'nin, 17. ylizyilin sonlarinda Movses Khorenatsi'nin Ermenilerin Tarihi adli eserini Tiirkceye
cevirmesi, Islam tarih yaziminda islam 6ncesi tarihe dair daha genis bir perspektifin ortaya ¢ikmasina
katkida bulunmustur.

Katip Celebi, 17. yilizy1l Osmanli entelektiiel hayatinin en dikkat ¢ekici simalarindan biri olarak, antik
tarihe duydugu ilgi ve bu dogrultuda urettigi eserlerle 6ne ¢ikar. Doneminin Gtesine gecen bir
entelektiiel merakla, Osmanli dis1 diinyaya, 6zellikle de Avrupa’ya ait bilgi birikimini Osmanl diisiince
sistemine entegre etmeye calismistir. Cografya alaninda gosterdigi faaliyetler, onun antik kiiltiirlerle
kurdugu iliskinin temelini olusturur. Avrupa’daki Kesifler Cagi'nin bir iirtinii olan Atlas Minor'u, Seyh
Mehmed ihlasi Efendi'nin yardimiyla Levami'u’n-Nur fi Zulmet-i Atlas Minor adiyla terciime ederek,
yalnizca fiziki cografyay1 degil, bu bolgelerdeki hanedan tarihleri ile askeri, hukuki ve tarihi gelismeleri
de Osmanli okuyucusuna aktarmistir. Bu tiir bilgiler, Arapca ve Farsca kaynaklarda sinirli oldugundan,
Katip Celebi Bat1 kaynaklarina yonelmis ve bu sayede kendi 6zgiin cografya eseri Cihanniima’y1 kaleme
alabilmistir (Faroghi, 2024, s. 293). Antik tarihe yonelik ilgisi, yalnizca cografya ile sinirli kalmamas;
Batili tarihgilerin evrensel tarih anlayislarini da Osmanli tarih yazimina kazandirmaya ¢alismistir. Bu
cabanin somut orneklerinden biri Tarih-i Konstantiniyye ve Kayasire adli eseridir. 1587 yilinda
Sigismund Feyerabend tarafindan yazilan ve yaradilistan 1579’a kadar gelen olaylar1 konu alan bu eseri,
Ihlasi Seyh Mehmed’in katkisiyla Osmanlicaya ceviren Katip Celebi, eserin 801 dncesi béliimlerini
ceviriye dahil etmemis, metni Ozetleyerek ve segerek aktarmistir. Eserde, 801'de tahta cikan
Nikephoros’tan 1341’'de 6len Andronikos III’e kadar olan dénem islenmekte, boylece Bizans tarihine
odaklanilmaktadir (Kayapinar, 2015). Benzer bir yontemle, Johann Carion’un Chronica adli eserini de
Ihlasi Seyh Mehmed’le birlikte ¢evirmistir. 1064/1654-1655 yillarinda tamamlanan bu ceviri, Tarih-i
Frengi veya Miiliitk-1 Kiiffar Tarihi gibi cesitli adlarla anilmis ve evrensel tarih anlayisi dogrultusunda
kaleme alinmistir (Kayapinar, 2017). Katip Celebi'nin antik ve Hristiyan tarihine dair bir diger eseri de
Irsadii’l-Hayara ila Tarihi’l-Yunan ve’r-Rum ve’n-Nasara'dir. Bu eserde yalnizca Hristiyanligin temel
inanglarina degil, ayni zamanda Avrupa iilkelerine ve onlarin tarihi gegmislerine de yer verilir. Hristiyan
devletlerin diinya genelindeki yayilmasina dikkat ceken Katip Celebi, bu gelismelerin Islam iilkelerini
kusattigini belirtir ve Mislimanlarin cehaletten uzak durarak Hristiyanlar hakkinda dogru bilgi
edinmeleri gerektigini savunur. Bu yaklasim, onun Bati'ya yonelik ilgisinin yalnizca entelektiiel bir
meraktan ibaret olmadigini, ayn1 zamanda siyasi ve dini gerekcelere dayandigini da gosterir. Katip
Celebi’'nin bu eserleri, Osmanli’da antik ve gayrimiislim tarihe dair bilgilerin aktarilmasinda dénim
noktasi olmus, tarih yaziminda yeni bir evrenselci perspektifin 6nciliigiinii yapmistir (Gemi, 2013, ss.
56-57; Lewis, 2008, ss. 713-716).

17. yiizyihn ikinci yarisinda islam digi kiiltiirlere yonelik artan ilgi, Hezarfen Hiiseyin'i de etkilemistir.
1673’te tamamladig1 Tenkihii't-Tevarih adli eserinde, Yunan ve Latin kaynaklardan yararlandigini
belirtmistir. Hezarfen Hiiseyin ve cagdaslarinin dis diinyaya olan meraki, terciime eserlerden yogun
bicimde faydalanmalarinda ve bu ceviriler i¢in aracilarla kurduklar iliskilerde acgik¢a goriliir. Katip
Celebi, eserlerinin cevirisinde eski bir Fransiz Cizviti olan ihlasi Mehmed Efendi’den yardim aldigini
sikca vurgularken, Hezarfen de Latinceden ve Yunancadan geviriler yapan déonme Ali Utki Bey'den
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faydalanmistir. Pegevi ise bazi yabanci vakayinameleri, Macar din adamlarinin yardimiyla gevirterek
eserlerine katmistir. Antoine Galland, Lewinus Warner ve Luigi Ferdinando Marsigli gibi Avrupali
isimler de bu entelektiiellerle yakin iliskiler kurmustur (Bekar, 2011, s. 11; Ilgiirel, 1998).
Ayni donemde, Fenerli (Phanariot) aileler arasinda Bizans’a duyulan ilgi artmis ve bu ilgi Hezarfen
Hiiseyin'i de etkilemis olabilir. Hiiseyin’'in bu ¢evreden Panaiotis Nikousios ile yakin iliskisi, onun Bizans
gecmisine olan ilgisini sekillendirmis olabilir. Fenerli entelektiieller bir yandan Yunan-Helen kimligi
gelistirirken, diger yandan Osmanli diinyasinin bir parcasi haline gelmislerdir. Ornegin, Nikolaos
Mavrokordatos eserinde Osmanli sultanint “Yunan uluslarinin hiikimdar1” olarak tanimlar. Bu
donemde Bizans tarihine dair bir¢cok eser kaleme alinmis; Hiiseyin Hezarfen ve diger Miisliiman
entelektiiellerin bu kisilerle olan iliskileri, onlarin gecmise ve gelismekte olan Helen diisiincesine
duyduklar ilgiyi artirmis olabilir (Bekar, 2011, s. 33).

17. yiizyilda Osmanh entelektiielleri arasinda antik kiiltiirlere ve Islam dis1 halklarin tarihlerine yonelik
gelisen merak ve ilgi, Evliya Celebi'nin Seyahatname’sine de kendine 6zgii bir bicimde yansimistir. Ancak
Katip Celebi, Hezarfen Hiiseyin Efendi veya Miineccimbasi Ahmed Dede gibi isimler dogrudan yazili
kaynaklara, ¢evirilere ve kiiltlirel aracilara dayanarak bilgi iiretirken, Evliya Celebi'nin tarihsel bilgisi
esas olarak birebir gozlem, seyahat deneyimi ve diyaloglara dayanmaktadir. Ermenilerle ilgili anlatilar,
Evliya’'nin Anadolu ve ¢evresindeki yolculuklarinda yerel halktan edindigi bilgilerle sekillenmis, bu
yoOniiyle onun anlatisi, yazil tarih bilgisinden ¢ok sozlii kiiltiire ve halk bellegine yaslanmaktadir. Evliya
Celebi, Ermeniler hakkinda dogrudan temaslara dayanan ve kisisel gézlemlerle zenginlestirilmis bilgiler
sunar. Seyahatleri sirasinda sik sik Ermenilerle karsilasmis, konuk olmus ve onlardan gesitli bilgiler
edinmistir. Ermeni Kkiliseleri ve manastirlari, yerel gelenekler, diller ve inanglar hakkinda verdigi
bilgiler, donemin Osmanli entelektiiel ¢cevresinde nadiren bu kadar ayrintili olarak ele alinmistir.,
E¢miadzin Surp Garabet ve Stefan gibi kiliseleri tanimlarken, dini yapilarla ilgili halk inanglarini,
efsaneleri ve mimari 6zellikleri de aktarmis, bu yapilari islam kiiltiir dairesindeki anlamlarla yeniden
yorumlamistir (Dankoff, 2006; Hagen, 2012).

Evliya'nin tarih anlatisinda Tdrth-i Makdisi 6nemli bir kaynaktir. Bu kaynagi hem Ermeni hem de daha
genis cografi ve tarihsel baglamlar i¢cin kullanir, Migdisi’yi giivenilir bir tarih¢i olarak éver ve onu Avrupa
cografya Kkitaplariyla karsilastirir. Ancak Evliya'nin bu kaynaktan aktardiklari ¢ogu zaman mitolojik
unsurlarla i¢ ice ge¢mistir ve bilimsel elestiri siizgecinden gecirilmemistir. Yine de onun anlatilar1 17.
yiizyildaki Osmanli entelektiiel diinyasinda Islam dis1 topluluklara yénelik merakin bir yansimasidir.
Sonug olarak, Evliya Celebi'nin Ermeni tarihine dair anlatilari, ddnemin yazili tarih anlayisindan ¢ok
farkli bir hatta ilerlese de 17. yiizyildaki kiiltiirel acilimin ve cogulcu entelektiiel ilginin canli bir
ornegidir. Yazil kaynaklarla degil, yasayan kiiltlirle temas halinde {iretilmis bu bilgiler, Osmanl tarih
yaziminda yerel bilgi ve gozlem temelli alternatif bir ses olarak degerlidir.

Kadi Mahmud Efendi'nin erken 18. yiizyilda kaleme aldig1 Tarih-i Medinetii’l-Hiikema, Eremya Celebi’nin
Ermeni Tarihi'nden kisa bir siire sonra yazilmis olup, o dénemde Atina kiiltiirii, gelenekleri ve yapilar
hakkinda degerli bilgiler sunar. Bu eser, antik Yunan, 6zellikle de Hagia Sophia'nin insasi1 gibi konulara
da deginir. ilgin¢ olan, eserin Yunan Aydinlanmasi 6éncesinde, Charles Rollin’in 16 ciltlik Histoire
ancienne eserinin A. Kagkellarios tarafindan 1750’de Yunancaya ¢evrilmesinden hemen 6nce yazilmis
olmasidir. Kadi Mahmud Efendi, iki Yunan rahibi olan Sotiryadis ve Clerides'in yardimiyla, Osmanh
okuyucusuna Atina ydneticileri Solon ve Theseus gibi isimleri tanitmis; bu kisiler, kendi donemindeki
Yunan yonetiminin yani sira, Pers Savaslari, Perikles faaliyetleri, Atina-Sparta savasi ve Platon ile
Sokrates gibi unli figiirlerin yer aldigi tarihi anlatiya dahil edilmistir. Bizans donemine gegiste,
Konstantin déneminde Hagia Sophia’nin insasina 6zel bir boliim ayrilmis, 86 Bizans “sahinin” idareleri
ve Venedikli isgali gibi konular da ele alinmistir. Eser, 1715’te Sehit Ali Pasa komutasindaki Morea’nin
fethine kadar uzanir. Mahmut Efendi, tarih yaziminda Herodot, Thukidid, Plutarkhos ve Diyodorus gibi
Yunan kaynaklarinin yani sira, Kontares’in Historia Palaiou kai Panu Ofelimoi tes Peripemou Poleos
Atenes adli calismasini da temel almis; ayni zamanda Ibn Kesir, ibn Asakir, Kadi Beyzavi, Lami ve Molla
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Cami gibi Misliman kaynaklardan faydalanmistir. Yunan yoneticileri Osmanli okuyucusuna daha
anlasilir kilmak amaciyla “sah” olarak tanimlanmis; 6rnegin Theseus “Seseya”, Solon ise “Stleyman
Hakim” olarak adlandirilmistir. Boylece, antik Yunan tarihi, Osmanli kiiltiirtine 6zgli evrimsel bir
uyarlamayla sunulmus, klasik mitolojik figiirler Osmanli-islam gelenegine adapte edilerek, hem
kahramanlik hem de insanin i¢sel catismalarini yansitan yeni yorumlarla sekillendirilmistir (Tunali Kog,
2006; Tunali, 2020).

Mineccimbasi’'nin antik tarihe olan bu ilgisi sadece kendisiyle simirli degildir, on yedinci ylizyilin
sonlarina dogru, Osmanl tarih yaziminda antik tarihe yonelik olarak belirgin bir doniistim ortaya
cikmistir. Bu doniisiim, Bati’daki ve gayrimiislim tilkelerdeki kadim kiiltiirlere yonelik artan entelektiiel
merak ve ilhamla sekillenmistir. Bu baglamda, Katip Celebi ve Hezarfen Hiiseyin Efendi gibi isimler,
eserlerinde Batili kaynaklardan faydalanarak Roma tarihini yeniden yorumlamaya ¢alismis, antik
diinyaya yonelik yontemsel bir a¢ilim sergilemislerdir. Kadi Mahmud Efendi ise, antik Yunan kiiltiiriinii
ve tarihini Osmanl entelektiiel gelenegine 6zgiin bir uyarlamayla dahil etmis, bu yolla kiiltiirel sentez
yetenegini one ¢ikarmistir. Ancak bu donemin en dikkat cekici 6rnegi stiphesiz Miineccimbas1 Ahmed
Dede’nin Camiii’d-Diivel adli eseridir. Hem Dogu hem de Bati kaynaklarindan kapsamli bicimde
yararlanmasi, hem de Ermeni tarihine dair ¢ok katmanli kaynaklar ve kiiltiirel aracilar vasitasiyla bilgi
derlemesi, onun eserini donemin tarih yazicilig1 icinde benzersiz kilmaktadir. Bu ¢alismalar, Osmanli
entelektiiel yasaminin evrensel bir bakis a¢isina a¢ildigini ve antik mirasin yeniden kesfinin yalnizca bir
taklit degil, 6zgiin bir senteze doniistligiinii ortaya koymaktadir.

7.Sonug

Miineccimbasi Ahmed Dede Efendi’nin Cdmiti’d-Diivel adli eseri ile Eremya Celebi’'nin ¢evirisi arasindaki
iliskiye dair kesin kanitlar bulunmasa da bu iki ismin isbirligiyle Ermeni tarihini iceren Osmanh tarih
yaziminin en onemli eserlerinden birinin ortaya ¢ikmis olmasi son derece muhtemeldir. 17. yiizyil
Osmanlis;, hem dahili zorluklar hem de yayilmaci hedefler tarafindan sekillenen bir entelektiiel
dinamizme sahne olmustur. Bu entelektiiel canlilikta Képriilii ailesinin imparatorluk vizyonu belirleyici
bir rol oynamistir. Osmanl yayilmaciligini tarih yazimi ve bilgi iiretimi aracilifiyla mesrulastirmaya
calisan bu aile, Atlas Maior gibi énemli eserlerin cevirisini desteklemis ve Miineccimbasi ile Hezarfen
gibi alimleri himaye ederek Osmanli tarihini daha genis, evrensel bir anlatiya yerlestirmeye ¢calismistir.
Ayni zamanda, Avrupa iniversitelerinde egitim gérmiis Rum bilginler gibi gayrimiislim tebaa da
fikirlerin dolasimina katkida bulunarak Osmanli entelektiiel manzarasini zenginlestirmistir.
Miineccimbasi’'nin evrensel tarih ¢alismasi, ¢cagdaslarinin ¢abalarindan ayrilarak Ermeni tarihine dair
simdiye dek goriilmemis bir kapsam sunar. Ermeni konularina yalmzca yiizeysel deginen o6nceki
tarihgilerin aksine, Miineccimbasi hem antik hem de ortacag Ermeni tarihine ciddi bir b6liim ayirmistir.
Katip Celebi, Hezarfen Hiiseyin Efendi ve Kad1 Mahmud Efendi gibi isimler ya islam 6ncesi iilkelere dair
miistakil eserler yazmis ya da bu konular1 daha genis anlatilar i¢inde islemislerdir. Ancak bu tarihgiler
genellikle Yunan ve Roma dénemine odaklanmis, Ermenilere dair verdikleri bilgiler olduk¢a sinirh
kalmistir. Ornegin, Katip Celebi’'nin Cihdnniimd adh eserinde “Biiyiik” ve “Kii¢iik” Ermenistan kavramlari
aciklansa da, Ermeni tarihine dair detayli bir bilgi sunulmaz. Bu nedenle, 17. yiizy1l sonunda Eremya
Celebi’'nin Ermeni tarihini Ermeni harfli Tiirk¢eye ¢evirmesi ve bu bilginin Miineccimbasi Ahmed Dede
Efendi'nin eserine dahil edilmesi, Ermeni tarihsel bilgisinin Tiirk tarih yazimina entegrasyonu acisindan
biiylik 6nem tasir.

Bununla birlikte, Ermeni tarihinin Osmanli tarih yazimina ve entelektiiel sdylemine etkisi oldukg¢a sinirh
kalmistir. Ermeni harfli Tiirk¢e olarak yazilan Eremya Celebi'nin eseri ne Ermeni harfleriyle matbu
olarak basilmis ne de Osmanh Tiirk¢esine aktarilmistir. 17. yiizy1ll sonu Osmanli Istanbul’unun tiim
entelektiiel canliligina ragmen, Ermeni tarihine yonelik ilgi olduke¢a siirli kalmis; yalnizca
Miineccimbasi bu tarihi eserine dahil etmistir. Hiiseyin Hezarfen, Evliya Celebi ve Eremya Celebi her ne
kadar Kopruliit Mehmed ve Koépriilii Fazil Pasa’nin kiiltiirel ¢cevreleriyle baglantili olsalar da Ermeni
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tarihine dair bilgileri degerlendirmistir. Onemli bir gézlem de sudur ki, gayrimiislim tarihine ilgi duyan
bu kiiciik entelektiiel ¢cevre i¢inde bile, bilginler birbirlerinin eserlerine nadiren atifta bulunmuslar ve
goriinen o ki kullandiklar1 kaynaklar: birbirleriyle nadiren paylasmislardir. Sonug olarak, Eremya Celebi
ile Miineccimbasi arasindaki essiz is birligi ve Eremya’nin elyazmasi zamanla unutulmustur. Bu
elyazmasina dair bilgiler biiylik 6lciide kaybolmus, ancak 1879 yilinda Kalusd Tiryakiyan Erzincani,
Miineccimbasi’'nin eserindeki Ermeni tarihine dair bélimii Osmanlh Tiirkcesi ve Ermenice olarak
yayimlamistir. Ancak bu ceviride Eremya Celebi’'nin kaynak olarak adi ge¢gmemektedir. Dahasi,
Venedik’'te muhafaza edilen Eremya’nin daha kapsamli versiyonu bugiine dek yayimlanmamaistur.
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Makale Bilgi Formu

Yazar Notu: Henry Shapiro'ya, Venedik'teki St. Lazzaro Mkhitar Kiitiiphanesi'nde bulunan Eremya
Celebi'nin el yazmasi eserini benimle paylastigi i¢in en icten tesekkiirlerimi sunarim. Bogos Levon
Zekiyan ise, ayni kiitiiphanede yer alan Miineccimbasi'nin ¢evirisine ulasmamda bana yardim etti.
Kendisine hem bu degerli katkis1 hem de her zaman hissettigim destekleri icin ylirekten minnettarligimi
ifade ediyorum. Ayni zamanda slire¢ icerisindeki tiim desteklerinden o6tiirii arkadasim Dr.Nilab
Saeedi'ye de tesekkiirtii bir borg bilirim.

Cikar Catismasi Bildirimi: Yazar tarafindan potansiyel ¢cikar catismasi bildirilmemistir.
Yapay Zeka Politikasi: Bu makale yazilirken hicbir yapay zeka araci kullanilmamaistir.

intihal Beyani: Bu makale iThenticate tarafindan taranmustir.
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