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ZİYA. GÖKALP'DE. BARIŞIN SOSYOLOJiK 
TEMl~U.ERİ'~ 

«Size ne kadar güç gelse 
bile, insanlarla barış 
içinde olun». · · 

Havari PAULUS 

Doç. Dr. Mahmut TEZCAN 

. . Büyük
1 
.Türk düşünürü Ziya ·Gökalp, · sosyolojüıin tüm dallarıyla il­

gilenmiş çok yönlü bir kişidir. Onun sosyolojik görüşleri birçok incele­
melere konu· olmuştur. İçinde bulunduğumuz Barış Yılı'nda onun barış 
açısindan bazı görüşlerini yeniden değerlendirmek istiyoruz. Gökalp'in 

· b~ konudaki gÖrüşlerini, «Yurt içinde bar-ış, İstikrar» ve <<Yurt dışı, mil­
letlerarası ilişkiler açısından bar.ş» olarak iki kısl.Iİlda ele aiabiiiriz. 

Gökalp, barış konusuyla hem doğrudan, hem de dolaylı yollardan 
ilgilenmiştir. Biz bu çalışmamızda onun bu -konudaki her iki yaklaşı-
mmı da ele almaya çalışacağız. · 

I. )'URT İÇİ KO~ULAR AÇISINDAN. BARIŞ 
Gökalp, özellikle «Eşitlik» değeri üzerinde durmuştur. Pek çok 

alanlarda eşitliğin berİ.imsenmesi, gerek yurt içinde, gerekse uluslar­
arası ilişkilerde barış ve huzuru sağlar. · Esasen yurt içinde· barış ve 
huzur, demokratik ülkelerde ve bizde ~ayasalarda ifadesini bulmuştur. 
Bu değerin gerçekl.eştirilmesi. barış ve huzurun kaynağı sayılabilir. Ken­
disi de. yaşamı boyunca bu cİüşüncele'rin gerçekleşmesi için çaba sar• 
fetmiştir~ . 

Gökalp, eşitliği çok çeşitli alanhırda ele almıştır. 
a) Irklar Arasinda Eşitlik 

Gökalp, halkçıhğı savunurken insanların eşit olması şartını ileri 
sürer. Özellikl~, ırkJar arasındaki eşitsizliklerin yaygmlığına· değinen. 
Gökalp, siyah, san, kırr~ı.ızı ve beyaz ırkların çeşitli ülkelerde sorurJara 
yol açtığını belirtir: Bu lcoriuda Durkheim'e atıfta bulunan Gökalp Durk 
heim'ın toplumsal karakterin, içinde yaşanılan toplumdan eğitim yo. 
luyla kazanıldığına ·değinir. İşte ırklar arasında ·aşilmaz uçurumlar ol­
mayışı da böyle açıklanabilir.' Çünkü ırk yargısı topluİnsal bir olgudur. 
Aşağı görülen ırkların dünyadaki çeşitli baş~rıları (savaşçılık, ekonomik 
gelişme, 'irfan bakımından) aniann üstün sayılan ırklardan hiç de ge-. . . 

C*J 18 ,Mart 1986 tarihind-e Ziya Gökalp'in doğumunun 110. yıldönümü dO'İa.yısiy. 
le ·Kültür ~e Turizm Bakanlığı Milli Kıltüphane Salonunda .verilen ko::ıferans 
metnidir. · · 
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ri kalmadıklarını göstermektedir. Amerika yerlileri, bir zamanlar, Mek­
sika ve Peru uygarlıklarını ortaya getirdikleri gibi, Mısırlılar, Asuriler, 
Çinliler, Türkler, Moğollar, Araplar da yüksek kültürler ve uygarlıklar 
yaratmışlardır2• Ona göre her ırkın uygarlığın en yüksek kademelerine 
yükselebileceğini olaylar göste~ektedir. İlerleme ve gelişme sade~e Av- · 
rupa ırkına özgü değildir. Avrupa ırkına mensup nice kavimler uygar­
Iıkça geri bulunduğu 'gibi, Avrupalı olmayan gelişmiş uygarlıklar da var­
dır. O halde ırklar arasında eşitlik olamayacağı yargıları bilimsel değil~ 
dir. Ona göre, Halkçılığın birinci ilkesi ırklar arası eşitlik olmalıdır. 

b) Kadın Erkek Eşitliği 
Kadm-erkek arasındaki eşitsizlikleri toplumsal nedenlere dayandı­

rır. Böyle bir eşitsizlik bir toplumda mevcutsa bunu· toplumsal inkı­
laplarla değiştirebilir. Bugünkü· toplumlarda kadın-erkek eşitliği çaba­
ları son derete normaldir. Halkçılığın bir başka ilkesf de budur. İkisi 
arasındaki eşitsizliğin kaynağı dini değer yargılandır. 

c) Kastların Eşit}!ği 

~azı toplumlarda. birbirine eşh olmayan kastların varlığı, tama­
men dinden kaynaklanmaktadır. Bu da bizzat toplum tarafından oluş­
makta idi. Kastlar arası ilişkiler yasaktı ve kastlararası eşitlik yoktu. 
Bunu kaldırmak da yine toplumun maşeri görüşüdüt. O halde .bu tür 
bir tabakataŞma sistemi, dinsel, tarihsel nedenlerle bazı ülkelerde var­
lığını sürdüı:müştür. Şüphesiz bunlar eşitsizlik kaynağı- olarak mevcut­
tur. 

GÖkalp'iu, Milli dayanış~ayı güçlendirmek konusundaki açıklaına­
laıı da yine yurt içinde barışı sağlamanın yollarından birisi olarak be­
lirtilebWr. Ona göre, vatanımızı ~asıl seviyorsak milletdaşların1ızı d:;ı 
öylece sevmeliyiz. Bütün milletdaşlarını sevmeyen bir adam, milletini de 
sevmiycr demektir6. 

Aydınlar ve Halk · 
Bu iki gru!Jun da birbirleriyle olumlu ilişkileri, dayaı:iışmayı güç­

lendirir ve dc·layısiyle barış, huzur sağlanır. Bu konuda şöyle der: «Şim­
diye !<adar nı.iinevverlerin halla ve hallan·münev-verleri Eevınesi mümkün 
değiİdir. Çünkü, terbiyelerirıi, miinevverler, Osmanlı medeniyetinde·n, 
lıalksa, Tiirlc hanandan almışlardı. Ayrı terbiyelerle yetişen iki sınıf bir-.. . 

Cıl Gökalp. Ziya: ·lrklar Arasında Müsavilik• , Makaleler 9, s. 56. 
(2) Göltalp, a.g. yazı, s. 56. · · .. · 

C3l Gökalp, a.g. yazı. >s. 57 · 

(4) Gökalp, «Kadınla Erkeğin Müsaviliği• , Makaleler g, s. ·66. 
CSl Gökalp, Z,: cKasUann ve Sı;ııflann Müsaviliği•, Makaleler, 9, : s. 70. 
C6l Gökalp, Z .• Makaleler 4, s. 62. 
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birini nasıl ~evebilir? Bundan başka, münevverler sa.rayın bendeleri idi­
ler, memur oldukları z~man halkı soyarak sarayın isnif ve sefah_atma 
hizmet etmekten başka birşey düşünmezlerdi. Tabii, bu ellietten de 
mazhun halk onları sevmezdi._ Aralannda rekabet, hased! çekemeıne:i­

.lik gibi ihtiraslar bulunduğu için bizzat münevverler de birbirle:ini se-
vemezlerdi. Memleketimizele birbirini seven yaln14 halktan olan fertler· 
di ve eski devirele milli tesanüt yalnız bu öz Türklerin samimi sevişıne­
sine i_stinat ediyordu.»7 

Vatani Ahlak-Medem Alılak · 
ı 

Gölcalpin vatanı ve medeni ahlak ayrıını da konumuzia ilgilidir. 
Medeni ahlak, önce millettaşlarımızı, sonra dindaşlanmızı, eı:i son­

ra cla bütün insanlan sevmek ve muhterem görmek demektir. Bütün 
bu bireylerin hayatına, mülkiyetine, hürrfyetine, haysiyetine tecavüz ·et­
memek medeni ahiakın ön~rdiği görevlendirdir.3 

Vatani ahlak ise, sevgilerimizin, vatan çerçevesinde yoğunlaşması­
nı ifade eder9

• Medeni.ahlak ise, bunların _yavaş yavaş millet hudu~lan­
nı. aşarak Li mmet· hudutlarına ve onu da aşarak millet!.-~rarası, bütün 
insanlık alemine genişleme ve yayılma demektir. Bazen bu iki ahlak ara­
sında ihtilaf ve çelişki de olabilir. Örneğin savaş zamanlarında vatanı 
ahlak güçlenerek medelli ahlakı sönük bir duıuma getirir. Uzun banş 
devreleri de yalnız med~ni ahialcı kuvvetlendirerek vatani ahlaki zayıf­
latır. O halde Gökalp'e göre önce ınilletaşlanmızı sonra, ürnrpettaşla­
rım.ızı, sonra medeniyettaşlarımızı ve nihayet bütün insaniari görme­
.miz ve oıılan derecelerine göre sevrnem iz gereldr10

• SonuÇ olarak milli 
d,ayamşi:nayı güçlendirmek için, vatanı, medeni, mesleki, ahiaklann güç-_ 
le ndi rilmesi, ·yüksel tilll)esi gerekir. . 

Büyük Adan>Jar· 
Gökalp, bir toplumda «Büyük Adamlar>> dediği kişileri ikiye ayınr11 ; 
a) Yenilikçiler (müceddidler) Refonncular. Bunlar oi"taklaşa_ milli 

duyguların temsilcileridirler. · . . . . 
'b) Yaratıcılar (Mübdiler) - Toplumda ilerleme sağlayan, kültürde 

yenilik yaratan kişilerdir. · · 

Gökalp 'in bu aynmıİıda her bir gruptakiler . toplumda barış ve hu­
zm· açısından önemli derecede role sahiptirler .. öıellikle bu kiŞilerin 
yetenekleri, getirdikleri düzenlemeler ve iyi niyetli liderler olduklarında 
toplumda başarı sağlama bakımından önem taşırlar. 

(7) Gökalp, Z., Ma~kaleler 4, s. 62. 
Wl· Gökalp, z .. Makaleler 4, s. 63. 

(9) Gökalp, Makaleler 4, s. 63. 

cıoı Gölce.lp, Z.· MakaleHm 4, s. 64. 
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Çağdaşlaşma 

Gökalp'in çağdaşıaşma konusuna verdiği önem cie barıŞ açısm­
dan oiumlu olarak yorumlanabilecek bir husustur. Gökalp, çağdaşlaşma­
YJ. batılılaşma ile özeleş olarak görür. Bu anlayış, ona göre Batı Avru­
panın teknoloji .ve bilimini ith;ıl etmek anlamına gelir12• Sanayileşrnek 
ve makineleşrnek şüphesiz çağdaşlaşmimın uygulamaya yönelik sonuç­
larıdır .. Fakat Türkleşmek, İslamiaşmak il~ çağdaşlaşmak nasıl bağda­
şır? Bu üçünü ayıran sınırlar nelerdir Ona göre ölçüler maddiyat ve 
maneviyat kavramlarıdır: Örneğin eğitim sisteminde batı uygÜlamaları 
teknik olarak ·ve yaklaşım yönetimi olarak alınacaktır. Anecik manevi 
eğitim alanında Tiirk kültürü ve İsla.m dini esas olacaktır. Yani ona 
·göre eğitim, maddi planda batıya göre. olacaktır. 

Gökalp'in bu görüşü eleştirilıİıektedir. Çünkü, batının tekniği gelin­
ce, beraberinde ma!levi yönlerini 'de getirmektedir. İkisini birbirinden 
k~·sin biçimde _soyutlamak münıkün değiltlfr. Bu konuda Atatürk de 
Gökalp 'e ters . düşı11:ektedir. . 

Eleştiriiere rağmen. yine de tcıplun1un çağclaşlaşması çabaları şüp­
hesiz barışın sağlanması bakımından öneme salıiptir. Kalkınma çaba­
larının gerçekleştiği toplumlarda barış ·ve huzur da ortaya çıkar. İş­
sizliğin, ekonomjk gelişmemişliğin yarattığı huzursuzluklar, bunalımla+ 
bir ~lçüde azalır. · 

.II. MiLLETLERARASI DÜZEYDE BARIŞ 
Gökalp, milletlerarası barışı . da savunan bir düşünih-dür. O, em­

peryalizmin ve bundan doğan savaşın yeryüzünden kalkması ve millet­
Ierin kardeş gibi birbirleriyle sevişınesi ve yardışlaması -gerekt~ğini sa­
vunur13. Bu açıdan bakıldığında G.ökalp, tamamen barışçı bir düşünür-
dür. · · 

Gökalp daima harsı üstün tutan bir yazar ol.arak, Fransız, 'italyan, 
· Ru~, Türk Arap, traiı, Hint, Çin, Japon gibi milletierin bütün dünya içtiı 
birer güzel hars bahçesi oldukİannı söyler14. Birbirinden ayrı ve oriji­
nal olan bu haı·sların ·korunması için de milletleriiı banş içinde olması 
gerekir. . 

Barış konusunda aynen şöyle söylüyor: «Milletler birbirlerine ta­
biaten düşman değildir, bilakis dostturlar.' Milletleri birbirine düşman 
yapanı mu.taasıp papazlarla, emperya_list ve kapitalistlerdir. Bunlar orta-

cııı Gökalp, Ziyı::: Malraleler 7, s. 123. 
(121 Çakmak, Ahmet: uZiya Gökalp ve Çağdaşiaşmal{» Sosyoloji Konferanslan, 14: 

kitap, s. 56. 

'Cı3J Gökalp, Z,: ~etlerin Sevişmesi», Makaleler, 9, s. 73 .. 
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dan çekilirlerse! milletler birbirini kardeş gibi seveceklerdir»15
• Böyle· 

ce Gökalp, bar;ışı bozan etmenleri de belirtıp.iş oluyor. 
Gökalp, milletler arası barış bakımından çok önemli olan Millet­

lerarası kuruluşların gerekliliğine inanır. Bunun için· dünya kamu oyu­
nun milli kamu oyundan zayıf olmaması gerektiğine-değinir16 • Milletler­
arası kuruluşların h angi niteliklere sahip olmasını belirtmiştir. Hür 
milletierin manda altına alınıp esaret içinde ezilmesini kabul eçlen bir 
hey'ete, Milletler Cemiyeti denilemeyeceğini, kadınlar ve çocuklar üze­
rine uçakla,rla bomba atılmasını kabul eden bir kamu oyuna dünya ka­
mu oyu denilemeyeceğini söyler. Ona göre her devlet, istiklalinden ve 
egemenliğinden bir kısmını terk ederek bir Dünya ODevleti'nin tabiyeti 
altına ginİıeyi kabul etmelidir. Bu dünya Devleti, yalnız Avrupa olamaz. 
Çünkü Avrupa kamuoyu, dünya kamu oyu demek değildir. Ancak Av­
ıupalı, Asyalı, Afrikalı, Okyanusyalı. ve Amerikalı nekadar ilkel, geliş­

omiş ve orta derecede aşiretler ve milletler varsa, bunların hepsinin tem­
silcilerinden · oluşan bir meclise güvenilebilir. Onun zamanındaki o Mil­
letler Cemiyeti bu nitelikte değildi. Yine ona göre bu kuruluşun yasa­
ma, yürütme ve yargı güçl~ı:i olmalıdır. Yasama yetkisi.J:?..i Dünya Par­
lamentosu dünya kamu oyu doğ:ı;-ultusunda hiiı: ve serbest olarak tar- o 
tışmalıdır. Bunun üyelerini de hür ve bağımsız o üniversiteler, Barolar, 
Tabip Dernekleri, o Öğretmen Dernekleri gibi ilmi v.e ahlaki kurul~şlar 
seçmelidir. Yoksa bunları siyasi hey'etlerin seçimi hiçbir işe yararnaz17

• 

Bu parlamento, kendi üyeleri arasından bir Dünya Kabinesi seçmeli­
dir. İcra o gücü bu o o milletlerarası kabin:eye veriinieli dir ve askeri gücü 
de olmalıdır. B.u güç diğer milletlerinkinden daha. güçlü. ve daha zen­
gin olmalıdır. Ayrıca siyasi ve ekonomik davaları ' tarafsız V~ adila.ne 
bir şekilde çözümleyebilecek Dünya Mahkemeleri gerekir. Dünya kabi­
nesi, . bu Milletlerarası malıkernelerin verdikleri hüki.b.nleri i cra ile mü-
kellef olmalıdır18• o o 

Gökalp'in bu konudaki görüşleri.n.i.n tan1arnına katılmak mün;ı.kün o 
olmasa bile yine de uluslararası kı..mıluşlann pek başarılı olmadıkları 
da günümüzde bir gerçektir. Şimdi Birleşmiş lVIilletler mevcut. Bu ku- o 
onıluş, pek çok katkısı olmakla birlikte, yine de pok çok uluslararası 
soru~lann çözümünde başarılı olamamıştir. 

. Gökalp, Dinin de barış açısından yorumlanabilecek önemli bir re. 
o lüne değinir. 

' (14) Gökalp, a.g. yazı, s. 76 
ns> Gökalp, Z.: A_g. yazı, s. 76. 
U6l Gökalp, Z.: Milletler Cemiyeti, Makaleler 9, s. 134 
<17) Gökalp, Z:: a_g_ yazı, s. 135 
(18) Gökalp, a.g. yazı, s. 136. 



Hristiyanlığın inhisarcı bir din olduğunu, kendisinden başka hiçbir 
dinin yeryüzünde yaşamasına razı olmadığını belirtir. Hristiyanlık dışı 
bir din insaniyet için bir şerdir der. Böylece isH'tmiyete düşman oltı.n· 
muştur diyor_l9 

-

. Gerçekten Avrupalının islamiyete karşı olumsuz tutumu, bir a9· 
dan barışı önleyen bir etmen olmuştur. 

Oysa İslamiyet, kendinden başka dinler.: de saygı duyar. Ehl·i kitap 
adını verdiği Hristiyanlık, Yahudilik, Sahillik gibi diniere de ·önem ver­
miştir. Bunları müslümanlara denk bir hukukla korumuştur. Oruarı hoş­
görü ile karşılamıştır0• 13u yönü ile İslamiyet demokratik bir dindir. 
Böylece Gökalp, «Hristiyanhğın al.eyh~izdeki düşm_anane siyaseti, dilli 
husumetten ileri geliyor» somıcuna varıı21• 

Gökalp; İngilizleri çeşitli yazılarında emperyalist özellikleri ile eleş­
tirmiştir. 22 

Gökalp, Batının Milletlerarası kuruluşlar sloganl~ına karşı kuşku 
duyar. Bunu Heyd şöyle açıklıyor: «Türkler, Ortaçağlardan bu yana, 
Avrupalılar nezaman milletler arası federasyondan söz ederlerse bunun 
Hristiyaı;ı milletler arasında bir cephe kurma anlamında olduğ;unu ve 
bu tür milletler arası sözleşmelerin tek amacının sadece bu ülkelere 
hak113r ve ayrıcaklıklar vermeye yöneldiğini deneyimlerle öğrenmiştir.23 

_ Bu husus bugün bile geçerliğini konımaktadır. Türkler, üyesi ol­
duklm bu tür kuruluşlardan asgari ölçüde yararlanmaktadırlar. Layik 
bir ülke olarak bu kuruluşlara üy eolduğumuz halde Avrupa ile ilgili 
son.:mlarda Türkler daima dışlamdar ya da aleyhlerine kararlar alınır. 
Avrupalıların bize karşı duygusal davranışları, kalıp yargıları, propagan· 
dalara manı.z kalmaları ve politik oyunlan herzaman Türklerin ~!ey­
bine durumlar yaratmaktadır. 

Gökalp, İslamcı görüşl~rden uzaklaştıkça, Avrupa'nın saldınlarını 
elinsel fanatizmle değil, oruarın siyasal emperyalizmine . yüklerneye baş­
laım~tır. Gökalp, imparalorluldar döneminin son bulduğuna ve bu tür 
rejim e sahip tüm milietierin er geç ay~klanarak milli egemenlik için 
mücadele edeceklerine inanmıştı24• Türükler, Müslüman toprakların 
koloruyel yönetimin yeni biçirİıi olan manda yönetimine terkedilmesi-

Cısı Gökalp, Z.: Makaleler 7, s. 148. 
(20l Gökalp, Z.: a.~.e .• s. 148 
<ııı Gökalp, Z.: a.g.e., s. 149 
(22l Gökalp, Z.: a.g.e .. s. 153 
(23) Heyd. Uriel: Türk UlusçuJuğunun Temelleri s. 146. 
(24l Heyd, a.g.e., s. 14.7. 
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ne karşı gelmişlerdir. Gökalp, tüm . imparatorluklar kalkroadıkça düİı.­
ya. parışinın da · kurulan~ayacağını ileri sürer. Her . millet kendi bağım-
sız devletfiıi kwınalıdır>. ' 

Türkiye'nin milletlerarası - ilişkilerdeki yeri, dış düşmanlara kar.;;ı 
milletin bütün bölümlerinden oluşan bir- birleşik cephe gerektirmekte-
d;~ .o.L • 

Gökalp, iktisadi farklılıklan giderm~yi önerir. Heyd'in dediği gib!:. 
bireyin öz~rliiğü_ ve ekonomik haklarıyla eşitlik ve toplumsal adaleti· 
birleştiren· bir plan aracılığıyla kapitalizm ve sosyalizmi bağdaştırmaya 
çabşınıştır. Bu programa, «Tesa11ütÇüli.i.k» ve «Toplurt.ı.sal halkçılıkıı 

adını verir.26 Bununla Çeşitli sınıflar arasında barışve işbirliği sağlamal, 
istemiştir. 

una göre dayanışmanın kolderi Türk geleneklerinde bulunur. 
Dayanışma sınıf çatışmasına· son verilmesini,. herkese eşit eğitim 

ye calışma fırsatı sağlaı:imasıni gerektirir. Bu amaçla sınıfların kaldırıL 
masını ve bunların yerini, halk arasında karşılıklı işbirliğini gelişti- . 
recek olan meslek birliklerinin almasını önermiştir.,.,. Bunlar ayni işde 
çalışanlardan ohtşacaktır. Ahi birlikleri, esnaf lonc~lrı :bu: tür gele­
neksel kuruluşlardı. 

Sonuç 
. Doğumuımiı 110. yıldönümünde kendisini saygı -ile andığımız ünlü 

Türk sosyaloğu ve. düşün.ürü Gökalp, . barışçı, uzlaştrrıcı bir . ·kişiliğe 
sahipti. Onun hem yurt içi hemde milletlerarası düzeyde barışı _ sağ­

lama konusundald çabaları, hem eylem, hem de düşünce düzeyinde 
daima anİlacaktır. Barış yılında onun bu konudaki görüşleri de ayrı 
bir anlamlılık kazanmaktadır. 

Dünyaınııda ç·eşitli dönemlerdeki liderlerin mutlu bir' gelecek ya­
ratma.k için çalışmadıldarı bir gerçektir. «Hala barıştan yoksun bir 
çağde:ı :vaşıyoruz. Hala bir. ulus, diğer ulusların baskı ve tehdidi ile kar­
şılacşJı?aktadır. Bütün uluslar kendi savunmalannı ·sağlfUDak için kor-
kunc !'ilahlan kullaruna yı hala kaçınılmaz bir hak saymaktadırı>25 

••••• 

Ancak bu şekilde yaratılmış bir güven atmosferi içinde her ild savaşın 
ortaya çıkarmış olduğu sorunların akıl yolundan çözümü sağlanabilir29. 

'(25) Heyd, ag.e., s. 147. 
(26) Heyd, a.g.e., s . 166 
{27) Heyd, a.g,e., s. 16B 
{28) Schweitzer, Albert: Uygarlık ve Banş, s. 56 
.29) Schweitzer, a,g.e., s. 57 
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.. .... Ulusların kaderlerini ellerinde tutanlar içinde b~iunduğuınuz 
durumu daha güç bir şekle sokacak ve bizi daha fazla tehlikeye ata­
bilecek şeylerden sakınmaları gerektiğini düşünseler...... Havari Pa).l­
lus'un emsalsiz sözünü: «Size nekadar güç gelse bile, insanlarla barış 
içinde olun» düsturunu beniınsiyebilseler... Bu söz, yalnız 
fertlere aynı zamanda uluslarara da. rac1d1r. Barışın, sürüp gitmesi için 
elele vererek güçlerinin en son sınırına kadar çalışsalar ve akıla, barışı 
kuvvı:-tlendirmesi ve etkili kılması için zaman bıraksa~ar .. . »30 

Konumuzia ilgili olarak Albert Schwejtzer'in yine şu sözüne katıl­
mamak mümkün değildir.» 

Barış yolunda verilen karann derhal benirnsenip uygulanması ge­
rekmektedir. ~unu da ancak ve yalnız ahlaka uygun olan bir akıl 
saıt.lavı:ıbili:f-31 • 
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