Kubrat Han ve
Buylk Bulgar Devleti’nin Kurulusu

Ali Ahmetbeyoglu®

Biiylik (Magna) Bulgar Devleti'nin kurucusu olan ve 765-766 yllannda ya-
zildy tahmin edilen Bulgar Tiitklerine it elde meveut vesikalann en eski
tarihlisi “Hakanlar Listesi”! diye taninan Grekge kronolojik kitabede 60 yil
hitkiim stird{igii2, Dulo® siilalesine mensup oldugu, Segur Vecem (Sigir yil-
mn tglincii ay)’de tahta gectigi belirtllen ve Bulgar Tiirklerince ata kabul
edilen Kubrat Han haldunda kaynaklardaki bilgiler yetersiz ve kangikur.t VI.
asnn son ceyreginde veya VIL. asnn ilk yillannda dogdugu tahmin edilen

" Islanbut Universitesi Edebiyat Fakiltesi Tarih B&limil.

Bk A. Ahmetbeyogdlu, “Bulgar Hakanlar Listesi”, Tarih Enstitusu Dergisi, Sayi 14, s. 1-8.

2 “Hakanlar Listesi”nde hikGmranlik middeti oiarak verilen bu yilin Kubrat Han'in émiir stiresi
clabilecedi dustniimisitr. Bk. O. Pritsak, Die Bulgarische Fiirsteniiste, Wiesbaden 1955, s. 36
vd; L. Bazin, Les Calendriers Turc Anciens el Mediévaux, Lille 1974 s. 661-673; V. Besevliev,
Protobufgarr‘sche Inschriffen, Berlin 1963, s. 318 vd..

? Dulo siilaiesi Asya Hun Tanhusu Mo-tun(m.& 209-174)dan itibaren Hun Tanhular yetigtiren

Tu-ku ailesiyle aynidir, Bu sebeple genelde Dulo sillalesine mensub olan Bulgar Hanlari Asya
Hun Tanhular ile aymi kéke badlanir. Bk. O. Pritsak, ayni eser, s, 62-64; I, Kafesoglu Tiirk Mill
Kiltard, Istanbul 1984, s. 190-191.
4 Kubrat déneminin en mihim kaynaklar B|zans miiverrihleri Theophanes(VIll. yy. Ikinci yarisi-
ni- IX. yy. lik yans) ile Nicephoros(iX. Asiryun eserleridic. Ayrica Paulus Diacenus(VIl. Asir),
Thephylakios Simokattes(VIl. Asir) gibi Bizans yazarlar ile Ermeni cografya kitaplarinda da
bilgiler bulunmaktadir. Aynntiit matumat igin bk. Gy. Moravesik, Byzantinoturcica, 1, Berlin 1958,
5. 456-59, 540-544; HN. Orkun, Tiirk Tarihinin Bizans Kaynaklar, Ankara 1938, s. 23-31."
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Kubrat Han’m ailesi, gocuklugu, yetismesi tespit edilememistir.> Kaynaklarda
Kubrat, Kovrat, Kuvrat, Kobrates, Kvuratos, Kovraros, Khubrar, Kubratos,
Koubratos, Kobratog, Kourt, Kurté sekillerinde gegen ismin; Gy. Nemeth,
L. Bazin, P. B. Golden “toplamak, toplayan” yani halki, devleti bir araya
getiren manasina gelen Kubrat (Kobrat) ie alakal?; A. Vambery, G. Feher,
B. Szasz, V. Besevliev ise Tiirkce “Kurt”dan ibaret oldugunu agiklanuslar-
duie$ Kubrat'm istiklal miicadelesi igin bir araya getirdigi Ogurlar (Bulgarlar),
VIL Yizyihn il yansinda Karadeniz ve Kuzey Kafkasya arasinda dagmuk
halde idiler ve bir kismu suurlart Karadeniz'e dayanan Géktiirklere; bir lasnu
ise Pannonia merkezli devlet kuran, hakimiyederini Kafkaslara kadar genisle-
ten Avarlara tabi olarak yasamaktaydilar. I. Gokiiirk Devleti’nin i savaslar
sonucu zaydlayarak yikilmasi, Avarlarn 626 yilindali basansiz fstanbul lau-
satmasindan sonra glic kaybetmesi tizerine Bulgarlar: olu;-tunm boylar beyle- -
rin ydnetiminde miistakil hareket etmeye baslanuslardur.? -

Boyle bir atmosferde genglik yillan gecen Kubrat'n kansik zamanda na-
sil bir gorev ifa ewtigi anlasdamamakradir. Fakatr bu siralarda Hun-Ogur
(Hun-Bulgar) Beyi olan dayss Organa (Origin)!®nin yamnda bulundugu ve

*W. Pohi, Die Awaren, Wien 1988, s. 268 vdd.. Highir belgeye dayanmadan Kubrat'in daha
Kilglik yaslarda dayisi tarafinda Istanbui'a gbtlrilerek Bizans sarayinda egitilip yetistirildigi ve,
vaftiz olup Hristiyan oldudu iddia edilmistir. Bunun yaninda kubrat'in kiiglik yasta degil de 835
yilindan sonra dostu Imparator Herakleios(61C-641) tarafindan vaftiz edildigi de sOyienmistir.
Bk. St. Runciman, A. History of the First Bulgarian Empire, London 1930, s. 12 vdd.; Ch.
Gerard, Les Buigares De La Volga et Les Slaves Du Danube, Paris 1939, s. 37-38,; L. Bazin,
ayni eser, s. 672.Bu iddialar fariziyeden dteye gidememistir.Eger Kubrat dedikleri gibi Hristiyan
oisayd: bu coguklannada sirayet ederdi ve forunlari Krum ile Omurtag (lkelerindeki
Hristiyanlastirma  ¢abalarima  onlem  almazlardi.Bk A.Ahmetbeyoglu,"Omurtag  Han(814-
83‘1) Tiirk Diinyasi Tarih Dergisi,say: 34,1989,5.42-46,
® Gy..Morovesik, Byzantinoturcica, I, s. 181-162; JJ. Mikkola, “Die chronologie Der Tiirkschen
Danoublgaren” Joumnal de la Sciélé Finno-Cugrienne, XXX, 2, 1930, s. 10.
7 Bk Gy. Neméih, “Kobrat es Esperiich”, Magyar Nyelv, XXVIII; 1832, s. 7 vd.; L. Bazin, aym
eser, s, 667-669; P. B, Golden, Tirk Halklar Tarihine Girig, (gev. O. Karatay), Ankara 2002, s.
202 n-69;T.Tekin, Tuna Bufgarlart ve Difleri, Ankara 1987,5.3.
8 |. Kafesoglu, Bulgarfann Kekeni, Ankara 1985, s 12-13; V. Besevliev, ayns eser, s. 316-320,
Kubrat ismi, manasi ile alakali gorigler ve Kubrat'a ait yUzlkte ‘Patrik Kubrat' ibaresinin yer
almasi neticesinde Kubrat'in; Il. Goktark Devleti'nin kurucusu olan Kutiuk'un Kagan ilan ediidik-
ten sonra lliteris (Devleti-ili derleyip toparlayan ) Gnvamini almas: gibi Bulgarlan bir deviet catisi
altinda toplamasindan dolayi tagidig1 unvan olabilecegini disiinmekteyiz, Gerek Kubrat gerekse
sunun haricinde kullandigi baska bir isim veya Gnvan olup olmadid konusunda higbir iz bulun-
madigindan kesin bir sey soylemek mUmkin olamamaktadir.
® A, Stratos, Byzantine Empire in the Seventh Century, IV, Amsterdam 1978, s. 98: Z. V. Togan,
Umumi Tark Tarihine Girig, istanbul 1981, s. 155; L. N. Gumilev Eski Tirkier(gev. A. Batur),
istanbul 1999, s. 258-59;0.Karatay,"Kuber Han in Gogit ve Tirk Isimli Siwp Kralla-
" r1”,Bilig,18,2001,5.34-35.
¥ Kubrat Han'in dayisi olan{P.B,Golden’e gére amcasi) Organa’nin Gokturklerin batidaki Prens-
lerinden Cin kaynaklarinda gegen Mo-ho-tun hou ile aym kisi oldugu stz konusu eciimigtir.
Azak civanindaki Bulgarlann baginda olan sahsin Gnvaninin Mo-ho-t'un hou, adinin ise Organa
veya Uragan oldugu Tulular ve Bulgarlann bagina gegerek Goktirklere isyan ettidi, Hazarlarla
- savashgini ve Gungarya'daki savaslar esnasinda 631 yilinda hayatini kaybettigi behrta!mzstlr
Ayrica Kubrat'in genellikie kabul edildigi gibi kiz kardesinin odlu degil, hamimi tarafindan yegeni’
oldugu da vurgulanmistir. Bk. M. |. Artamanov, Hazar Tarihi, 217: A. Tasadil, Gokldrkier, Anka-

6 Karadeniz Arastirmalari, Sayi 13, (Bahar 2007).



Biyik Bulgar Devieti'nin Kurulusu

yetistigi tahmin edilmekredir!!. Falea Nicephoros'un, 619 yilinda kilise mese-
lesinu gbrismek tizere bir Hun-Bulgar Bey’'nin maiyetiyle birlikee Istanbul’a
gelerek Hristiyanliza kabul edilmesini rica ettigi, yanindakiler ve hanumlannin
vaftiz edildigini, kendisine ise Imparator tarafindan Patrik {invam verildigini
soylemesi kansikliklara yol acmustir'2,

Nitekim maiyetiyle birlikie kilise meselesini goriismek iizere Istanbul’a
gelen Bey'in isminin kaydedilmemesi, onun kimligi ile alalali degisik goriisle-
nn ortaya gﬂmﬂsma sebep olmugtur. Marquart basta olmak iizere birgoklan
Hun Beyi'nin Organa, Zlatarsky ve bazi lim adamlar ise Kubrat oldugunu
iddia etmislerdir. Beraberindekilerinin Hristiyanligt kabul ettikleri belirtilix-
ken Hun Bey'nin vaftiz oldugu konusunda bir kayt bulunmamakeadir. Bu
sebeple kaynakraki bilgilerden zorlamayla Hristiyan oldugu hitkmii ¢ikanldig:
gibi, din degistirmeyip kendi dininde kaldig da kabul edilmistir. Kendisine
hediyeler verilen ve Patrik gibi yiiksek bir tinvan tevd! edilen Bey'in Bizans
iin oldukea ehemmiyet tasidigy anlasiimaktadhr.3

Stratejik agidan olduke¢a Gnemli olan Kinm’daki topraklarimn glivenlig
igin Karadeniz'in Kuzeyi ve Azak civanndald kabilelerle iyi iliskiler iginde
bulunan Bizans, Hristiyanh@in bu kabileler arasinda yaylmasi icin oldukea
cok ¢aba sarf-etnngtlr. Nitekim Hunlar arasmdaki misyonerlik faaliyetleri
sonucunda Onogur Piskopostugu tesis edilmistir. Azak civanindaki bélgenin
Gokiirklere bagh olan Hun-Bulgar Beyi, tebaast igindeki Hristiyanlarin dini
meseleleriyle alakali Bizansla direk miizakerelerde bulunmustur. Bu sebeple
Nicephoros’un bahsetigi Bey'in bu Hun-Bulgar Beyi ile aym kisi oldugu
tahmin edilmektedir’*,

626 yilinda Avarlann Sasaniler’le birlikte Istanbul lusatmasinda basarisiz
olmalart ok biiyiik prestij kaybetmelerine sebep olmustur. Avar Devleti’nde
merkezi otorite sarsimus, iktsadi ve siyasi kriz bag gdstermigtir. 630 yilinda
Avar Kagam'min 8liimii de yeni Kagan’m kim olacag: meselesini ortaya ¢r-
karnus, Pannonia'da i i¢ harp vukuu bulmugtur. Avarlara bagh olan Bulgarlar,
Kagan'n 8limii lizerine yeni hiiliimdarin kendilerinden olmast gerekuigini
6ne siirerek isyan etmiglerdir. 9000 kisilik bir kuvvetle Avar ordusuna karst

ra 1985, s. 93, 110; St. Runciman, A. History of the First Buigarian Empire, London 1930, s. 14-
15;P.B.Golden, Hazar Galismalar,(gev.E.C.Mizrak),istanbul 2008, s.55.

"' johannes Camenita, De Excidio Thesalonicensi, Bonnua, s. 495-496; W. Pohl, Die Awaren,
s. 271; Gantscho Tzenoff, Goten Oder Bulgaren, Leipzig 1915, s. 184-202; St. Runciman, A.
History of the First Buigarian Empire s. 14-15.

*Nicephori Archiepiscapi Consranrmo,uomam Opuscula Historica, {nesr. Karl de boor), Leipzig
1880, 5. 20 vd..

'3 1. Zimonyi, Buigarlar ve Ogurlar, bk Tiirkler, Cild 2, Ankara 2002, s. 510-11; Gy. Moravesik,
“Zur Geschichte Der Onoguren”, Ungarischen Jahrbicher, 10, 1930, s, 70-82; V. Beseviev, Die
Protobuigarische Pericde Der Bulgarischen, Geschichte, Amsterdam 1980, s. 146 vdd. ;A.
Avenarius, Die Awaren in Europa, Amsterdam 1974, s. 255.

" M. Artamanov, aym eser, s, 214; A, Avenarius, ayni eser, s. 157; G. Ostorgorsky, Bizans
Devleti Tarihi, {gev. F. Isiltan), Ankara 1986, s. _97.

Karadeniz Arastirmaian, Sayi 13, (Bahar 2007). 37



Ali Ahmetbayodlu

koyan Bulgar Beyi maglup edilerek Pannonia’dan piiskiirtiitmiistiir, Yenilen_
Bulgar Beyy kadn, coculk ve sap kurtulanlarla birlikee' Bavyera bélgesine
kagmus, Frank Krah Dagobertten siginma talebinde bulunmustur. Frank
Kral, ilk 6nce kist gecirmeleri igin Bulgar Beyi ve maiyetindelileri siularina
kabul etmis, sonra karanni degistirerek Sldiiriilmelerini emretmistir. Bulgar
Beyl yamndakilerle Marco Vinedorum’a kagarak Longabard Krali Walluc’a
sifinmugtir. Panoma’daki Bulgar 1syanm yoneten ve ismi tespit edilemeyen
kisinin Kuengur Bey'l oldugu anlagitmgsa da, bu sahsin Organa vey brzzat
Kubrat'in kendisi olabilecegi de iddia edilmistir's.

Bu ilk isyandan sonra Bulgarlann miicadeleleri devam etmistir. Dayist
Organa’mn yerine Hun-Bulgarlanmn (Ogur-Bulgar) basina gecen Kubrat
(Nicephoros, Onogurlarm Hant ifadesini kullanmustir), Avarlan maglup edip
Kuzey Karadeniz bolgesine gice zorlayarak bu sahadaki Bulgarlar ile T Gk
tirk devletinin yikilmas: sonucu serbest kalan Azak civanndaki Bulgarlan
(Ogur boylan Onogur, Owzogur, Koturogurlan) birlesticip 635 ylinda Bii-
yiik (Magna) Bulgar Devletrni kurmus ve devletin ilk Haru olmugtur. 16 Dev-
letin kuruldugu cografya hakkinda ge;lth goriisler ortaya atdnustir. Arasur-
macilart degl:}lk sonuglara ulasuran bilgilerin kaynaguu ise Theophanes,
Nicephoros ve bir Ermeni cogratya kitabinda yazilanlar olusturmustur. Bu
konuda en genis bilgilerin yer aldig: Theophanes’de sunlar kaydediimistir:

Karadeniz'in kuzeyinde Maeotis goliintin &tesinde, Sarmat topraklannda
okyanus’a dogru uzanan bu sahada biiyiik Ttil Nehri akar. Kafkas daglann-
daki Daryal gecidinden gegen Don Nehri, Itit Nehri'ne yakindir. Maeotis
goliiniin yukanlanndan degisik yonlere akan Don’ ve Itlin yakinlannda
Kuphis Nehri (umumiyetle bunun Kuban nehri oldugu diigintilmistiir)
dogar.ve Necropiles ile Krioproson yalkulannda Pontus denizine dokiilir.
Maeotis goliiniin dogu sahillerinde Phanagoria étesinde Yahudiler yamnda
birgok halk yasar. Bu géliin &te tarafinda Bulgarlarin xistan balig avladilkdan

% J. Jamut, Geschichte Der Langobarden, Stutgart 1982, s. 60 vd. ; W. Pohl, ayni eser, s. 268-
270; V. Besevliev, aynr eser, s. 156-157;P.B.Golden, Hazar GCahgmalan, 5.57,0.Karatay, ayn
makale, 5.36-37.

® Nicephoros, s. 24; W. Pohi, Die Awaren, s. 272-73; A. Toynbee Constantine Porphrogenitus
and his World, London 1973, s. 437-440; H. Memisogiu, “Bulgarlann.mensgei ve olugumlarn”,
Tark Diinyas: Arastrmalan, S. 71, 1991, s. 60-61. Kubrat'in Blyiik Bulgar Devieti'ni kurup Han
olmadan dnce “Hakanlar Listesi”nde Ermi ailesine(Dulo’ya evlenme yolu ile badlanan ve hamm
terafindan akrabalik vasitasiyla olusan soy) mensub ve bir hikim sird0gi belirtilen Gostun
dive birinden bahsedilmigtir. Hakinda hi¢bir malumat bulunmayan Gestun'un Organamin Genel
Valisi veya Organa’min dliiminden senra kisa bir middet Hun Ogur-Bulgarlarin baginda bulu-
nuimus olabliecedi yahut bizzat Organa'nin kendisi oldugu disiniimistdr. L. Bazin, ayns eser,
s. 661; V. Beseviiev, aynr eser, 5. 317; M. |. Artamanov, ayni eser, s. 218; G. D. O. Pritsak, aym
eser, s. 38; 1. Zimonyi, ayms eser, s. 610.Ayrica Kubrat Han'in istiklallerini ilan etmeden 6nce
dayisinin bagh oldugu Goktirklere degit, Avarlara tabi oldugu s@ylenmistir. Bk.P. B.Golden,
Hazar Calismalan, s.55;0 Karatay, ayn makale, s.37.

38 Karadeniz Arastirmalan, Say 13, (Bahar 2007).
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Kuphis’in yukan taraflarinda Biiyitk Bulgar Devleti bulunur ve orada Bulgar-
larn akrabalan Kotraglar yasarlar...”17.

Nicephoros’da kusaca “..Hunlar ve Bulgarlar haklanda birseyler séyle-
meh}qz Maeotis golunun cwannda Kuphis Nehri boyunca Bu‘yuk Buigarlar
yani Kotraglar yasar...” demigtirt.

Ermeni Ananias Sirakegi ise, Ermenistan Cogmfm:ma Yeni Notlar i-
simli kitabinda su bilgileri vermistir: “...Sarmatyada, Keraunian ve Hipion
daglanmn oldugu verde Maeotis denizine dkillen bes nehir vardir. Tk nehir
Kafkasyadan gelir. Bin, Katkaslardan baslayan Maeotis’in kuzeybaus: ile
Pontus arasina vaki Krax daglanndan dokilen Vallanis'dir. Digen ise
Psevhros nehndir (Kuban’t bir kolu) ve Bosphoros'u Nikops sehrinin bu-
lundugu yoreden ayinr. Onlann kuzeyinde Tiirk ve Bulgar halklan yasarlar,
Busilars Kupi-Bulgar, Dugi-Bulgar, Oghontor-Blkar muhacireri ve Cdar-
Balkarlar denilirdi. Prolemeus bu isimlen bilmezdi...”. Yine aym kitap da
“.Trakya'da iki dag ve nehir vardir. Bunlardan biri alt kola aynlan Tuna’dir. .
Bu nehir bir g&l ve Pjuki denilen bir ada olugturur. Bu adada, Avarlan yenip
Bulgar daglanndan-gecerek Hazariardan kagan Kubrat'in oglu Asparuh ya-
sar.” 12,

Kaynalklarda akranlan bu bilgilerden yola ¢ikilarak Biiyiik Bulgar Devle--
t'nin nerede oldugu konusunda degisik verler gésterilmistir, Bulgar ve
Ogurlar arasinda bir baglanu olmadigini iddia ederek devletin bauda kurul-
duguna inanan Fr. Westberg ve J. Marquart dikkate alinmazsa?0, Biiyiik Bul-
gar Devlet'nin nesettigi yer haklunda ik ciddi ¢alismay Gy. Moravesik
yapnus ve devletin Kuzey Kafkasya’da Kuban ve Don nehirleri arasindaki
coprafyada kuruldupunu stylemistir?l. Gy. Nemeth??, S. Szadeczky
Kordoss®, L. Ligeti#, Cs. Balint?> gibi birgok Macar- ilim adam
Moravesik'in fikrini desteklemislerdir. Istvan Zimonyi Karadeniz’in kuzey
kiylarinda?, W. Pohl Azak Denizi'nin her iki yamnda?, M. 1. Artamanov
Azak Denizi’'min Dnyeper’e, Don’dan Kuban'a kadar uzanan sahada?, C. H.

T Theophones Confessor, Chronographia, (nesr. Karl de boor), Leipzig 1883, s. 356-357.
B Njcephoros, s. 24.

http//groznuat tripod.com/Bulgar.

° Gy. Moravcsik, “Zur Geschichte der Onoguren”, s. 72.
¥ A, Rona-Tas, Kubrat Han'tn Bilyiik Bufgar Devieti, bk Tirkler, Gild 2, 5. 625.
2 Gy. Neméth, A Foglald M agyarség Kiakuldsa, Budapest 1930, 5. 175 vd..
B 5. Szadecky-Kardoss, "Kuvrat Fianak Kubernek a Torténete és az Avar-Kori Leleianyak”
Antik Tanumanyak, 15, 1975, s. 270-71; Ayni Muteliif, Az Avar Tdriénelem Forrasai 557- tol 806
|g, Szeged, 1992, s, 212-213.

* L. Ligeti, A Magyar Nyelv Toérk Kapcsolotai a Hanfoglalés Eiott és az Arpada-Korban,
Budapest 1986, s. 345-352.

= Cs. Balint, "Nochmals uber Die |dentifizierung Des Grabes Von Kuvrat’, Acta Onanla!ra 42,
1988, s.
| Zimonyi, aynr eser, s. 6171,
W, Pohl, Die Awaren, . 271-72,
2 . |. Arlamanov, ayni eser, s. 210, 222.
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Beck de Biiyilk Bulgar Devleti'nin merkezinin Kuban oldugunu Don-
Dnyeper arasinda kuruldugunu séylemistir?®. Aynica S. A. Romasov batdaki
simirlarin Dnyeper'e ulagtigim ¢linkii baslangigta Don-Dnyeper arasinda
yasayan Kutrigurlarnn devlete kaulmadiklaring diisiinmiistiir, 1. S. Chichurov
ise Bliyiik Bulgar Devleti’nin Azak Denizi’nin dogusundan Kuban Nehri’ne
kadar uzanan suurh bir bélgede kuruldugunu iddia etmistir. En son A.
Rona-Tas 1se Biyiik Bulgar Devletr'nin Azak Nehri'nin kuzeyindeki saha
merkezli olmak {izere Dayeper Bélgesi'nde kuruldugunu, siurlanmn doguda
Don boylanna, batuda ise Bug Nehri’ne dayandigin ortaya koymustur.

Kubrat ve Bulgarlara ait bilgiler kifayetsiz oldugundan devletin kesin s
nufanu belirlemek miimkiin olamamaltadir. Fakat kaynaklardaki yazilanlar
yaninda, 1912 yiinda bugiinldi Ukrayna’da bulunan ve Kubrat Han’a ait
oldugu digtiniilen id yiiziik lle {izerindeki yazilardan yola gikarak Andras
Rona-Tas’m yaptigi degerlendirmeler ve tespitlerin daha saghkl oldugunu
diistinmekteyiz.

Kubrat Han devleti kurdukran sonra Istanbul’a elci géndererek Bizans
Imparatoru Herakleios (610-641)’la antlagma imzalamusur. Yeni kurulan bir.
devlet igin bu oldukea énemli olmustur. Imparator Herakleios Avarlara ve
Avar-Sasani ittifakina kars1 yeni bir miittefik bulmast agisindan Biiyiik Bulgar
Devleti’nin varligin: kabul etmis ve Kubrat Han’a hediyeler géndererek ona
Patrik finvam vermistir. Kubrat Han Herakleios’la yaptig1 bu antlasmaya
omiir boyu sadik kahmbur Oyle ki, Herakleios’un Shimiinden sonra dul
larist Martina olu Herakkomos'la birlikte Konstantin'in ogls Konstan'a
karst taht miicadelesine gingmis. Kubrat, Martina ve oglunu sonuna kadar
desteklemiguir3!, -

641 yilinda Hazarlarla savasugr anlagilan ve ylpt]l{l'uu haldanda daha faz-
la- malumart sahibi o]mad%nmz Kubrat T’ 1n oliim tarihi hakkinda da degi-
sile gbrisler ortaya atlmugur. Miittefiki, dostu Herakleios'un Sliimiinden lisa

“ H. Beck, "Awaren”, Realiexikon der Germanischen Aftertumskunde, 2, 1, 1967, s, s. 527
vdd...
** A. Rona-Tas, “Where Was Khuvrat's Bulgharia?", Acta Grientalia, 53, Sayt 20, 1-2; 2000, s,
i 16.

* Nicephoros, s. 25, Ch. Gerard, ayni eser, s. 40; 1. Bdna, Das erste Auﬂreten der Buigaren im
Karpatenbecken, bk Studia Turco-Hungarica, Budapest 1981, s. 105-107; 8. Szadeczky-
Kardoss, “Kutrugurci - Onagurai;  Ugoroi”,  Paulys Realencyclopad;e Derclassichen
Attertumswissenschaft, X1, 1970, s. 904; A. Stratos, Byzantine Empire in the Seventh Centuy,
I, 5. 136; J. Werner, Der Grabfund Von Malaja Préscepina und Kuvrat Kagan Der Bulgaren,
Minchen 1984, s. 39; E. Chrysos, Byzantine Diplomacy A. D. 300-800: Means and Ends,
Byzantine Diplomacy Variorum, 1991, s. 25-30; D. Obolanesky, The Byzantine Commonwealth,
Oxford 1966, s. 89. Kubrat'a Herakleios tarafindan Patrik tnvani verilmesi Bizans igin Kubrat'in
ne kadar ehemmiyet tagididint ve 619 yiinda Nicephoros'un bahsettigi Istanbul'a gelen ve
Patrik Gnvaniyla taltif edilen kisinin de Kubrat olamayaca@ini ortaya koymustur {ayni Kigiye bir
Urwan iki kere verilemeyecedinden),

40 Karadeniz Aragtirmalar, Sayi 13, (Bahar 2007).
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_ stire sonra 641-647 yillan arasinda Sldiigii iddia edilmistir?. Rona-Thas,
Kubrata ait oldugu kabul edilen sikkelerden yola ¢ikarak en ge¢ 650 yilinda
oldiigiinii soylemigtir?. Kubrat'n Goktlirkler'den ayrlarak bagimsiz Buyiik
Bulgar Devletini kurdugu tarihi 584 olarak kabul eden Zlatarsky 642°de>t, G.
Feher ise VIL yy. Ortalarinda 6ldiigiin diistinmiislerdir®. Bizans tarihcist
Theophanes in Kubmt m 1L Konstans(641 668) in batiya hareket ettigt za-
dir)% Kubratin 8lim tarihini 668-669 yihina kadar cikanlmasina sebep ol-
mugtur®’. Bu bilgiden hareketle O. Pritsak, Kubratin ¢liim tarihi olarak 665

ylhru vermistir’$ ki, daha sonraki hadlseler goze abndiginda gercepe en yakn
tarih olarak kabul edilmistir®®.

Biiyiik Bulgar Devleti kurucusunun dlimiinden sonra fazla devam er-
memis, aynlmayp bir arada yasamalanni tavsiye ettigi ogullan arasindaki
cekismeler neticesinde pargalanmaya baslamusur. Bu d3hili miicadelelerin ne
kadar stirdiigti ve Kubrat'n ardindan lmrdulgu devietin daha lag yil varlisim
koruyabildigi tam olarak bilinmemektedir. L. N. Gumilev devletin 679°a
kadar stirdiigtinii séylemig*, genel olarak da devletin 668-670 yillars arasinda
yikildigr tahmin edilmigtirt!. Kubrat'n, Theophanes®? ve Nicephoros®un
sadece Ui¢ tanesinin ismim kaydettigi bes oglundan en biiyiigii Batbayan,
babasuun istegl mucibince yerine tahta gegmus, fakat i¢ miicadeleler sonucu
devlet dagilmus ve iilkede kalanlarla kendisi, hikimiyetleri Karadeniz'in kuze-
yin'e kadar uzanan Hazarlar tarafindan boyunduruk aluna alnmustir. Tkinci
ogul Kotragos Don’u gegerek o bolgeye yerlesmis, ismi Kuber (Kuver) ol-
dugu sanlan doérdiineti ogul Tuna’y astiktan sonra Pannonia’ya go¢ ederek:
Avar hdkimiyetine girmis, Dbesinci ogul Italya’ya giderek Ravenna’li
Pentapolis’in topraklanna yerlesmuistir. Ugtineti. ogul Asparuh ise Dnyeper ile
Dnyester'i gecerek Tuna’nin denize dokiilen kismuna yerlesmis ve Tuna Bul-
gar Devleti’ni kurmustur*,

* A Rona-Tas, Where Was Khuvrat's Buigaria?, s. 6; T. Tekin Tuna Bulgariars ve Dilleri, Anka-
ra 1987, 5. 33; L. Bazin, aym eser, s. 680-682; A. Stratos, ayni eser, s. 99,

* A, Rona-Tas, aym makale, s. 7.
* M. |. Artamanov, Hazar Tarihi, s. 219.
* G. Fehér, Bulgar Ttrkieri Taribi, Ankara 1985, s. 31.
% Theophones, s. 273. . {
W, Pohl, Die Awaren, s. 271; A. Stratus, aym eser, s 165.
*® 0. Pritsak, Die Bulgarischhe Ftirstenfiste, s-191-192.
*9{, Kafesoglu, Bulgariarin Kokeni, s. 15; i. Zimonyi, Bulgariar ve Oguriar, s. 611.
L. N. Gumilev, Eski Tiirkler, s. 258-259. _ ;
“1|. Bona, aymi eser, 5. 107; Gy. Laszio, Kovrat Kagén Fiinak Tarténetéhez Magyar Ostériéneti
Tanulmanyak, Budapest 1977, s. 225 vdd..; J. Werner, aym eser, s. 9-16; W. Pchl, Die Awaren,
s. 271 vd..
“* Theophones, s. 357-358.
* Nicephoros, s. 1-12:
“ M, |, Artamanov, aym eser, s. 223 vd; |. Zimonyi, aynr eser, s. 811-612; S. Szadeczky-
Kardoss, Kutrugurol Oneguroi;Uguroi:, 8. 218-19; Christian Gerard, Les Bulgares De La Voiga
et Les Slaves Du Danube, s. 49 vd..; Z. Miftakov, ik Bulgar Deviet Olugumiar: bk Tirkler, Cild 2,
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Hazarlann Karadeniz'in kuzeyi ve Kafkaslar'dald ilerlemesi Biiyik Bul-
gar Devlet’nin yikilmasinda nemli bir etken oldugu gibi, Bulgarlarin dagil-
malarinda da basrolii oynamustr. Nitekim Goktiirklerin ¢okiisii ile birikte
Bau'da gilic kazanan ve Orta Asya’dan gelen goclerle kalabaliklagan, 6601t -
yillann basinda Ermenistan’a giren Hazarlann yiikselisini Hazar Meliki Yu-
suf (X, asur), mekrubunda “V.natr” diye isimlendirdigi ve Hazarlardan daha
kalabahk oldugunu séyledizi Onogur-Bulgarlann kovulmalarma baglanug-
urt Kubrat Han'dan geriye, Ukrayna'da Poltova Bélgesindeki Mola
Perescepino koyl yakunlarinda Dnyeper Nehr'nin sol ayaklanindan Vorskla
Nehr'nin sol kiyisinda ele gegen hazineden baska birsey kalmamusur. At
kosum takimlan, giysiler, Sasani-Bizans ve yerli el yapimu kap kacaklardan
olusan egyalar Kubrat'in mithim kistligini yansitmistir. Ayrica bunlar arasinda
Bizans sikkelerine rastlamlmas: Bizansla olan dostluk fliskilerinin g&stergesi
* kabul edilmistir. Fazinenin ¢ikarildis: mezann Kubrat’a ait oldugu da disii-
- niilmistiir.

Bu mezar yerinin Dnyeper'e kadar uzanan Biiyik Bulgar smlrhrmm en dis
kenarinda yer almasi, akillara gesith sorular getirmistir. Kubrat Hazarlardan
kagtigs sirada yolda tken buralarda rru élmiistiir, yoksa bu bolgede zaman zaman
" Kubrat Han'inda kaldg: bircok Bulgar merkezlerinden birisi mi bulunmaktaydi?
Her ne kadar Ermeni cografya kitaplart Bulgar Devletnin dort metkezi parga-
dan olustugunu soylemigseler de bunlann yerini tam olarak tespit etmek niiim-
kiin olamanuytr, Hangi sebepten gomiilmiis olursa olsun mezar da bulunan bir
Sasani giimis kaby, Bizans ve Sasani glimiigleri, Avadarnkd ile de benzerlik
gosteren alun kupalar, izerinde Patrik Kubrat yazan iki yliziik (bunun Kubrat'm
hiildimdarlik mithrii olabilecegi diistiniilmiistiir) gibi kiymetli esyalar; bir bozkirl
Tiirk Beyi’nin sagirtan kiiltiirel-tarihi goriis aglaniny, diistincelerini, miinasebetle-
rind yansitmasi balumindan oldukea ehemmuyethidir's.

Netice olarak Azak civarinda bulunan ve Gokeiirklere bagl Onogurhrm ba-
sinda olan dayist. Organa’in yaninda yetisen ve onun 8lGmii {izerine yerine ge-
¢en, Onogurlar dle Kutrigurlar bagta olmak iizere Karadeniz kiyarmdaki
Ogurlar (Bulgarlar) birlestirip bir devlet kuran Kubrat, aym zamanda kendisin-

den sonra yeni bir Bulgar Etnogenez’i baslatnustr ki, biitiin bu boylar daha
sonra tek bir isimle Bulgar olarak adlandmlmlslardn’

5. 623;0 Karatay,aymi makale,s.37,43. Bu arada Kubrat'in en biiyiik oglu Batbayar'in “Hakanlar
Listesi”ndeki Vezmer'le aym sahis oldugu iddia edilmigtir. Bk A. Ahmetbeyoglu, Bulgar Hakan-
far Listesi, s. 3; W. Pohl, Die Awaren, s. 274 vd; Gy. Székely, La Conguete Turccbulgare el la
Fondation de L'etat Bulgare, Studia Turco-Hungarica, s. 9-10; P.B.Golden, Hazar Cahigmalan,
5.56.

* D, M. Duniop, History of the Jewish Khazars Newyork 1956, s. 56 vd.; P. B. Golden, Khazar
Sludies, |, Budapest 1980, s. 45; M. . Artamanov, Hazar Tarfhr. s, 231.

8 W, Poht, aym eser, 5. 272 vd.; J. Werner, aym eser, s. 43-44; Cs. Balint, “Zur 1dentifizierung
des Grabes Von Kuvrat®, Acta Archalogia Hungarica, 30, 1978, s. 208-223; Aymt Muellif, Die
Archélogie Der Steppe Steppenvélker zwischen Wolga und Danau Vom 6. bis Zum 8.
Jahrhundert, Wien 1988, s. 91-98; A. Rona-Tas, Hungarions and Europe in the middle Ages, an
Introduction fo Early Hungarian History, Budapest 1999, 5. 218.
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