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1827 NAVARIN DENIZ SAVASI ve
OSMANLI DONANMASI

Ali Fuat ORENC"

Ozet

1827 Navarin deniz savasi, sonuglan itibariyle XIX. yiizyilda
Osmanli Donanmasi’nin karsilastifn en biiyiik felaketlerden biri
olarak degerlendirilmektedir. Muharebe, 20 Ekim 1827"de Navarin
Limani’'nda demirli Osmanli-Misir gemilerine, mittefik Ingiliz,
Fransiz ve Rus filolarmin higbir uyart yapmadan anf bir saldiris: ile
baglarugti. Yaklagik ii¢ buguk saat siiren savag sonunda limandaki
hemen hemen biitin Osmanli gemileri yakilarak yok edilmisgti.
Binlerce seckin denizci askerlerini de kaybeden Osmanlilar, bu
savagt kanun digt bir baskin, facia, kara giin ve bir Hagh Seferi
baglangict olarak tamimladilar. Savas bittiginde bir tek gemi dahi
kaybetmeyen miittefik devletlerin bu beklenmedik saldindaki
oncelikli ve goriinen amaglan bagimsiz bir Yunanistan Devleti’nin
olugturulmas: &niindeki engellerin kaldirilmastydr. ikinci énemli
hedef ise iig devletin Rum isyam dolayisiyla Mora ve Adalar
Denizi'nde etkinligini artiran Misir Valisi Mehmed Ali Pasa’nin
Akdeniz'de yiikselmekte olan giiciinii kirmada ortak goriise sahip
olmalariydi. Bu makalede Navarin hadisesinin meydana gelis
siireci ile sonuglart yam: sira, savas ardindan Osmanli
Donanmas’nin kayiplarinin giderilmesi igin yapilan faaliyetlere
birincil kaynaklar 1siginda deginilmeye ¢alisiimigtir.

Anahtar Kelimeler: Navarin Savas,, Osmanlh Donanmasi,
Misir Valisi, Avrupa Devletleri, Yunan bagimsizhig.
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Girig

Osmanl tebaast Rumlarin 1821°de bagimsizlik slogan: ile isyan etmeleri
ve ardindan Akdeniz’deki giicler dengesinde meydana gelen degisiklikler,
Navarin faciasimin yasanmasinin en basta gelen sebeplerindendi. Isyan kisa
slirede Restorasyon Avrupasi ile hususiyle kamuoylarmin &ncelikli ve uzun siire
giindemini koruyan konusu haline geldi. Isyan basladiginda Osmanli Balkanlar
ozellikle XIX. yiizyilin ilk yansindan itibaren zaten Avrupa biiyiik devletlerinin
¢ikar catigmalarina sahne olmaktaydi. Bu nedenle Rumlarmn bagimsizlik
kazanmalar1 fikrinin temelleri Osmanlh topraklar1 diginda atilmusti ve en son
agsamaya kadar Avrupa’dan destek buldu. Rumlardan once 1804’te Sirplar

ayakland:i ise de Napolyon maceras: yiiziinden Avrupa kendi i¢ sorunlariyla
bogustugundan, bu isyan bagimsizlikla sonuglanacak diizeyde destek goremedi’.

Rum isyaninin zaman icinde biiriindiigii uluslararasi mabhiyet, -
Akdeniz’deki hassas gii¢ dengeleri ve Babiali’nin hem askeri ‘ve hem de sosyal
problemlerle ugrastyor olmasi, bagimsiz bir Yunan Devleti kurma kararhiliginda
ittifak eden Avrupali biiyiikk devletlerinin Navarin baskiminda Osmanlh
Donanmasi’na gok agir bir darbe vurmalarima uygun bir ortam hazirlamis oldu.
Ancak, savagin sonuglarinin bu kadar ileri boyutta yikici ve etkilerin de bu
kadar biiyiik olacagim miittefiklerin bile tahmin etmedikleri anlasilmaktadir.

a) Navarin Faciasina Zemin Hazirlayan Sebepler ve Muharebe
Oncesi Osmanh ile Avrupa Biiyiik Devletlerinin Politikalar1 '

1821 Rum isyam oncesinde ve bilhassa esnasinda Avrupa kamuoyu ile
idarecilerine yonelik yapilan propagandalar kisa siirede etkisini gosterdi.
Ingiltere’den Fransa’dan Bavyera’dan, isvigre’den, Italya’dan, Amerika’dan
yiizlerce Yunan sempatizani ve Avrupa’da yasayan Rumlar géniillii yazilip

' Bagbakanhk Osmanli Argivi (BOA), Hatti Hiimayun (HAT), nr. 39139; 40294; 40941;
Ahmed Cevdet, Tarih-i Cevdet, istanbul 1309, XI, s. 210-216; Aymt eser, Istanbul 1309, XII,
s. 196-204; Stanley Lane-Poole, The Life of the Right Honourable Stradford Canning
Viscount Stradford de Redcliffe, London 1888, I, s. 22-252; Wilbur W. White, The Process
of Change in the Ottoman Empire, Chicago 1937, s. 1-38; William St. Clair, That Greece
Might Still Be Free The Philhellenes in the War of Independence, London 1972, s. 132-137;
Jean Dimakis, “La Presse De Vienne Et La Question D’Orient: 1821-1827", Balkan Studies,
(1975), XV1, s. 35-43.
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isyan bolgesine akin ettiler’. Bagsta Ingiltere olmak iizere Avrupa’nin pek gok
yerinde kurulan Helen dostluk komiteleri ile yardim dernekleri aracilifiyla ardi
ardina kampanyalar diizenlenerek, isyancilara maddi kaynak saglandr’.
Almanlar, Rumlarla birlikte din ve Ozgiirliik i¢in savagmak iizere ozel bir
goniillii birlik dahi olusturdular. Amerika’da Rum isyanina ilgi bilyiik bir hizla
-artly gostermisti. Rumi isyam ile Amerikan Devrimi arasinda irtibat kuruluyor,
kiyaslamalar yapihiyordu. New York gibi biiyiik sehirlerde para ve miihimmat
yardimlar1 toplanip, goniilliilerle birlikte Mora’ya yollamiyordu®, Rumlara
yapilan bu gibi yardimlar isyancilarin moralini yiikseltirkeh Osmanli’mn isini
ise her gegen giin daha da zorlastinyordu’.

Rumlar, Avrupa’dan gordiikleri destek sayesinde uzun siiredir genel bir
ayaklanma kurgulamaktaydilar. Bilhassa 1814’de Rusya’nin Odessa sehrinde
kurulan Filiki Eterya orgiitiiniin bu yondeki faaliyetleri siireci hizlandirnmgtir.
Rumlan harekete gegmeden alikoyan en bilyiik engel Yanya Valisi Tepedelenli
Ali Pasa’nin bolgedeki otoritesiydi. Ancak Ali Pasa’min gesitli sebeplerle
fermanli olusu ve ardindan 23 Mart 1820°de isyan edigi, bolgede dengeleri

13

BOA, HAT, nr. 38300; A; -B; -C; -D; 40084-G; 51302; Mehmed Mansur, Rum Fetreti

(Yunanistan Isyan ve Tegekkiilii), Istanbul Universitesi Kiitiphanesi, TY, nr. 6084-6085, s. I,

5. 10-11; Vak'aniivis Ahmed Liitfi Efendi Tarihi, (Haz: A. Hezarfen), I, Istanbul 1999, I, s.

16-22; Ayt eser, (Haz: Y. Demirel-T. Erdogan), II-I11, istanbul 1999, s. 543-544; William,

Miller, The Ottoman Empire and its Successors, 180]1-1927, Cambridge 1934, s. 85-86;

David Howarth, Greek Adventure, Lord Byron and other Eccentrics in the War of

Independence, New York 1976, s. 64-81, 169 vd.; Murat Hatipoglu, Yunanistan'daki

Geligmelerin Isiginda Tiirk-Yunan Higkilerinin 101 Yil: (1821-1922), Ankara 1988, s. 20.

*  BOA, HAT, nr. 17365; 40294; 50072; 50082; 51289. ingiliz Sair Lord Byron 1823'de
Rumlara destek igin Mora’ya goniillii gitti. Onun gelisi Rum isyaninin Avripa’da daha da
popiiler olmasim sagladi. 1824 yihi-basinda Misolongi’ye ulagt. Kisa siire sonra Rum
isyancilarin i¢ yiiziinii ®@grendi ise de burada hastalanarak 6ldii: HAT, nr. 38785-B;-C;
Alison Phillips, The War of Greek Independence, 1821 to 1833, London 1897, s. 88-113.

. Edward Mead Earle, “American Interest in the Grek Cause, 1821-1827", The American
History Review, 33/1 (1927), s. 44-63; Howarth, Greek Adventure, s. 13, 60, 132-133, 136,
169-246. Amerika’da Rum isyanina gosterilen ilgi, toplanan géniilliller ve maddi yardimlar
ayrica igin bk. Myrtle Agnes Cline, Amerikan Attitude Toward the Greek War of
Independence 1821-1828, Atlanta 1930, s. 1 vd. .

3 BOA, HAT, nr. 2141-B-F; 38668; 38730; -A, -B; -C; 50198; Mehmed Mansur, Rum

Fetretine Dair Tarih, Istanbul 1288, s. 15-16 Cevdet, Tarih, XI, s. 72, 188; W. David

Wrigley, “The Ionian Islands and The Advent of The Greek State (1827-1833)", Balkan

Studies, (1978), XIX, s. 413-417.
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tamamen degistirdi’. Mora’daki Osmanl askerl varhgmin 6nemli kismu
Yanya’ya sevk edilince Rum isyancilar harekete gecti’.

Beklenenin aksine Rumlarin ilk isyam Eflak-Bugdan (Memleketeyn)’da
oldu. Rus Car’nin Yaveri olup Istanbul’un tanman Fenerli Rum ailelerine
mensup Aleksandr Ipsilanti liderligindeki isyancilar, 22 Subat 1821°de Prut
Nehri’ni gegip Bugdan’a gelerek isyam baslattilar. Ancak Osmanli askeri,
disanidan ve yerli Romen halktan yeteri kadar destek bulamayan bu ilk isyan
hareketini rahathikla bastird:®. Dagilan isyancilardan 6nemli bir kism yine de
Mora’ya gegmeyi basardr’.

Eflak-Bugdan’da umduklarim bulamayan Rumlar, vakit kaybetmeden
isyan1 Mora Yarmmadasi'na yaydilar. Burada ortam gok elverisliydi. Tepedelenli
hadisesi nedeniyle bolgedeki Osmanli askeri giicii son derece azalmsh'®.
Mora’da baslatilan isyanin basma Ipsilanti’nin kardesi Dimitrios’un getirilmesi
kararlagtirildi. Isyanci liderler 1821 yilmmn Ocak aymdan itibaren Mora
Yarimadasi’nda toplanmaya basladi''. Mora Rumlari, papaz ve kocabasilarin
destegi ve 6nderligi ile ¢cok kisa siire icinde hemen hemen Tiirklerin bulundugu
biitiin kaleleri kusatma altina aldilar'’. Disaridan saglanan destek sayesinde
isyan gok kisa stirede Mora’nin merkezi Trapolige’ye kadar yayildi. Trapolige
Rumlarmn eline gegtiginde sehirdeki Miisliimanlarin tamamu katledildi. Asiler 7

e BOA, HAT, nr. 38427, 38811-E; -F; Cevdet, Tarih, XI, s. 43-44; Latfi, Tarih, 1, s. 10-15;
Gabriel Romeran, Tepedelenli Ali Pasa, (Cev. A. K. Aksiit), Istanbul 1939, s. 217-219;
Mehmed Esad Efendi, Vak'aniivis Mehmed Es'ad Efendi Tarihi (Béhir Efendi Zeyl ve
Illaveleriyle) 1237-1241/1821-1826, (Nsr: Z. Yilmazer), istanbul 2000, s. 708-712, 758.

" BOA, Miihimme Defieri (MD), nr. 240, 12/29; Yunan Fesadwna Dair Bazi Fikardt-t
Térihiye, Fatih Millet Kiitiiphanesi, Ali Emiri, TY, nr. 669, s. 1-2.

N Eflak-Bugdan isyam igin: BOA, HAT, nr. 34713; 38413; 38422; 38425; 38503; 45424;

. Cevdet-Dahiliye (C. DAH), nr. 5206; 6359; 9708; 10749; 11006; 11535; 34519; 34740;
Cevdet-Askeri (C. ASK), nr. 1763; 5994; 7738; 8933; Cevdet-Hariciye (C. HAR), nr. 173;
1337; 2229; Cevdet, Tarih, XI, s. 118-146; Yiicel Ozkaya, “1821 Yunan (Eflak-Bugdan)
Isyanlan ve Avrupahlarin isyan Karsisindaki Tutumlar”, Ugtineii Askeri Tarih Semineri,
Ankara 1986, s. 114-130.

* BOA, HAT, nr. 23699; 38428; 38546; 38547; 38681; 44927-D; 45229-B;-D; 51343; Cevdet,
Tarih, X1, s. 120, 192-199; Fevzi Kurtoglu, Yunan Istikldl Harbi ve Navarin Muharebesi
(Cengeloglu Tahir Paga), istanbul 1944, I, s. 7-28.

1 Mansur, Rum Fetretine, s. 26-45; Cevdet, Tarih, X1, s. 118-132, 248-250.

"' Phillips, The War of Greek, s. 30-34.

12 BOA, C. DAH, nr. 16451; Mansur, Rum Fetretine, s. 33; Howarth, Greek Adventure, s. 21-
29; Miller, The Ottoman Empire, s. 71-72; Salahi R. Sonyel, “Yunan Ayaklanmasi
Giinlerinde Mora'daki Tiirkler Nasil Yok Edildiler?”, Belleten, LX11/233, (1998), s. 107-135;
Justin McCarthy, Oliim ve Siirgiin, (Cev. B. Umar), Istanbul 1998%, 5. 1-12.
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Mayis’ta Atina’yr da kusatip ele gegirdiler. Rum isyam: bir anda ydrimaday:
agsarak Rumeli’de Twhala ve Selanik yakinlarina kadar etkisini gostermeye
basladi”. Eterya orgiitliniin plamina uygun olarak kisa siire sonra Akdeniz
Adalar: Rumlari da isyana katild1". Osmanli Devleti, bu adali Rumlarin korsan
faaliyetleriyle uzun siire ugrasmak zorunda kaldi. Akdeniz’e erzak yiiklii
gemiler eskiya eline geger korkusuyla g¢ikarilmadi; boylece Mora’ya lojistik
destek yapma imk&m onemli 6lgiide kisitlandi. Istanbul’da zahire sikintisi
yasanmaya bagland: [Ek- Harita-I]".

Isyancilar icin Avrupa destegi ¢ok énemli idi. Rumlan basgindan itibaren
destekleyen devlet Rusya oldu'®. Asilerin diger 6nemli hamisi ise Akdeniz’de
stratejik kaygilar tastyan Ingiltere’ydi. 1822°de Helen dostu George Canning’in
Ingiltere dig politikasin1 yénlendirmeye baglamasi, diger Avrupa iilkelerinin
politikalarina hemen yansidi'’. ingiltere Hiikiimeti 25 Mart 1823 tarihinde Rum
isyancilarin muharip sifatiyla tanindigim ilan etti. Ingilizler boylece resmen
Rumlar Osmanh Devleti’ne kars: muhatap kabul etmis oluyorlardi'®.

Isyancilara olan dis destegi kesmeye gayret eden Osmanh diplomasisi,
Avrupa’daki Rumlar lehine olan gelismelerden duydugu rahatsizhg her
platformda sert bir sekilde dile getirdi. ilgili iilkelere sik sik uluslararas:
dengeler ve kurallar hatirlatihyordu. Dénemin Padisahi II. Mahmud, Rum
meselesine dair kaleme aldig bir beyannamede, hiikiimranlik haklarina ve
devletleraras: iligkilere wvurgu yaparak, vatandagi Rumlarin itaat altinda
bulunduklan siirece 1rz, can ve mallarimin Islamlarla ayni giivence altinda
oldugunu ilan etmisti"”. .

3" BOA, HAT, nr. 32005; 38766; 51309; Cevdet, Tarih, X1, s. 102-155.

" BOA, C. DAH, nr. 4436; Cevdet, Tarih, X1, s. 156-161.

'S BOA, HAT, nr. 48481; Mansur, Rum Fetretine, s. 2-45; Cevdet, Tarih, X1, s. 150-151, 156,
157, 177; 242-244; Miibahat 8. Kiitiikoglu, “Yunan Isydni Sirasinda Anadolu ve Adalar
Rumlarinin Tutumlari ve Sonuglan”, Ugiincii Askeri Tarih Semineri, s. 133-161.

' BOA, HAT, nr. 35077; 37302-Y; 38225; 38574-A; Cevdet, Tarih, X1, 5. 210-216; A ynt eser,
XI1, 5. 210-215. _

"7 BOA, HAT, nr. 38730; 39279-D; 46550-D; 50074; Cevdet, Tarih, XII, s. 215; Lane-Poole,
The Life of, s. 340 vd.

'®  BOA, Ayniyat Defteri (AD), nr. 582, s. 97-98; HAT, nr. 16500; 35211-C; 38780; 38785-B;
46625; 50072; 51289; 51302; 51313; Meral Bayrak, “Osmanli Arsivleri Isiginda Rum isyani
Sirasinda Avrupa Devletleri’nin Tutumu®, Osmanlt, [1, Ankara, 1999, s. 125-126.

9 BOA, 4D, nr. 1713, 5. 11-12; HAT, nr. 17469; 37975; 39279-D; 46559-B-D; 50072; 50074,
50198; 51307; 51313.
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Osmanli Devleti, Rum isyanin bastirmak igin gerek karada ve gerekse
denizde aldig1 onca tedbire ve yaptigi masrafa ragmen arzu ettigi basariy: elde
edemedi. Mora ve isyanin yayildig: alanlarda durum gittikge kétiilesiyor,
Avrupa devletlerinin Rumlar lehine miidahaleleri ise giinden giine
yogunlasiyordu. Isyanmn bastirihp bir an 6nce basarmin saglanmas: hayati bir
6nem kazanmaya basladi. Bu durumda Misir Valisi Kavalali Mehmed Ali
Paga’nin devreye sokulmasi zorunlulugu ortaya ¢ikti. Ancak Misir askerinin
Akdeniz’de tekrar etkili bir konuma gelmesi, Rum isyaninda yepyeni dengeler
ile Navarin’e kadar uzanan hadiselere zemin hazirladi. O doénem biiyiik
devletlerin Akdeniz’deki ¢ikar ¢atigmalari, giiglii bir Misir Valisinin bélgede
etki sahibi olmasimi kaldiracak nitelikte degildi. Rum isyamnin kisa siirede
uluslararas1 bir nitelik kazanmasinda Mehmed Ali Pasa’nin bdlgeye giiglii bir
sekilde miidahalesinin énemli katkis1 oldu (1824).

Mehmed Ali Pasa ile yapilan goriismeler sonucundu Mora’ya yakin
mesafedeki isyan halinde bulunan Camlica ve Suluca adalari ile Mora'mmn
bastirilmas: vazifesi [brahim Pasa’ya, yine isyanda etkili olan Sisam, Ipsara,
Iskatos ve Iskepos gibi adalarin vurulmas: isinin Kaptaniderya Hiisrev Mehmed
Pasa’ya havale edilmesi kararlagtirildi®’. Béylece ibrahim Pasa resmen Mora
seferine memur edilmig oldu®,

Mora’da durum ¢ok kritk bir asamada oldugundan hi¢ vakit
kaybedilmeden, 1824 yii basinda Tersdne’deki donanma mevcudundan
firkateyn, firkate, golet ve halen Istanbul’da tutulan Tunus gemilerinden olugan
bir filo hemen Iskenderiye’ye yollandi”. Hazirhklarm hizla tamamlayan

" Phillips, The War of Greek, s. 135-151; Frederick Stanley Rodkey, “The Attempts of Briggs
and Company to Guide British Policy in the Levant in the Interest of Mehemet Ali Pasha,
1821-41”, The Journal of Modern History, 5/3 (1933), s. 324-351; G. Durand-Viel, Les
Campagnes Navales de Mohammed Aly et D'Ibrahim, Paris 1935, I, s. 165-248; Khaled
Fahmy, All the Pasha's Men, Mehmed Ali, His Army and the Making of Modern Egypt, New
York 1997, s. 55-60.

2 BOA, MD, nr. 242, s. 32/99-100; HAT, nr. 24324; 24325; 3767; 38790; -G; 39506; 39898;
C. DAH, nr. 4140; Cevdet, Tarih, XII, s. 57-58, 98; Esad, Tarih, s. 300-301; Yiiksel Celik,
Hiisrev Mehmet Paga Siyasi Hayat: ve Askeri Faaliyetlei (1756-1855), (Istanbul Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi), istanbul 2005, s. 222-224.

2 BOA, MD, nr. 242, s. 51/53; HAT, nr. 38790-F; -G, 39143; 39506; M. Weygand, Histoire
Militaire de Mohammed Aly et de Ses Fils, Paris 1936, 1, s. 229-264.

¥ BOA, HAT, nr. 28079; 37842; 38734; 38938; 40024.
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Mehmed Ali Pagsa Mora meselesinin ¢dziimiinde iistlenecegi rolii, 'Avrupa
giicler dengesinde yer almak igin iyi bir firsat olarak gérmekteydi**.

Misir birliklerinin Seraskerligi ve Mora Valiligi,uhdesine verilen [brahim
Pasa, emrindeki gemiler ile 19 Temmuz 1824’te Iskenderiye’den hareket etti.
.Donanmada 53’ii savas olmak iizere toplam 196 gemi ile bunlara bindirilen 30
bin piyade ve siivari askeri bulunmaktaydi. Misir'in disiplinli ve egitimli
Cihadiye birlikleri Agustos 1824'te Rodos Adasi’na ulasti®®. [brahim Pasa bir
siire bolgede Osmanli gemileri ile operasyonlara katildi ise de bunlardan bir
sonug alinamayacag anlasildi. Bu durumda Hiisrev ve Ibrahim Pasalann ortak
karariyla askerin bir an énce Mora’ya hareketi igin hazirliklara baslandr™.

Mora Valisi sifattyla ibrahim Pasa eksiklerini tamamlayip 2 Ocak
1825’de Marmaris’ten Mora’ya hareket etti. Zorlu bir yolculuktan sonra 25
Martta Moton Limani'na ulasti®’. Ibrahim Pasa’nin Mora’ya ¢ikisi sonrasinda
pes pese yapilan operasyonlarla karada ve denizde isyancilarin direnci 6nemli
dlgiide kirldr®™. Osmanh-Misir birlikleri stratejik sehirlerden Misolongi 13
Nisan 1826°da” ve Atina ise 6 Haziran 1827’de ele gegirildi’®, Bu basarilardan

' Lutfi al-Sayyid Marsot, Egypt in the Reign of Muhammad Ali, Cambridge 1984, s. 205.

3 BOA, HAT, nr. 32917; 37767; 37892-F; 38018; 38237; -C; 39967; 40020; Muhammed H.
Kutluoglu, The Egyptian Question (1831-1841), istanbul 1998, s. 42-51.

% BOA, HAT, nr. 38661; 39684; -A; 39924-A; 40020; C. DAH, nr. 4140; Durand-Viel, Les
Campagnes Navales de Molhammed Aly, s. 248-284.

7 BOA, HAT, nr. 38022; 38354; 38769 39558; 40029; 40252; Cevdet- Bahriye (C. BAH), nr.
9525; Cevdet, Tarih, XII, s. 104, 119-125; Fevzi, Deniz Muharebeleri, istanbul 1927, s. 87-
88; Kurtoglu, Yunan Istiklal, 1, s. 50-51; Clair, That Greece, s. 224-293; Fahmy, All the
Pasha’s, s. 55-60. .

*  Durand-Viel, Les Campagnes Navales de Mohammed Aly, s. 287-345.

#  Avrupa’da da gok yakindan takip edilelen Misolongi muharebesi igin: BOA, 4D, nr. 582, s.

© 80-90; 583, s. 6-9, 16-17; HAT, nr. 24963; -A; 24996-A; -B; 37878; 37945, 37978; 37985;

38059; -A; 38247; 38251; 38314-A; -B; 38314; 38352; 38359; 38400; 38401; 38402;
38405; 38403; 38720-E; 39078; 39451-A; 39701; 39715-U; 43602; 44276-C; -E; 51288;
51289; C. DAH, nr. 2231; 6679; C. ASK, nr. 31802; Esad, Tarih,'s. 547-549; Cevdet, Tarih,
XII, 123-127; Latfi, Tarih, [, s. 31-35). Osmanh ordusunun Misolongi’deki biiyiik basanisina
golge diisiiren en talihsiz gelisme ise Mora Valisi Ibrahim Pasa ile Kaptaniderya Hiisrev
Paga arasindaki gerginligin had safhaya ulagmasiydi (bk. Celik, Hiisrev, s. 257-260).
Karsihkli sikdyetler devam edince iki komutanin gérev alanlan tekrar belirlendi. Buna gore
Osmanli Donanmasi’ndan 22 gemi ibrahim Pasa maiyetine gonderilecek ve Mora ile
Camlica ve Suluca adalan vurulacakti. Hilsrev Pasa ise Sisam Adasi igini halledecekti: AD,
nr. 583, s. 3-5, 10-11, 15, 17, 26-27; HAT, 17342; 37933.
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sonra bolgede dengeler tamamen degisti. Bu iki sehrin yeniden fethi Avrupa’da
da biiyitk yanki uyandirdr®’. Avrupalilar Atina’nin diigmesinden sonra Osmanl
askerinin basaris1 karsisinda sorunun diplomasi yoluyla ¢oziimii i¢in dogrudan
miidahale yolunu tercih etmeye basladr’.

Navarin hadisesinden gok kisa siire énce Osmanli Hilkiimeti, Avrupa
basininda ii¢ biiyiik devletin Mora’ya fiili miidahale yapacaklar1 yoniinde ¢ikan
haberler {izerine isyam tamamen séndiirmek igin Rumeli Valisi’ne yeni emirler
gonderdi. Ancak istenilen hizda hazirliklar bitirilip harekete gegilemedi.
Bolgedeki baz1 nemli kalelerde askeri tedbirlerin artirilmasiyla yetinildi®.

~ Bu arada Ingiltere’nin Istanbul elgisi Stradford Canning (Stradford de
Redcliffe)’in Rum meselesinde Rusya ile siddetli rekabet taraftar1 olmasi, Rum
meselesinde 6nii almamayan gelismeleri daha da hizlandird?®. Nitekim
Mora’daki son gelismeler ardindan Ingiliz Hiikiimeti Osmanli’ya resmen
miiracaat ederek, isyancilar lehine arabuluculuk ve tavassut teklifi yapti®.

Ingiltere’nin bu hamlesi sonrasinda Avusturya Bagvekili Prens
Metternich, 1824 yili basinda Osmanlhiya vakit kazandirarak bir girisimde
bulundu ve Rum sorununa ¢6ziim maksadiyla uluslararasi bir kongre
toplanmasimi 6nerdi. Bu kararimt Rus Can Aleksandr’a da kabul ettirdi ve
toplantinin Petersburg’da gergeklesmesi uygun bulundu®. Kongre toplaninca

b Misolongi isi bitince Osmanli Ordusu Atina’ya yoneldi. Rumeli Valisi Mehmed Regsid Paga

emrindeki Osmanli birlikleri yasanan' biitiin olumsuzluklara ragmen 6 Haziran 1827°de
Atina’yl tamamen ele gegirdi. Atina’nin yeniden fethi igin: BOA, 4D, nr. 583, s. 101-102,
HAT, nr. 34948; 37909; 37913; 38014; 38017; 38077; 38217; -A; -H: K;-O; 38423; 38535;
-A; -B-; C; -D; 39164; 40605; 40653; 40683; 51302; Litfl, Tarih, I, s. 42-47; Kurtoglu,
Yunan fsrfka'al I,s. 71-74, Howarth Greek Adventure, s.214-227.

' BOA, HAT, nr. 47665; 47668; 47762-F; Phillips, The War of Greek, s. 182-204; Howarth,
Greek Adventure, s. 214-227; Clair, That Greece, s. 314-333.

2 BOA, HAT, nr. 38079-D; 38217-B, -C-E; -J; -K; -L; -P; 38278; 38870; 39057; 39212;
40503-C; 40670-A; 40936-A; 51302; C.ASK, nr. 18599; 18600; 18605; Latfi, Tarih, 1, s.
26-27.

¥ BOA, 4D, nr. 583, s. 62; HAT, nr. 18535; 33980; 38088; 38349; 38376; 39079-D; 39443;
39491-K; 38518; 39993; 40118; 43920-C; 44198; 44283; C. BAH, nr. 7840; 2006; C. ASK,
nr. 23343.

3 BOA, HAT, nr. 45444-A.

3 BOA, HAT, nr. 37975; 40084; 43788-B.

36 BOA, HAT, nr. 45339.
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Ruslar ilk defa olarak uluslararasi bir platforrmda Rumlara 6zerklik talebini ve
Osmanli Devleti ile isyancilar arasinda bir ateskesi dile getirmis oldular’’.

Navarin hadisesine adim adim yaklasilirken siigeci hizlandiran en 6nemli
gelismelerden biri ise Rus tahtinda meydana gelen degisiklikle oldu. Zira 1
. Aralik 1825’te Car, Aleksandr’m olimii ile yerine gegen ve yalmz askeri
¢oziimlere 6nem veren I Nikola, Rum isyancilarin ezilmesini; Mora ve Girit
vasitastyla Dogu Akdeniz’e Mehmed Ali Pasa’nin gii¢lii bir sekilde yerlesmesi
ihtimalini higbir sekilde iilkesinin gikarlarina uygun gérmiiyordu. Ingiltere gibi
Car da Fransa’nin Misir {izerindeki agirhgindan rahatsizdi®®.

Osmanh diplomasisi ise artan baskilar karsisinda bir taraftan tavizsiz
tutumunu siirdiiriirken, bir taraftan da Mora’da basar saglayan askerine zaman
kazandirmak igin diplomatik manevralara yoneldi. Bu maksatla Rusya’nin
cesitli talepleri, /826 Akkerman Sézlesmesi ile bir siireligine savusturuldu®.

Akkerman kararlan sonrasinda Rum meselesinde Rusya’'nin 6n plana
cikmas:i ve giiglii bir sekilde inisiyatif almasi Ingiltere’yi endigelendirdi.
Nitekim Ingiltere, Rusya’ya resmen miiracaat ederek, Osmanh ile sorunlarin
¢bzlimiinde etkili olmak istedigini bildirdi. Car, Rum meselesinde Ingiltere’ye
danismadan hareket etmeyecegi garantisini verdi. Ancak Ingiltere bu garantiyi
yeterli bulmadi ve énemli bir hamle daha yaparak sorunlarin miizakeresi i¢in
Diik Wellington’u Petersburg’a génderdi. Car’in tebriki bahanesi ile yapilan bu
ziyaret sonucunda, 4 Nisan 1826 tarihini tagiyan bir protokol imzalandi. Tarihe
Saint Petersburg Protokolii olarak gegen kararlara gore, ittifak yapan bu iki tilke
din, adalet ve insaniyet adina Mora ile Akdeniz Adalari’'ndaki kavganin sona
erdirilmesi i¢in anlastiklarim ilan etmekteydiler. Protokoliin en énemli hususu
ise Rumlarin Osmanl Devleti’ne sadece vergi ile bagh 6zerk bir prenslik haline
getirilmesinin 6n goriilmesiydi®. '

Petersburg Protokolii’niin son halinin Osmanli’ya tebligi 1827 yilimin
Ocak aymi buldu. Bunun nedeni Osmanli Devleti’nin askeri reformlarla

3 BOA, HAT, nr. 45706; 45753.

% BOA, 4D, nr. 582, s. 39-42, 44-45; HAT, nr. 45754; 46219; Esad, Tarih, s. 493-494, 551-
558; Cevdet, Tarih, XI1, s. 190; Latfi, Tarih, 11-111, s. 543-543.

¥ Cevdet, Tarih, XII, s. 191; Latfi, Tarih, 1, s. 87, 156-164; Nihat Erim, Devletlerarast
Hukuku ve Siyasi Tarih Metinleri, Ankara 1953, 1, s. 263-273.

“ BOA, HAT, nr. 18023-A; 40084-A; -B; -C; D; -E; -F; -G.45753; 46664; 51308; 51355-B;
Latfi, Tarih, 1, s. 16-23; Gabriel Noradounghian, Recueil D'Actes Internationawx de
L'Empire Ottoman, Paris 1900, I, s. 114-116; Serafettin Turan, “1829 Edirne Anlagmas1”,
Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, IX/1-2, (1951),s. 112.
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ugrasiyor olmas1 ve Akkerman sonrasi miizakerelerin siirmesiydi. Bu esnada
Ingiliz ve Rus elgilikleri oldukga sert ifadeler igeren yazilan Babiéli’ye verdiler. .
Yazilardan bu iki iilkenin Rum meselesini artik din perspektifinden goriip, bir
Hiristiyan-Miisliman  ¢atismas1  olarak  degerlendirmeye  basladiklan
anlasiliyordu®'. Bu esnada Rusya Maslahatgiizar1 protokoliin kabul edilmemesi
durumunda Avrupa Devletleri’nin bundan bdyle Rumlara bagimsiz bir hiikiimet
muamelesi yapacaklan tehdidinde dahi bulunmugtu®.

Osmanli Devleti ilk asamada Petersburg kararlarim ciddiye almadi.
Protokol, 6nemi olmayan beyaz kagit statiisiinde degerlendirildi. Bununla
birlikte Mora meselesine dair temaslara da kapilar tamamen kapatilmadi.
Istanbul’da elgilerle Rumlara dair gériismeler devam etti. Cesitli formiiller
iizerinde tartigildi. Ancak taraflar geri adim atmadi®. Son gelinen noktada
Sultan Mahmud, ii¢ devletin Rum meselesine miidahalelerini isyancilara moral -
ve destek vermek ve yatismaya yiiz tutmus isyam tekrar alevlendirmeye yénelik
bir girigim olarak degerlendirdigini ilan etti*!,

Avrupa’nin diger biiyiik giicii Fransa ise meseleye daha 1limh yaklagarak
Babiali’yi Rum ozerkligini éngéren protokolii kabul igin iknaya ¢alist. Bu
{ilkenin Istanbul Elgisi Kont Guilleminot, 11 Kasim 1827 tarihinde Reisiilkiittap
Pertev Efendi ile gayri resmi bir goriisme yapti. Goriismede Pertev Efendi,
Akkerman Sozlesmesi’nin Yenigeri Ocagr’min kaldiriligt zamanina denk geldigi
igin kabul edildigini, ancak s6zlesmenin bazi maddelerinin hallkin bogazinda
kalcik gibi durdugunu, simdi o kilgigin bir daha yutturulmas: durumunda
bogulacagini séyleyerek, Rum isinde Avrupalilarin aradan ¢ekilmesinden sonra
devletin kendi isini halletmeye muktedir oldugunu ifade etti®.

Masir askerinin bélgeye naklinden sonra Mora’da durumun kontrol altina
alninca Avrupalilarin miidahaleleri karsisinda uzun siire sessizligini koruyan
Sultan Mahmud resmi bir beyanname daha yaymnlayarak, Rum meselesi
hakkindaki gérilsiinii ve Avrupa taleplerine dair kesin cevabini agikladi. Sultan

‘' BOA, HAT, nr. 38794; 51346; Latfi, Tarih, I, s. 40-42.

2 BOA, HAT, nr. 38813; 51346; Latfi, Tarih, 1, s. 232-235.

“ BOA, 4D, nr. 582, s. 38-39; HAT, nr. 37813; 38060; 38209; 38794; 40503-C; 43788-B;
45431; 51302-C; -C; 45444-A, 51308; 51346.

“ BOA, HAT, nr. 37721; 37921; 51308; 51346-A; -D.

S BOA, HAT, nr. 48072; Latfi, Tarih, 1, 5. 56-59.
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beyannamesinde, 6ncelikle kendisinin bagimsiz bir hiikiimdar oldugunu ve
Rumlarm mesru hiikiimdarlarma karst isyan ettikleri gergegini hatirlatt.
Beyannamede, Rum meselesinde Avrupa Devletleri'nin miidahaleye zemin
olusturduklan hiirriyet ve tarafsizlik ilkeleri de sorgufanmakta, bir imparatorun
bir avug haydut ile anlagma yapmasinin miimkiin olmadig: ifade edilmekteydi.
+ Padigah, Rum maddesinde dis miidahaleyi yine kesin bir dille reddetti*’.

Padigahin bu sert ¢ikisi ve Mora’da ard: ardina gelen maglubiyetler, Rum
isyancilarm bir siiredir tartighklari, Avrupali bir iilke: himayesine girme
hususunda mutabakat saglamalarim hizlandirdi. Mora ve Rumeli’deki biitiin
isyancilar 1827 yili itibariyle aralarindaki siddetli anlagmazlik ve béliinmiisliigii
bir tarafa birakip, Ingiltere’nin desteginin saglanmast ve arabuluculuk
misyonunun bu iilke tarafindan iistlenmesi hususunda ortak karara vardilar®’.

Bu arada Osmanli’min Petersburg Protokolii kararlarini kesin olarak reddi
sonrasinda miittefik devletler de Rumlarin serbestiyeti giindemiyle 1827 yih
Mart’inda Londra’da goériismelere baslamis durumdaydilar. Amag Petersburg
kararlarim teyit eden yeni bir protokol hazirlamakti. Bu girisim, daha énce
oldugu gibi Avusturya ve Prusya tarafindan kabul gérmedi. Londra’da 25
Haziran’a kadar siiren galigmalar neticesi protokole son hali verildi. Tarihe
Londra Protokolii olarak gegen anlagma, 6 Temmuz 1827’de resmen ilan edildi.
Protokolde 6zerk Yunan Prensligi’nin kurulmas: kabul ediliyordu. Protokoliin
en can alici hususlan ise gizli maddelerinde sakliydi. Bu maddelerde ilk defa
olarak, sayet Osmanli Devleti’nin alinan kararlar1 kabul etmemesi durumunda
lic devlet donanmalarinin Akdeniz’e ¢ikacagi, Misir ile Mora’nin irtibatimin
kesilecegi kabul ediliyordu. Bu karar adeta Navarin’in habercisi idi. Ayrica
protokolde, Osmanli’mn Rumlar iizerine yapacagy her tiirlii harekata da engel
olunacag: karar altina alinmugti. Eger bu tedbirler etkili olmazsa, Rumlarin
bagimsizligim1 kendileri onaylayip ilan edecekler, Mora’ya da konsoloslar
atayacaklardi.

Londra Protokolii, miittefiklerin Yunanistan hususundaki kesin kararli gim
ve bu ugurda gii¢ kullanmaktan gekinmeyeceklerini gdéstermesi bakimindan

% BOA, HAT, nr. 40608; 51308.
7 BOA, HAT, nr. 39445-B; Poole, The Life of, s. 394-395, 411-412; Howarth, Greek
Adventure, s. 228-232.
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onem tagimaktaydi. Anlagmanin imzalanmasiyla Yunan bagimsizlig: talepleri
artik tam manasiyla bir Avrupa i¢ meselesi haline gelmis oluyordu. Ayrica ii¢
devletin Rumlara dair kararlann uygulanmasinda kendilerini garantér
gérmeleri, bundan sonraki miidahalelere de mesruiyet kazandirmis oldu. Bu
anlasmada &n goriilen bir diger énemli husus ise Mora Tiirkleri’nin bdlgeden
ayrilmalart ve belirli bir siire zarfinda mallanm Rumlara satmalan
maddeleriydi®®. Londra anlagmasi ile Ingiltere, Fransa ve Rusya Rum
meselesindeki ittifaklarini perginlemis oldular. Bu ittifak, 1832°de tam bagimsiz
Yunanistan Devleti’nin sinirlar1 belirlenene kadar devam edecektir®

Londra Protokolii’ne Osmanli’min daha kesin cevabi ortaya ¢ikmadan ii¢
devlet, Akdeniz’de bulanan filo komutanlarina protokol hakkinda bilgi verdiler.
imzaladiklari miisterek talimati da gonderdiler (12 Temmuz 1827).
Komutanlara verilen talimatta, ii¢ devlet filolarinda bulunan askeri
yetkililerinden higbirinin digerleri iizerinde {istiinliitiniin bulunmadig, birlikte
hareket edecekleri, filo komutanlarimn gegici Rum Hiikiimeti’ne durum
hakkinda bilgi verecekleri ve Rumlar miitarekeye razi olurlarsa, savasi
durdurmak igin en uygun ve hizhi tedbirleri alacaklar1 yazilmust:™.

Avusturya’min  Istanbul Elgiligi Terclimani’nin &nceden Osmanli’ya
duyurdugu protokol, {i¢ devlet el¢ileri tarafindan Babidli’ye 16 Agustos 1827
tarihinde, arabuluculuk teklifi ile birlikte teslim edildi. Cevap igin 6nce 1 ay
olan siire 15 giine indirildi. Bunun sebebi ise anlagma metninin 6nceden
Babidli’ye sizdirilmasiydi. Bu siire iginde olumlu bir cevap verilmez veya
suskun kalimip uzlagsmaz tutuma devam edilirse, ilgili devletlerin miitarekeyi
saglamada her ftiirlii vasitayr kullanma kararhliginda oIduklanmn alti ayrica
¢izilmekteydi®'.

Son durumu degerlendiren Osmanli Devleti, Londra protokoliinden
dolay1 oncelikle Rusya’y:r suglu buldu ve ittifaktan aywmak i¢in bir takim
hamlelere hazirlandi. Zira, Rusya’min Akkerman’da Rum meselesinde tarafsiz

% BOA, HAT, nr. 38096; 39202; 39379; 40084; 43788-B; 47762-U; 51346-C; -
Noradounghian, Recueil D'Actes, 11, s. 130-135.

* Latfi, Tarih, (Haz: Y. Demirel), istanbul 1999, IV-V, s. 841-844.

0 BOA, HAT, nr. 47762-U.

' BOA, HAT, nr. 38071-C; 39202; 39272-B; 39346-A; -B; 39379; Noradounghian, Recueil
D'Acte, 11, 5. 134-135.
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kalacagi taahhiidii bulunuyordu. Babidli, e@er Londra Kkararlarinin
uygulanmasinda 1srar edilecek olunursa, Akkerman’in hiikiimlerine baghligim
gerektiren sartlarin ortadan kalkacagmni ifade etmeye bagladi. Boylece Rusya’ya
etkili mesaj verilmeye ¢ahsild’’. Bir taraftan “da protokoliin igerigi
degerlendirilmeye alindi. Birgok iist diizey toplanti yapilip gelismeler tartigild.

‘Bazi devlet adamlarinin bu konudaki ilimli goriislerine karsilik, devletin
bagindan itibaren siiren kararhligina vurgu yapilarak, miittefiklerin arabuluculuk
ve Rumlara 6zerklik tekliflerinin tamamuyla reddi uygun bulundu. Karar, Fransa
ve Ingiltere elcilerine birer yazi ile bildirildi. Yazida, Mora meselesi igin alinan
kararlarin Osmanli nezdinde iiziintitye sebep oldugu, devletin bu meseleyi kendi
kanun ve nizamlan gergevesinde adil bir sekilde g6zecegi belirtildi*.

Miittefikler, Babiéli’nin kesin ret tavr iizerine 31 Agustos tarihini tagiyan
ikinci bir miisterek nota verdiler. Burada, dostane iligkilerin bozulmamasi igin
tekliflerin kabulii talep ediliyor, aksi takdirde 4 Agustos kararlanmin
uygulanaca@ hatirlatihyordu. Osmanh Hiikiimeti bu yaziy1 da aym gerekgelerle
reddetti>*.

Osmanh bagkentinde diplomatik temaslar hizlanmigken, Babidli’de
Rumlara dair Londra kararlarimin kabulii durumunda hiikiimet icinde hiikiimet
gibi garip bir durumun ortaya ¢ikacag, ancak sonugta viicuttaki kangren olmug
bir uzuvdan kurtulmanin miimkiin olacagi yorumlan da yapilmaya baslanmugti.
Fakat meselenin sadece bu boyutunun olmadifi, Rusya’nin aym1 mezhepten
oldugu Rum reayay: tahrike devam ederek, ileride ¢ok daha bilyiik sorunlara yol
agabilecegi diisiincesi agir basmaktaydi. Bu nedenle, Mora ve adalarda elde
edilen askeri basarilara da giivenilerek, tic devletin arabuluculuk ve Yunan’a
serbestiyet tekliflerinin tamamimin kesin bir dille reddi son goriis olarak
benimsendi®. '

Osmanli Devleti, Rum isyanin bagindan itibaren zaman zaman stratejik
hatalar yapmasima ragmen, bastirilmas: i¢in her tiirlii tedbiri almaya tesebbiis
etti. Gerek karada ve gerekse denizde hazirliklar miimkiin oldugunca ciddi bir

52 BOA, HAT, nr. 38096-B; 39379; 40084; 51308; Poole, The Life of, 5. 410-416, 427-431.
3 BOA, HAT, nr. 37994; 39202.

3 BOA, HAT, nr. 32107; 38217-D; 39272-B; 45706.

3 Latfi, Tarih, 1,5, 21.
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sekilde yiiriitiilmeye calisildi. Isyanin en kritik asamasinda énemli bir kararla
Misir birlikleri balgeye kaydirilip iistiinliik saglandi. Bu harekat ile Mora adeta
yeniden fethedilmis oldu. Bélgedeki tansiyon diismeye basladi. Osmanh tam
zamaninda hamlesini yapmigti. Ancak, Akdeniz’deki hassas dengeler, bu yeni
gelismeyi hazmedecek durumda degildi. Rum sorununa ilgisini artiran Avrupa
biiyiik  devletleri, ¢esitli bahaneler ileri siirerek  miidahalelerini
yogunlastirdilar’®. Hatta dogrudan dogruya bagimsiz bir Yunan Devleti
taleplerini dillendirmeye bagladilar’’. Cok gegmeden de Osmanli’nin Mehmed
Ali Pasa hamlesine karsi hamleyi yaptilar. Bu hamle 1827 Navarin baskim ile
oldu. Bu baskin ise savasin ve Rumlarm kaderini tamamen degistirecek
nitelikteydi’®.

b) 20 Ekim 1827 Navarin Baskimi ve Osmanh Kayiplari

Rum meselesine dair diplomasi alanindaki yogun trafik siirerken, 1827
tarihi itibariyle Mora’da isyancilarin elinde sadece Anabolu ve gevresi ile
etraftaki birkag ada kalmisti. Bu adalardan en 6nemlisi Camlica’ydi.
(Camlica’min vurulmasi igin Navarin Limani’nda 35 savas gemisi hazir durumda
bekletiliyordu. Ayrica Suluca Adasi’na da operasyon planlaniyordu. Esasinda
isyanin basindan beri bu yénde hazirhiklar yapilmis, her seferinde bir aksilik
¢ikmusti. Bu son operasyon girisiminde de ¢ok ge¢ kalindi. Zira, Londra
kararlani [stanbul’a ulagmadan Avrupali Devletler bolgedeki donanmalarina
Osmanli gemilerinin Rumlara karg1 yapacag her tiirlii harekiti engelleme
talimat: vermislerdi®.

Miittefikler, daha Londra Protokolii goriigmeleri yapilirken Akdeniz’e
Amiral Edward Codrington komutasinda ingiliz ve Kont de Rigny idaresindeki
Fransiz donanmasimt yollamuglardi. Gemilerin bélgeye ulagmasi ardindan Ingiliz
Amiral’e verilen emirde, miimkiin oldugunca silah kullanmaktan kaginmasi
isteniyordu. Esas gorevinin bangi saglamak oldugu ilan edilmisti. Fransiz

%6 BOA, HAT, nr. 40084; -G.

7 BOA, HAT, nr. 40084;-G; Rodkey, “The Attempts of, s. 324-351.

% BOA, HAT, nr. 45581-A.

* BOA, HAT, nr. 37878-D; S; 43278-A; 43438; Litfi, Tarih, 1, s. 3-33; Poole, The Life of; s.
417-458; Howarth, Greek Adventure, s. 228-240.
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komutan ise 1827 yihmin Nisan’inda kendi inisiyatifi ile harekete gegerek,
fbrahim Pasa’nin Mora’daki Misir askerini gekmesi hususunda gériismeler
yapmak igin Iskenderiye’ye gitmisti. Ancak, Mehmed Ali Paga ile yapilan
miizakereden bir sonug almamadi. Daha sonra bolgeye intikal eden Rus
Donanma komutani, 1810 yilinda Rus vatandast olmadan ©¢nce Hollanda
" Kraliyet donanmasinda hizmeti bulunan Hollandah Kont Geiden’di [bk. Ek-
Resim-1]. Rusya’min Baltik Filosu'ndan segilen kuvvetleri énce Ingiltere’ye
geldi (21 Agustos). Buradan aynlan filo, Akdeniz’e a.ncak 13 Ekim’de ulagarak
miittefik donanmaya katilabilmisti®.

Akdeniz’de miittefik gemi trafigi artinca, Osmanh Hiikiimeti Camlica isi
igin askeri hazirhklarim hizlandirma karan aldi. Sultan Mahmud 1827 yilinin
yaz aylarimin bitimine kadar Camlica ve Suluca isinin kesin olarak hallini
istiyordu. Ancak Muharrem Bey komutasindaki Misir gemilerinin bolgeye
intikali gecikince bu son plan da aksadi. S6z konusu donanmada 45 savas ve 60
mithimmat olmak {izere toplam 100 gemi bulunuyordu. Asker ve zahire tagimak
i¢in ayrica 6 gemi daha yola ¢ikanldi. Ayrica, donanma ile gok iyi donatilmis
ding ve bahadir 8 bin Misir askeri ile yetecek kadar at génderiliyordu. Gemiler
31 Temmuz’da iskenderiye’den yola gikt®'.

Bir bagka donanma ise Istanbul’da hazirlamyordu. Oncelikle
donanmadaki mevcut gemilerin bir envanteri g¢ikarildi. Navarin 6ncesine
rastlayan bu galigmaya gore su 45 gemi savagacak durumdaydi: Ug anbarli
Mahmudiye, Selimiye ve Mesudiye kalyonlan, Fethiye, Memduhiye, Peyk-i
Meserret, Rehber-i Nusret, Feyz-i Memduh, Tevfik-i Hiidd, Burc-1 Zafer,
Mukaddime-i Hayr, Mukaddime-i Seref kalyonlari, Seref-fersan, Hifz-1 Rahman,
Pertev-fesan, Sevdiye, Avn-i Ilah, Fazl-1 llah, Fevz-i Nusret, Mazhar-i Tevfik,
Yaver-i Tevfik, Terir-i Bahri, Geyvan-1 Bahri, Nesim-i Zafer, Ka'id-i Zafer
firkateynleri, Seyr-i Zafer, Mecri-y1 Zafer, Hilal-i Zafer, Sehir-i Zafer, Mesir-i
Ferah, Necat-fer, Ferah-niimd, Peyk-i Seref, Ihsan-1 Hiida, Giil-sefid, Feyz-i
Rahman, Feyz-i Ma’biid, Feyz-bahsd, Kerem-badi, Ceyran-1 Bahri korvetleri,

®  C. M. Woodhouse, The Battle of Navarino, Londan 1965, s. 38-9; Navarino 1827,
Petersburg 1999,s. 1-9.
' BOA, HAT, nr. 38289; 40670-A; 43278-A; -B.
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Feyz-i Bahdr, Fecr-i Sefid, Peresto, Eser-i Hayr brikleri ile Feth-i Biilend
goleti®,

[stanbul’da gérevi belirlenen donanmanin &ncelikle hedefi Camlica
Adast’ydi. Bu adadan sonra biitin Rum deniz kuvvetinin yok edilmesi
planlanmigti. Basarinin saglanmasi i¢in Misirli Ibrahim Pasa ile Kaptamiderya
Hiisrev Pasa arasindaki anlagmazligin ortadan kaldirilmasi gerekiyordu. Bu
nedenle komutanin tek elde birlestirilmesi ve donanmanm Ibrahim Pasa
idaresine verilmesi karar1 alindi. Hiisrev Pasa goérevden el gektirildi. Yerine
Beylerbeyilik riitbesiyle Patrona Cengeloglu Tahir Kaptan (Paga) atandi.
Donanmanin hemen Ibrahim Pasa’nin yanma gitmesi emredildi. Tahir Kaptan
maiyetinde olarak 1 kalyon, 7 firkateyn, 10 korvet, 5 brik, 1 goletten olusan 24
gemi hareket etti. Donanma 6 Mayis 1827°de bogazdan ¢ikt1 ve ayin sonlarinda
isyancilardan geri alinan Navarin Limani’na girdi. Bu arada Misir gemilerinin
de 9 Eyliil’de Navarin’e ulagtifi haberi alindi. Tam bu esnada artan savas
maliyetleri karsisinda Mehmed Ali Pasa vasitasi ile Avrupal bankerlerden borg
alinmasina tegebbiis edildi ise de bir sonug alinamad: ©.

Osmanh gemilerinin tamami bolgeye intikal edince Mora Valisi ve
donanma komutam Ibrahim Pasa, 19 Eyliil’de Misir’dan gelmis bir alayla
birlikte toplam 4 alay askeri gemilere bindirdi. Mevcut gemileri iig filo halinde
tanzim etti ve gorev yerlerini belirledi. Buna gore, kiigiik gemilerden olusan filo
Moton Muhafizi Hasan Pasa komutasina, kalyon ve firkateynlerin olusturdugu
filo Kapudane Hiiseyin Bey’in emrinde olacakti. Kendisi de donanma basbugu
Tahir Kaptan ile iki gemiyi kumanda edecekti. ibrahim Pasa hareket 6ncesi
biitiin kaptanlara hitaben bir konusma yapt: ve Camlica Adas: harekat hakkinda
bilgi verdi. Bu harekatta herkesin gayret gdstermesini istedi. Bu esnada miittefik
donanmasi Navarin Limam diginda beklemekteydi®.

1827 Londra kararlar1 Babiili’ye verildigi esnada, Akdeniz’deki miittefik
filo amiralleri de aldiklar1 talimat gere@i gegici Rum Hiikiimeti ile temas

2 BOA, HAT, nr. 27930.

8 Latfi, Tarih, 1, s. 49-51.

5 BOA, AD, nr. 583, s. 106-107, 114-115; HAT, nr. 34949; -A; 38071;-C; -D; 38093; 35367,
39385; -A; 39983; 40595; 40696; 43278-B; Durand-Viel, Les Campagnes Navales de
Mohammed Aly, s. 343-378; Kurtoglu, Yunan Istiklal, 11, s. 162-163, 165, 205; Latfi, Tarih,
I, s. 62-67.
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kurdular ve protokol kararlarimi 2 Eyliil 1827’de teblig ettiler. Rumlar 3
Eyliil’de ateskesi kabul ettiklerini agikladilar™. Bu gelismeler yasanirken
miittefik donanmadan birka¢ gemi 2 Eyliil’de Misir Valisi Mehmed Ali Pasa’ya
Londra karalarnim bildirmek ve diigmanliktan vazgegmesini saglamak iizere
iskenderiye’ye yollanm:stx Ancak bu temaslarindan da olumlu bir sonug
¢ikmadi®.

Navarin’de askeri hareketlilik siirerken, Istanbul’daki ii¢ devlet elgilik
gorevlileri Babidli’nin Londra kararlarini ve miittefiklerin.arabuluculuk teklifini
kesin olarak reddettigi haberifii 15 Eyliil 1827°de Akdeniz’deki ingiliz ve
Fransiz amirallerine bildirdiler. Ingiliz ve Fransiz komutanlar aldiklan talimata
ragmen Rus Donanmasi bdlgeye ulagsmadan kesin bir harekdta girisme
mesuliyetinden kagmiyordu. [ki donanma Mora’y: abluka gorevi ile beklemeyi
siirdiirdiiler. Bu sirada Ingiliz Elgisi Stradford Canning, Fransiz Elgisi Kont
Guilleminot ve Rus Elgisi De Ribeaupierre Istanbul’da donanmalarindan gelen
bilgileri degerlendiriyorlardi. Elgiler simdilik savasa sebep olacak hareketlerden
kagimilmasmi, ablukamin delinmeye ¢alisilmast halinde ise miidahale
edilebilecegini komutanlara bildirdiler®’.

Bir siiredir Rum meselesinde lokomotif iilke durumuna gelen Ingiltere,
Londra kararlarimn kabulii i¢in Babidli {izerindeki baskilarmi artirmaya
bagladif esnada® Navarin etrafinda bekleyen Fransiz ve ingiliz filo amiralleri,
bilhassa Osmanli deniz kuvvetlerinin bolgeye tamamen intikalinden sonra
devletleri adina olmak f{izere [brahim Pasa ile yazismaya baslamislardi.
Komutanlar, Rumlann meskiin oldugu mahal ve adalara yonelik veya bblgedeki
Osmanh askeri igin gelecek mithimmat sevkiyatim &nleme hususunda iig
devletin ittifak ettigini, buna karsi bir davramsta bulunulursa zor kullanma
yetkilerinin oldugunu hatirlatiyorlardi. Amiraller, 25 Eyliil’de de [brahim
Pasa’y1 ziyaret ettiler. Goriigsmede, vazifelerinin Camlica Adasi harekatim
engellemek ve miitarekeyi uygulamak oldugunu, buna uyulmadig takdirde
Osmanlh Donanmasi’m tahrip ekmek konusundaki kararhiliklarini bildirdiler.

:: Fevzi, Deniz Muharebeleri, s. 92-93; Kurtoglu, Yunan Istiklal, 11, s. 167.
BOA, HAT, nr. 40727.

7 BOA, HAT, nr. nr. 38071-A; 43920-B; Yildiz Esas Evraki (YEE), nr. 1862![8;‘93;’36 XI;
Fevzi, Deniz Muharebeleri, s. 93; Kurtoglu, Yunan Istiklal, 11, s. 166.

% BOA, HAT, nr. 4643 1.
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ibrahim Pasa amirallere cevabinda, Osmanli’'min bir komutani olarak aldifx
emirde Mora’da savasa devam etmek ve Camlica’ya hiicumda bulunmak yazili
oldugunu, son durumdan Istanbul ve Misir’t haberdar edecedini soyledi.
Ibrahim Pasa amirallere, Babifli’den gelecek habere kadar Navarin
Limani’ndan ayrilmayacagini da taahhiit etti.

Ibrahim Pasa bu son geligmeler {izerine Osmanh Donanmasi’ndaki biitiin
komutanlar1 toplayarak, durum hakkinda bilgi verdi ve goriislerini sordu (30
Eyliil). Toplant: sonunda Donanma Bagbugu Tahir Pasa, Kapudane-i Hiimayun
Hiiseyin Bey, Patrona-i Hiimayun Mustafa Bey, Riyale-i Hiimayun Halid Bey,
Miswr Filosu Basbugu Muharrem Bey, Tunus Filosu Basbugu Mehmed Kaptan
ile diger 56 komutanin imzasini tasiyan ortak bir rapor hazirlandi. Bu raporda,
[brahim Paga’nin Istanbul’dan bir haber gelene kadar beklenmesi teklifi biitiin
komutanlarca onaylamyordu. Ayrica komutanlarm donanmadaki mevcut
gemilerin savas giiciinden siipheleri vardi ve bunu da agikga istanbul’a
iletmekten gekinmemislerdi. Nitekim raporda, 6zellikle Ingiliz gemileriyle
miicadelede 6nem kazanan kalyon tipi gemilerden birinin su aldigi, diger
gemilerin ise bu gibi biiyiikk bir savasta basarisindan kusku duyuldugu
belirtiliyordu. Komutanlar, miittefik donanma ve onlara destek veren Rum
korsan gemileri ile yapilacak kavgada yanlis ve zamansiz bir hareketin biitiin
donanmanin yok olmasi gibi bir felakete sebep olabilecegini de raporlarina
eklemislerdi®.

Bu arada Ibrahim Pasa, miittefik amirallerle goriigmesinde Mora’da
Badra sehrindeki ahali ve asker igin zahire nakli hususunda anlagmaya varmisti.
Bunun tizerine 20 tliccar gemisine zahire yiikleyip yanlarina Miri Potrana-i
Hiimayun Mustafa Bey komutasinda 18 savas gemisini goérevlendirdi. Bu
gemiler Navarin Limani’ndan ¢ikarildi. Gemilerin ayrihsindan 7-8 saat
geemeden, Rumlarin donanma komutani olarak belirledikleri ve 1826’da
Akdeniz’e gelmis olan Lord Kohran (Cochrane)’m™, 18 gemi ile Cuka Adast,
Balyabadra (Patras) ile Inebahti (Lepanto) Bogazi mevkiinde oldugu 6grenildi.

% BOA, HAT, nr. 38071; -D; 39983-A; 40718; -D; -E; 43278-B; 43417-B, -C; Kurtoglu,
Yunan [stiklal, 11, s. 168, 214-215.

ingiliz Lord Kohran, Amerika'da ispanyol somiirgelerinin bagimsizhig igin baslattilan
savasta sohret bulmugtu. 17 Agustos 1825'te Rumlarla anlagma imzaladi. Ucret kargiligs
savasin bitimine kadar gorevde kalacakti: Kurtoglu, Yunan Istiklal, 1, s. 70.
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ibrahim Pasa hemen harekete gegerek 14 gemiden olusan ayr bir filo hazirlad:
(1 Ekim). Tahir Pasa ve Muharrem Bey’in de katildigi bu filo operasyona
hazirlanirken onemli bir sorunla karsilasildi. Soyle ki Ingiliz Donanma
Komutani Codrington, Osmanli gemilerinin Balyabadre Korfezi’ne girisini
engelledigi gibi, bazi erzak gemilerine de ates agtirmigti. Bu saldir, Navarin’de
" iki donanmanm ilk temastydi. Bu saldirgan tavir karsisinda bir gatigmay: goze
alamayan Osmanli filosu, 7 Ekim’de Navarin Limani’na geri déndii. Son
gelisme tizerine Ibrahim Pasa Istanbul’a gonderdigi 12 Ekim tarihli raporunda,
Osmanhi Donanmasi’’nin  Rumiar aleyhine olarak herhangi bir harekéta
girismesinin miimkiin olamayaca@ni, bunun Balyabadra seferi esnasinda agik¢a
anlagildigim, bu saldin ile Ingiltere’nin ciddiyetinin ortaya ¢iktigim, miittefik
donamasiyla su an elde mevcut gemilerle miicadelenin miimkiin olamayacagini,
g6z gore gore donanmanin perisan edilmemesi gerektigini haber verdi. Benzer
ifadeler Osmanli Donanmas1 Basbugu Cengeloglu Tahir Bey tarafindan da
merkeze yazildi”'.

Ibrahim Pasa, son operasyonla denizden yapilacak bir harekitin riskini
goriince, harekat planlarim gbzden gecirerek kara harekédtina yonelmeyi uygun
buldu. Hemen ordular1 hazirlayarak halen-itaat etmeyen Mora’nin i¢ bélgelerine
hareket etti. Paga, emrindeki 3035 bin kadar kara ordusuyla ii¢ koldan ilerledi.
Hareketinden 6nce Tahir Bey ile Misir filosu Bagbugu Muharrem Bey’e gerekli
talimatlann verdi. Navarin Limam girisinde yer alan ve stratejik 6nemi olan
Sfakterya Adasi’'nda yeni tabyalar ingasi emrini verdi. Benzer 6nemli
mevkilerde de tabyalar yaptirdi. Bu tedbirler ardindan hareket etti. Ibrahim Paga
bu son kara operasyonlannda da basarih olarak, isyancilara ¢ok 6nemli kayiplar

s: wai
verdirdi 7.

Miittefik amirallere s6z verdigi halde askeri harekata girisen Ibrahim
Pasa’nin basarilari Rumlari himéye eden ii¢ devleti harekete gecirdi. Ilgili
iilkeler Istanbul Sefareti Terciimanlari hemen Babiéli’ye geldiler. Elgilikleri
adina bazi sorularimn oldugunu sdylediler. Bu sorulardan ilki, Osmanh’nin
Mora Valisi Ibrahim Pasa’ya ne yonde talimat verdigi idi. Bu soru karsisinda

’i BOA, HAT, nr. 37940; 38071:-C; 39385; -A; 40700; 43278-B.
" BOA, HAT, nr. 37940; 38365-A; 38367;40595; 40683-B; 40696; Kurtoglu, Yunan Istiklal,
11, s. 178.
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saskinhigim ve kizginhgm gizlemeyen Babiéli, bdyle bir suale dahi cesaret
edilmesine ¢ok sert tepki verdi. Elgilik gorevlileri, asil maksatlarmin memurlara .
verilen talimati sorgulamak olmadigini, Ibrahim Pasa’nin Osmanl’dan talimat
almadan Navarin Limani’ndan ayrilmayacagimi bildirdigi halde, buna riayet
etmemesi nedeniyle ortaya cikacak muhtemel bir olumsuzluk karsisinda
Babili'nin bunu savas sebebi olarak kabul edilip etmeyeceginin 6grenilmek
istendigini soylediler. Osmanh Hiikiimeti bunun {izerine taraflara Mora Valisi
ibrahim Pasa’min devletge tespit edilen tek gdrevinin, isyan etmis Rumlari
bastirmak oldugunu hatirlatt. Ayrica Ibrahim Pasa’nin miittefik donanma
amiralleri ile bir goériisme yapma ve anlasma imzalamaya yetkisinin
bulunmadig, eger taraflar arasinda béyle bir anlasma var ise bunun Osmanh
agisindan asla bir gegerliliinin olmadif1, béyle bir anlagmanin hiikkmiiniin de
uygulanma zorunluluunun bulunmadig: ifade edildi. Osmanli’nin Rum isinde
miittefiklerin higbir teklifini, sonsuza kadar kabuliiniin miimkiin olmayacag da
kesin bir dille ifade edildi”. -

Miittefikler, Babiali’nin bu kesin tavri kargisinda Osmanli Donanmasi’nin
bulundugu Navarin Limani’na girme kararim tarfismaya basladilar.
Gériiniirdeki amag, Mora’daki Osmanli deniz giiciinden bir kismmmin Istanbul’a
ve diger kismim da Misir’a gitmesini zorlamakti. Harekatin bagma ise bélgedeki
en kidemli komutan olan Amiral Codrington getirildi. Ingiliz Donanmasi
1805°deki Trafalgar ardindan ilk biiyiik savasmna hazir durumdaydi [bk. Ek-
Resim-2]”*. Bu limana girme karanyla, 1460 yilindan beri Osmanli
egemenliginde bulunan Navarin, tarihte esine az rastlanir bir savasa sahne
olmak tizereydi. Osmanh gemileri igin uygun bir savas mahalli olmayan
Navarin Limani, at nali seklindeydi. Limanin uzunlugu 2 mil, genisligi ise 4
mildi. Osmanhlar liman girisinde her iki tarafa bataryalar yerlestirmisti. Navarin
Kalesi’nin limana bakan kisminda ise 60 top vardi”.

7 BOA, HAT, nr. 47680.

™ Eugéne Bogdanovitch, La bataille de Navarin (1827): d'aprés les documents inédits des
archives impériales russes, Paris 1887, s. 93-275; Phillips, The War of Greek, s. 237-251;
Kurtoglu, Yunan I[stiklal, 11, s. 172; Woodhouse, The Battle, s. 110-140; M. Tayyib
Gokbilgin, “Navarin”, slam Ansiklopedisi, 1X, (1997), s. 133-134; Michael A. Palmer, “The
Soul’s Right Hand™: Command and Control in the Age of Fighting Sail, 1652-1827", The
Journal of Military History, 61/4, (1997), s. 679, 702-703; Navarino 1827, s. 8-13.

> Fevzi, Deniz Muharebeleri, s. 97.
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Miittefik saldiris1 6ncesi Navarin Liman igindeki Osmanli-Misir gemileri
yarim daire seklinde ve {i¢ sira halinde demirlemis durumdaydilar. ilk siraya
kalyon ve firkateynler yerlestirilmisti’®. Sayisal olarak Osmanli gemilerinin bir
listiinliigii s6z konusu ise de teknik 6zellikler bakimdan miittefik donanma ile
kiyas edilecek bir durum yoktu. Avrupa gemileri daha yeni ve iistiin savas
" teknolojisi ile donafilmis vaziyetteydiler. Liman iginde konuslu Cengeloglu
Tahir Bey emrindeki Osmanli Donanmasi’nda 3 kalyon, 15 firkateyn, 16 korvet,
4 brik ve 5 ates gemisi savasacak durumdaydi. Miittefiklerin ise 27 gemisi
bulunuyordu. Osmanlt Donanmasi’nda Gith-i Revan kalyonunda 80 top
bulunurken, Fatih-i Bahri ve Burc-1 Zafer kalyonlarninda 74, Fevz-i Nusret ve
Ka'id-i Zafer firkateynlerinde 64, Geyvan-1 Bahri, Avn-i lldh, Feyz-i Mi'rdc ve
Mecrd-y1 Zafer firkateynlerinde 48 top mevcuttu. Muharrem Bey komutasindaki
Misir filosunda her biri 48 top ¢eker 4 firkateyn savasacak durumdaydi.
Bunlardan baska her biri 22 toplu 14 korvet ile 10 top atabilen 5 brik ve 5 ates
gemisi limandaydi. Ingiliz Donanmasi’na ait Asya Kalyonu’nda 84, Cenova
Kalyonu’nda 76, Albion Kalyonu’nda 76, Glasgow Firkateyni’nde 50 top vardu.
Fransiz filosunda Scipion ve Trident kalyonlann 74 topluydu. Rus
Donanmasi’nda Azov, Gangut, lezekil ile Aleksandr Nevskiy kalyonlari 74 topa
sahipti. O doénemin en 6nemli savas gemisi kabul edilen kalyon gemileri
hususunda énemli bir dengesizlik mevcuttu. Osmanli Donanmasi’nin esas savag
giiciinii firkateynler olusturuyordu ve bunlarin kalyonlarla boy 6l¢lismesi
miimkiin degildi’”’. Zaten Osmanli komutanlari bu gergegi savas oncesinde
Istanbul’a bildirmisler, bir felaket yasanabilecegi uyansinda bulunmuslard:™.

Miittefik donanma 18 Ekim’de Navarin Limani’nin birkag mil kuzeyinde
demirlemis durumdaydi. Kis mevsimi yaklastig1 igin gemilerin daha fazla liman
diginda beklemeleri de miimkiin goriinmiiyordu. Miittefik amiraller Navarin’e
girme tartismalarn yaparken, 19 Ekim’de ilk olarak bir Fransiz gemisi limana
gelerek, Misir Donanmasi’nda gorevli Fransiz subaylarina hitaben bir mektup
birakti. Mektupta, Osmanli Donanmasi’yla aralarinda bir savasin muhtemel

" Bogdanovitch, La Bataille de Navarin, s. 375.

" Daha fazla bilgi igin bk. idris Bostan, Osmanlilar ve Deniz, Istanbul 2007, s. 37-62, 127-
129,142-171.

" BOA, HAT, nr. 40595; 40696; Bogdanovitch, La Bataille, s. 93-121 ; Fevzi, Deniz
Muharebeleri, s. 94-96; Kurtoglu, Yunan Istiklal, 11, s. 172-175; Latfi, Tarih, 1, s. 62-73.
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oldugu, iilke bayraklarina karsi savasmamalar gerektigini belirtiliyor, hemen
Islam teknelerini terk etmeleri isteniyordu. Mektubu getiren gemi ayni1 zamanda
limanda istihbarat da yapmig, Osmanli Donanmasi’mn durumunu tespit etmigti.
Bu gemi higbir miidahale ile karsilasmadan geri doniip limandan cikti. Misir
gemilerinde gérevli 10 Fransiz uzman, bu mektup iizerine ¢ekilme kararlarim
Muharrem Bey’e bildirdiler. Bunlarin limandaki bir Avusturya gemisine binip
gitmelerine izin verildi”. -

Navarin savaginin meydana geldigi 20 Ekim sabahi miittefik donanmadan
bu sefer Asya ve Talbot gemileri limana giris yapti. Bunlara Osmanh
gemilerinden ve tabyalardan higbir saldinda bulunulmadi. Aym giin 6gleden
sonra Albay Fellows komutasinda bulunan filodan Dartmouth firkateyninden
denize iki filika indirildi. Bu filikalarda 40’ar Ingiliz askeri bulunuyordu.
Filikalar Osmanli ates gemileri tlizerine dogru ilerlemeye bagladi. Ates
gemilerindeki Osmanli askerleri ingilizleri uyardi. Ancak gelmeye devam
edilince karsilikh tiifek atesi oldu. Ingiliz Yiizbas: ile askerlerin gogu yaralandi.
Bu geligsme {izerine higbir uyar1 yapilmadan Dartmouth firkateyninden siddetli
top atesine baslandi. Buna ragmen Osmanli gemilerin karsilik verilmedi. Bu
esnada Ingiliz Amiralinin gemisinden iki gérevli Muharrem Bey’e gelip ¢atigma
sebebi hakkinda bilgi alirken, amiralinin gemisinden halen top atis1 devam
ediyordu. Bu gelisme iizerine Misir filosu Basbugu Muharrem Bey Osmanl
gemilerine savasa hazirhk emri verdi. Tam bu esnada Fransiz Amiralinin
kalyonundan da top atesi baslayinca, Osmanli gemilerine bu seferki saldiriya
karsilik emri verildi. Bu son emir ile birlikte 20 Ekim 6gleden sonra Navarin
deniz savasi baglams oldu®. '

" BOA, HAT, nr. 37940; 38367:40595; 40696; Kurtoglu, Yunan Istikial, 11, s. 178-179;
Howarth, Greek Adventure, s. 228-240; Durand-Viel, Les Campagnes Navales de
Mohammed Aly, s. 392-395.

%0 BOA, HAT, nr. 37940; 38367; -A; 39496; 39983-A; 40595; 40696; 40700-A; 40718-B;
43535; 44317-A; Fevzi, Deniz Muharebeler, s. 94-104; Durand-Viel, Les Campagnes
Navales de Mohammed Aly, s. 395-403; Kurtoglu, Yunan Istikiél, 11, s. 181 vd; Weygand,
Histoire Militaire de Mohammed Aly 1, s. 265-278; Celalettin Yavuz, Osmanlt Bahriyesinde
Yabane: Misyonlar, Istanbul 2000, s. 39-45; Kadriye Aytun, Navarin Olayt (Uluslararast
[liskilere Gére), (Yiziincti Y1l Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi),
Van 2001, s. 49-52.

58



1827 NAVARIN DENIZ SAVAS!I VE OSMANLI DONANMASI

Miittefiklerin tam bir baskin harekdti seklinde gelisen Navarin
muharebesi yaklasik 3,5 saat siirdii. Savag sonunda saglam kalabilen Osmanli
gemileri limanin kuzeydogu tarafina g¢ekilmis, c¢ofunun miirettebat
gemilerinden ayrilmis, bazi gemiler de diisman eline gegmemesi igin atese
verilip yakilmigti. Osmanli Donanmasi’ndan deniz {izerinde saglam olarak,

" nakliye gemileri dahil 106 gemiden sadece 7 korvet ile 1 firkateyn, 8 brik, 22
nakliye gemisi kalmigti. Gemilerden 34’ii yanms, 10 gemi sulara gémiilmiig, 6
gemi kullanilamaz hale gelmisti. Toplamda Osmanli Devleti asagida listesi
verilecek olan 52 savas gemisini kaybetmisti. Bunlardan bir kismu Misir’dan
gelen gemilerdi. Bu sayiya nakliye ve kiigiik gemiler dahil degildi. Osmanl
deniz askeri kaybinin ise 6 bin civarinda oldugu tahmin edilmekteydi. Bazi
Osmanli askerleri de esir diigti. Buna karsihk miittefikler, 181 asker
kaybederken, 480 de yarahlari vardi. Bu kadar siddetli gegen bir savasta
miittefiklerin bir tek gemi kayiplarinin dahi olmamas: dikkat ¢ekicidir.
Miittefikler, 20 Ekim aksamui limandan ¢iktilar. Savastan iki giin sonra
ellerindeki Osmanl esirlerini karaya gikarip serbest biraktilar [Ek- Resim-2-
ST%.

[brahim Paga, Navarin’de bulunmadig: bir esnada yasanan baskim Mora
i¢lerinde basarili kara operasyonlarim siirdiirirken haber aldi. Hemen limana
gelereck Tahir Pasa, Muharrem Bey ve diger komutanlarla durum
degerlendirmesi yapti. ibrahim Pasa merkeze ilettigi yazilarinda, miittefik
donanma komutanlarinin  savagin  baslamas:  hususundaki  ifadelerini
yalanlayarak, ilk top ateginin Osmanli askerinden geldigi agiklamasinin iftira
oldugunu belirtti*’, 27 Kasim 1827 tarihli yamsmm ekine Navarin’de kaybedllen
Osmanli ve Misir gemilerinin listesini de koydu®:

' BOA, HAT, nr. 40595; 40696; 40700-B; C. BAH, nr. 6254; YEE, nr. 1862/18/93/36-XI;
Fevzi, Deniz Muharebeleri, s. 91-104; Durand-Viel, Les Campagnes Navales de Mohammed
Aly, s. 395-403; Kurtoglu, Yunan [stikial, 11, 182-191; N. lorga, Osmanlt Tarihi, (Cev. B. S.
Baykal), Ankara 1948, V, s. 333-334; Woodhouse, The Batile of, s. 111-163; Bilal Simsir,
Ege Sorunu, Ankara 19892, 1, s. XXXIX; Latfi, Tarih, I, s. 64-73; Navarino 1827, s. 10.

82 BOA, HAT, nr. 40718-B; Litfi,, Tarih, I, s. 64-G5.

8 BOA, HAT, nr. 40691-B; 40718-C.
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Tablo 1
Navarin Deniz Savasinda Osmanh-Misir Gemi Kayiplari (20 Ekim 1827)

Osmanh Donanmasi Kayiplan

Harap ve Kullanilamaz Halde Olan Gemiler

Geminin Ads Geminin Cinsi
Gih-i Revan Kalyon
Bure-1 Zafer ’ Kalyon
Ka’id-i Zafer Firkateyn
Geyvan-1 Bahri Firkateyn
Mecra-y1 Zafer Korvet

‘| Feyz-i Mi'rdc Firkateyn
Batan Gemiler

Geminin Adi Geminin Cinsi
Fevz-i Nusret Firkateyn
Gurre-i Fiitlh Korvet
Feyz-bahsa Korvet
Hangeroglu Osman Kapudan Brik
Tufan Kapudén Brik

Yanan Gemiler

Geminin Adi Geminin Cinsi
Fatih-i Bahri Kalyon
Nusret Aver Firkateyn
Miijde-resdn Firkateyn
Badi-i Nusret Firkateyn
Besir-i Zafer Firkateyn
Bed’-i Nusret Firkateyn
Gurre-i Nusret Firkateyn
Peyk-i Fiitih Korvet
Mevkib-i Cihad Korvet
Kerem-i Badi Korvet
Envar-i Nusret Korvet
Id-i Nusret Korvet
Tali’-i Fiitdh Korvet
Feyz-i Hiida Korvet
Feyz-i Felek Korvet
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Osmanh Donanmasi Kayiplan

Harap ve Kullamlamaz Halde Olan Gemiler

Geminin Ad Geminin Cinsi

Pertev-i Nusret * Firkateyn
Menba-1 Nusret ' Firkateyn
Nasir-1 Bahri y Korvet
Mu'in-i Cihad Korvet
Ayn-i Necid Korvet
Mebde-i Nusret Korvet
Helal-i Zafer Korvet
Peyk-i Nusret Korvet
T&’ir-i Bahri Korvet
Nevrozoglu Hasan Kapudan Brik
Bozcaadali Hiiseyin Kapudén Brik

Misir Valisinin Gemi Kayiplan

Misir Filosundan Batan Gemiler

Geminin Adi Geminin Cinsi
Miirsid-i Cihad Firkateyn
Sabur Kapudanin Brik
Esir Hasan Kapudanin Brik
Dimyath Elhdc Mustafa Kapudanin Golet
Amavud Elhdc Yusuf Kapudanin Golet

Misir Filosundan Yanan Gemiler

Geminin Adi

Geminin Cinsi

fhsaniye Firkateyn
Siireyya Firkateyn
Rakibi Abdullah Helbe Kapudan Korvet
Rékibi Ahmed Hoca Kapudan Korvet
Rakibi Gridi Mustafa Kapudan Korvet
Rakibi Tiiccir Seraskeri Polaka Mustafa Kapudén Brik

Tiiccar Rakibi Rodoslu Elhdc Ibrahim Kapudén Brik

Rékibi Gulog Kapudan Ates Gemisi
Rakibi Dimyath Selim Kapudan Ates Gemisi
Rakibi Mehmed Yazici Kapudin Ates Gemisi
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Savagin bitimini ardindan Navarin’de kurtulan gemilerin adedi hususunda
Tahir Paga ve Ibrahim Pasa’dan gelen bilgiler arasindaki uyusmazlik, Sultan
Mahmud’un dikkatin ¢ekti. Zaten felaketi 6grenince son derece liziilen Padigah,
komutanlar arasindaki ¢ekismeye ve kopukluga bu durumun ispat oldugunu ve
herkesin sugu baskasimn lizerine yitkmaya c¢alishgimi ifade ederek, komutanlan
elestirdi™.

Bu arada Mora Valisi sifatiyla fbrahim Pasa, bir siire daha Navarin ve
Moton taraflarinda kalarak miimkiin mertebe yaralar sarmaya ¢alisti. ilk olarak
savagta sehit olan askerlerin defin isleri halledildi. Elde kalan donanma
gemilerinin tamir ve techizi igin Iskenderiye’ye goénderilmesi uygun
bulunmustu. Bu nedenle, hasarlh kurtulabilen gemilerin Misir’a hareket edecek
kadar tamirleri ile eksiklerinin gidermesine ¢alisildi. Bir taraftan da Navarin
Limani’'nda batan Osmanli gemilerindeki toplarin dalgiclar tarafindan
¢ikarilmasina baslandi. Bu toplar Iskenderiye’ye gidecek gemilere yiiklendi.
Ibrahim Paga, Istanbul’dan yeni bir emir gelene kadar bu islerle oyalanacagim
merkeze bildirdi®.

¢) Navarin Sonrasi Durum ve Osmanh Donanmasi

Rum isyaninda biitiin dengeleri degistiren Navarin baskim ardindan
Mora’daki ordunun ve bélgede yasayan az sayidaki Tiirk ahalinin en 6nemli
sorunlarimin baginda erzak sikint1 geliyordu. Ibrahim Paga, 28 Ekim 1827 tarihli
bir yazisinda durumu Babidli’ye iletti. Savasta, nakliye gemilerindeki asker ile
halkin 4 aylik ihtiyacim karsilik gelen erzak sulara gomiilmiistii. Sadece
Navarin Kalesi’ndeki asker ile halkin sayis1 40 bin kadardi. Ancak 30-40 giinliik
zahire kalmisti. Pasa, acil yiyecek yollanmasmin gerektigini, ancak miittefik
donanmasi bélgede oldugu siirece bunun miimkiin olamayacagmni da yazisina

¥ BOA, HAT, nr. 38367.

% Donanma ayrildiktan sonra da denizden top gikarilma isiyle ugrasild: ise de gérevli 4 dalgig
kis mevsimi sebebiyle Navarin Limani’nin derin kisimlarina inememisti. Kalan toplar igin
havanin diizelmesinin beklenmesine karar verildi (BOA, HAT, nr. 38365-A; 38366; 38367-
B). Bu makale igin incelenen Osmanli belgelerinde Navarin Limani’nda batan gemilerle
beraber bir de hazinenin sulara gémiildiigiine dair her hangi bir bilgiye tesadiif edilmemistir.
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ekledi. Ibrahim Pasa, bu yasananlardan sonra artik Camlica Adasi
operasyonunun imkénsiz hale geldigini de ifade etmekteydi®’.

Bu arada Navarin savaginin hemen ertesinde miittefik amiraller oldukga
garip bir tavir takinarak, Osmanli Donanmasi’nin bir misillemede bulunmasi
. durumunda bunun resmen savas ilam anlamina gelecegini bildirdiler. Bu tavir
tizerine Bagbug Tahir Bey, Ingiliz Amiral Amilton’un kalyonunda miittefik
komutanlarla bir gériisme yapti. Amiraller, kesinlikle bdyle bir savag
istemediklerini ifade edip, sorumlulugu Osmanli’min iizerine yikmaya ¢ahstilar.
Israrla ilk saldirmin Osmanli’dan geldigini iddia ettiler. Tahir Bey, geride kalan
Osmanli askerini tehlikeye atmamak igin bu bulusmada aksi bir fikir beyan
etmedi. Goriisme sonrasi Ingiliz ve Rus filolart Malta Adasi’na gekildiler.
Fransiz gemlileri ise Tulon’a dogru yola gikti®’.

Miittefik komutanlarla gériigmesinin ardindan Cengeloglu Tahir Bey,
[brahim Pasa’ya danigmadan bolgeden ayrilarak, Mecra-y1 Zafer Firkateyni ve
beraberinde 6 kaptan oldugu halde Canakkale’ye ¢ekildi. Tahir Bey emrindeki
gemilerden birkag1 Terséne’ye nakledildi. Ayni1 anda Navarin’de saglam kalan
Osmanh ve Misir gemileri ise alman karar geregi tamir igin Iskenderiye’ye
hareket etti. Savagtan yarali kurtulan askerlerin tedavilerinin de Misir’da
yapilmasi uygun bulundu®,

Miittefik donanma amiralleri savasin gergeklestigi giiniin aksam
basarilarimi Istanbul’daki elgilerine bildirdiler. Ingiliz Amiral Codrington,
Stratford Canning’e hitaben yazisinda, Tiirk-Misir donanmasinin yok edildigini
miijdelerken, Navarin Liman’mdaki gemi enkazlarim kastederek, béyle bir
manzaraya bugline kadar pek az kimsenin taniklik edebilecegini ifade
etmekteydi. Fransiz Amiral Rigny Elgisi Kont Guilleminot’a gonderdigi
raporunda, Tirk Donanmasi’nin yok edildigini, yarin sabah da kalanlarinin
isinin bitirilecegini haber veriyordu. Rus Amiral Geiden ise Tiirklere ve Misirh
Ibrahim’e ¢ok ac1 bir ders vererek Navarin’den ayrilacaklarini duyurmaktayd.

% BOA, HAT, nr. 39496; 40595; 40700-B; Latfi, I, 86; Kurtogly, Yunan Istiklal, 11, s. 185,221
vd.

8 BOA, HAT, nr. 38367-A; 40691-C; 40718-B.

% BOA, HAT, nr. 21123; 27928-D; 35053-A; 39444-B; 40595; 44008; Kurtoglu, Yunan
Istiklal, 11, s. 189-193, 206.
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Bu arada Rus Amirali, zaman gegirilmeden harekédtin karada da devam teklif
etti. Koron ve Modon’a taarruz ile Misir askerinin Mora’dan tamamen
cikarilmasi icin miicadele edilmesini istedi. Bu konuda bagka niyetleri oldugu
daha sonra anlasilan Ingiltere ve Fransa, Rusya’nin bu siirpriz olmayan teklifine
yanasmadilar®.

Navarin hadisesi Rumlar1 kesin olarak destekleyen Avrupa kamuoyunda
da genis yanki bulmustu. Avrupa basinda hadiseden facia veya zafer diye s6z
eden yazilar ¢ikmaktaydi. ingiltere’de her ne kadar donanmanin bagarisi
oviilityorsa da ortaya ¢ikan sonu¢ memnun edici bulunmamisti®. iktidara yeni
gelmis olan Wellington, Osmanli Donanmasi’na vurulan agir darbe ile Dogu
Akdeniz’de Ruslarmn ilerlemelerini  engelleyecek 6nemli bir giiciin
etkisizlestirildiginden ve bunun da Ingiltere’nin ¢ikarlarina aykinhgindan séz
etmeye baglamigti. Wellington, Navarin’de yasananlardan sorumlu gérdiigii ve
yetkisini agmakla sugladigi Codrington’u elestirdi ve bir siire sonra da azlettti.
Ingiliz Krali 1828 yili baginda Parlamentoyu agis konugmasinda Navarin’den
ugursuz olay olarak bahsetti ve Osmanl Devleti’ni eski bir miittefik olarak
andr’’.

Avrupa’da kamuoyu Tiirkler aleyhine oldugu i¢in Navarin Fransa’da bazi
cevrelerce alkiglandi. Hadisenin ardindan mecliste yaptigi bir konusmada kral,
Avrupa’da huzurun saglanmasi igin miittefik devletlerin ortak hareket
ettiklerini, acilen Yunanlilarin kurtulugunun saglanmas: igin Ingiltere ve Rusya
devletleriyle ittifak yaptiklarim agikliyordu. Yunan davasma yaphg:
hizmetlerden dolayir Amiral Rigny bir hayli s6hret kazanmisti. Fransa, Dogu
.Akdeniz’deki dengelerle ilgileniyordu. Rusya’min agm istekleri onlarda da
endiseye sebep olmugtu®.

Navarin baskinindan en memnun iilke Rusya’ydi. Car I. Nikola, zayif
digen Osmanh ile bir savas yapma firsatim yakalamanmin memnuniyetini
yastyordu. Nitekim Car, Ingiltere ve Fransa’ya Osmanlimin bu ordusuz ve
donanmasiz halinden istifade ile savas agma fikrini kabul ettirmeye galismus,

¥ lorga, Tarih, , V, s. 333-334.

®  BOA, HAT, nr. 43788-C.

' BOA, HAT, nr. 42602-B; 47762-A; Aytun, Navarin, s. 58.

%2 BOA, HAT, nr. 38981-D; 42602-C; 43788-C; -C; 45635; Aytun, Navarin, s. 62-63.
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ancak basarih olamamusti. Avrupa’daki dengeler Nikola’min bir siire daha
beklemesini zorunlu kiliyordu®.

Rum meselesinin bagindan itibaren Osmanli’ya destegini siirdiiren
Avusturya Bagvekli Prens Metternich, Navarin’i bir g¢esit facia olarak
. degerlendirmisti. Navarin saldirisi ile Metternich Onciiliigiinde milliyeteilik
hareketlerine karst /815 Viyana Kongresi ile olusturulan kutsal ittifak
gecerliligini tamamen yitirmis oluyordu. Rusya’nin bundan sonraki muhtemel
hamleleri Avusturya’yr daha da tedirgin etmekteydi’*. Navarin’den hemen sonra
Sadrazam gayri resmi surette Metternich’e mektup yazmustr. Gecikmeli de olsa
gelen ve sifahi olarak iletilen cevapta Avusturya Bagvekili, meselede bir sekilde
uyusulmasini tavsiye ediyordu. Babiali, yazili bir cevap vermekten kaginan
Metternich’in bu tavrni elestirdi. Hatta agiz degistirmek ve {imidini yitirmek
olarak niteledi. Avusturya’nin Istanbul Elgisi’ne bu politika degisikliginin
sebepleri soruldu. Elgi, Navarin hadisesinin dengeleri degistirdigini, artik yeni
politikalarin gegerli olacagini, bu yeni sartlara uygun davranilmas: gerekecegini
ifade etti®.

Navarin faciasim haber veren yazilar Istanbul’a ulastiginda biiyiik
liziintiiye sebep olmustu. Sultan II. Mahmud bu saldirtyr, Rumlara bagimsizlik
kazandirmak isteyen Avrupalilarin yeni bir hamlesi olarak degerlendirdi®®.
Babidli’de yapilan degerlendirmelerde Osmanli Donanmasi’nin savas durumu
yok iken yakilmasi bir Hagli Seferi baslangici olarak tamimlandi. Hadise
netlesince hemen ilgili devletlerin elgileri hiikiimete ¢agrilarak agiklama
istendi”’.

Babiali, Navarin savagina dair ilk haberleri izmir Muhafizi Hasan Pasa ile
Avusturya Sefareti Basterclimani’nin yazilarindan 6grenmisti. Avusturya Elgisi
hiikiimete gelerek hadise kargisindaki iiziintiistinii ifade etti. Elgi, bu tiirden bir
gelismeyi hi¢ kesmenin beklemedigini, miittefiklerin béyle bir saldir1 kararinin

2 BOA, HAT, nr. 39267-B.

% BOA, HAT, nr. 39267; 43788-C.
% BOA, HAT, nr. 46959.

% BOA, HAT, nr. 39395.

7 BOA, HAT. nr. 45503.
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bulunmadigim séyledi. Ayrica, Osmanli’nin sakinligini korumasni, birden bire
cok siddetli tepki gostermeyip itidalli davramlmasini tavsiye etti.

Osmanl diplomasisi Avusturya Elgisi’'nin de belirttigi gibi baskina dair
ilk giinlerde g¢ok siddetli bir tepki vermekten kacindi. Meselenin igyiizii
anlasilmaya calisildi. Nitekim, hadisenin duyulmasindan sonra Reisiilkiittap
Pertev Efendi, ii¢ devlet terclimamm hiikiimete ¢afirarak konuya dair bir
goriiyme yapti. Elgiler gesitli bahaneler ileri siirdiiler ve esasta Osmanl
Donanmasi’m suglu gésteren konugmalar yaptilar. Rusya Terciimani hadiseyi
kendi bilgi kaynaklarina dayanarak anlatti. Ona gore ii¢ devlet amiralleri Mora
Valisi fbrahim Pasa’ya haber gonderip, kisin yaklasmasi nedeniyle bu
mevsimde liman diginda kalmalarmin miimkiin olamayacagim bildirmisler ve
liman igine girme talebinde bulunmuslardi. Bu talep ardindan gerginlik
yasanmug, liman igine giren miittefik gemilerine y6nelik Osmanli askerinin
ategine kargilk verilerek savas baslamisti. Rus Terciiman biraz daha ileri
giderek, savagta miittefiklerin de ¢ok agir kayiplar verdigini, hatta ii¢ devlete ait
gemilerin salkun sagak vaziyette Zenta Adasi’na zor yetistiklerini, Fransiz
Amiralin de dahil oldugu binlerce yaralmin bulundugu haberinin alindigim
anlatmst,

Bu ilk goriismelerden sonra Pertev Efendi Navarin hususunda haberlerin
ayrinfist tam gelmeden ii¢ devlet elgilikleriyle resmi bir temas kurulmasinmn
veya hadiseye karsi tavir gelistirilmesinin hatali olacagim anladi. Bu haksiz
saldin karsisinda tamamen sessiz kalinmasi da mahzurlu goriilmekle beraber,
elgilerin terclimanlardan farkli konugmayacaklar1 tahmin edildiginden, biraz
_‘daha beklenmesi uygun bulundu., Daha sonra Pertev Efendi Sefaret
Terciimanlan ile tekrar goriistii ise de yine hadiseye dair tatmin edici bir cevap
alamadi. Istanbul’a ulasan haberler basta Serasker Pasa olmak iizere ilgili
memurlarin ~ katildifn =~ olaganiistii =~ toplantilarda  sicagi  sicagina
degerlendiriliyordu. Bu meclislerde, mevcut haberlere gére savasin liman
agzindaki bogazda yapildigi, bu dar mevkide miittefiklerin ¢ok agir kayip verme
ithtimalinin {imit edildigi vurgulanmisti. Gelismeleri yakindan takip eden Sultan
Mahmud ise savasin nasil oldugunun en kisa zamanda 6grenilecegini, ancak bu
savagin miisebbibinin yine {i¢ devlet amirallerinin olacagini, miittefik
donamasmin limana girigine izin verilmesinin gok biiyiik bir yanhs oldugunu,
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bu tedbirsizlikten de anlagilacagi gibi devletin sahipsiz kaldig sefzenisinde
bulundu. Padisah, diismanin kurdugu tuzagin kendi baslarina gelmesi duasiyla,
bdyle zamanda sabir ve metaneti korumanin nemine de vurgu yapmisti®™.

Navarin’deki Osmanl kayiplarmin biiyiikliigii ortaya ¢iktiktan sonra, {ig
devlet elgiliklerinden 23 Ekim’de Reisiilkiittap Pertev Efendi ile goriisme talebi
geldi. Miittefik terciimanlarin hep birlikte katildiklar1 bu gériigmede, Navarin’de
ii¢ devletin bir kabahatinin olmadig, miittefiklerin barig istedigi ifade edildi.
Terclimanlar Babili’nin bundan sonra nasil bir tavir takinacagini, Navarin’in
bir savas ilam1 olarak degerlendirilip degerlendirilmeyecegini 6grenmek
istediler. Pertev Efendi, devletin politikalarinda bir degisimin olmayacagim ve
bilhassa Rum meselesinin basindan itibaren siire gelen tavirda 1srar edilecegini
soyledi. Ug devlet terciimanlan goriismenin yapildig1 giin Babiali’ye miisterek
bir nota vererek, Osmanli’nin bu cevabini resmi olarak istediler®.

Sultan Mahmud nihayet baskinin ayrintilannm Kaptanpasa vasitasiyla
6grendi. Sultan, Navarin’de yasananlardan Osmanli’nin ¢ok biiyiik kayip
verdigini, donanmamn tamamen bitirilme derecesine getirildigini anlamigti'®,
Padisah, gelismelerden Rusya’yt sorumlu tutuyordu. Son durumu
degerlendirdigi ve devlet gérevlilerinden-beklentilerini ifade ettigi bir yazisinda,
Rusya’nin 50 seneden beri Osmanli aleyhine tertip ettii hilelere bir son
verilmesi gerektigini, ancak bu giine kadar Miisliimanlarn ittifak etmediklerini,
alinan kararlarin uygulamginda sabirli davranmadiklarini, Ruslarin kendilerine
bu ana kadar verilen memleketler ve ticari ayncaliklarla kanaat etmeyip
Osmanl: reayasmn tahrik ederek tamamen kendisine teslimini istedigini, devleti
bu mertebe perigan eden bir diigmanin artik 6niiniin alinmasi vaktinin geldigini,
Ruslarin bundan sonraki emellerinin ne oldugunun ¢ok agik bilindigini ve
bunun zaranmin sadece bir ziimreyi degil Miisliiman olan her kisiyi
ilgilendirdigini, bu hususlarin dikkate alinarak yeni politikalarin iiretilmesi
gerektigini ifade etmigti. Sultan, Rum isyancilara da deginerek, Ruslarin
tahriklerine kapilan reayanin gok siddetli cezalandirilmasi gerekiyor iken,
devletin itidalli davramip sadece sugu belirlenenler {izerine gittigini

% BOA, HAT, nr. 47680.
% BOA, HAT, nr. 38070-D; 38079-D; 39341; 39343.
1 BOA, HAT, nr. 17512-1.
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hatirlatiyordu. Sultan Mahmud son olarak, her kesin ne soyleyecekse yapilan
meclislerde ifade etmesini, sagda solda devlet politikalarinin elestirmemesini de
istedi'”".

Padisahin emri tizerine Navarin’e resmi tepkinin olusturulmas: i¢in daha
fazla vakit gegirilmeden Seyhiilislamin konaginda genis katilimli bir meclis
toplandi. Bu mecliste giindeme getirilen en 6nemli husus, Navarin’de ugranilan
zarara kargihk miittefiklerden tazminat ve tarziye talebi idi. Bu hususlar ile
diger Osmanl gorils ve taleplerini igeren kapsamlt bir protesto notasinin
verilmesi benimsendi. Protesto metninde Ingiltere, Fransa ve Rusya
devletlerinin Rumlara dair taleplerinin Osmanh Devleti tarafindan sonsuza
kadar kabuliiniin miimkiin olmadig1, bu husususun kendilerine defalarca ifade
edildigi, buna ragmen yine de bu taleplerde 1srar edilip, isi daha da ileri
gotiirerek  filli miidahaleye kalkistiklari tespiti yapiliyordu. Biitiin bu-
gelismelere ve saldirlara ragmen miittefiklerin baris teklifinde bulunmasi
elestirilmekteydi. Notada ayrica, miittefik ii¢ devletin bundan béyle Rum
meselesine asla miidahale etmeyeceklerine dair s6z vermeleri talebi
dillendirildi. Son olarak, hadiseden dolayr Osmanh’ya resmi 6ziir sunulmasi
isteniyordu. Protesto notasinda yer alan bu hususlar ilgili {ilkeler terctimanlarina
sifahen de bildirildi. S6z konusu mecliste, bundan sonra alinacak tedbirler ile
her ihtimale karsi bir savasa hazirlikli olunmasi igin galigmalara hemen
baglanmasi da uygun gériildi'®.

Ug devlet elgiliklerinden Osmanli’nin protesto yazisina 29 Ekim’de cevap
geldi. Cevabi notada, miittefiklerin arzularinin Yunanistan’da bans ve asayisin
saglanmasi oldugu, devletlerinin bunu saglamaya gayret ettigi, saldinnin dnce
Osmanli Donanmas: tarafindan gerceklestigi ileri siiriiliiyordu. Bu nedenle
tazminat 6demelerinin s6z konusu olamayacagi, tarziye hususunda ise zaten
Osmanli Devleti’ne gerektigi 6lglide hiirmetin gosterildigi, Babidli’nin Rum
meselesinde ii¢ devletin araciligini kabul etmesi gerektigi, boylece Osmanli’nmin
simdiki durumda kaybettigi menfaatlerini bile geri alabilecegi belirtiliyordu.
Eger Rum isyaninda {i¢ devletin miitareke ve arabuluculuk teklifi kabul edilirse,
bazi dnemli hususlann tanzimi igin daha sonra bir gériisme yapilabilecegi de

“‘1 BOA, HAT, nr. 42153; 42159; 42383.
12 BOA, HAT, nr. 37885-F; 39346-E, Cevdet, Taril, XII, s. 217-218.
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dile getirilmekteydi. Notada, Navarin hadisesinde ii¢ devletin asil ‘niyetinin
yanlis anlasildigy, zira eger kotiiliik diigiintilmiis olsa ertesi giin de savasa devam
edilebilme imkadnmin oldugu, halbuki savastan kag:mmak icin tedbir alindig
ifade edilmekteydi'®.

. Bu arada Navarin’de kaybeden safinda yer alan ve baskini facia ve kara

giin olarak niteleyen Misir Valisi Mehmed Ali Pasa, hadiseyi haber aldiginda
devlete meselenin ¢oziimii igin bir takim tekliflerde bulundu. Istanbul’daki
Kapikethiidas1 Necib Efendi vasitasiyla 5 Kasim’da Babiéli’ye gonderdigi
yazisinda, eger ii¢ devlete savas agihirsa, dindashk miilahazasi ile Avusturya’nin
da onlara katilabilecegini, miittefiklere destegin bununla da kalmayabilecegini,
zaman kazanilip toparlanmilmak i¢in simdilik Rumlara dair hafif baz1 sartlarin
kabuliinde yarar gérdiigiine ifadelerinde yer veriyordu'”,

Navarin sonrasinda Sirplar da harekete gegmisti. O esnada Istanbul’da
bulunan Sirp temsilciler Reisiilkiittap ile gériigme talebinde bulundular. Sirplar,
devletin kendilerine, bir sorunlann oldugunda baska yere degil Babidli’ye
anlatmalan tembihini hatirlatip, kendi meselelerinin de miizakeresini talep
etmekteydiler. Bunlara verilen cevapta, Siup reayasinin sadakati dikkate
alinarak, sirasi geldiginde bazi diizenlemelerin disiiniildiigii, hatta bu husususun
Milos’a yazildig: séylendi'®.

Miittefiklerle karsilikli notalar ardindan sorunun ¢6ziimii igin Istanbul’da
diplomatik trafik yeniden hizlandi. Elgilerle bir dizi gériismeler yapildi'®.
Babidli, Navarin sonrasindaki biitlin telkin ve baskilara ragmen Rum
meselesinde taviz vermeyen tutumunu siirdiirdii. Bunun iizerine elgiler isin
boyutunu daha ileri gotiirerek, one siiriilen sartlann kabul edilmemesi
durumunda istanbul’u terk edecekleri tehdidinde bulundular (29 Kasim).
Devletin kararlih@ siiriince de istanbul’dan aynldilar. Ingiliz Egisi Korfu
Adasi’'na gitti. Boylece ii¢ devlet ile Osmanli arasindaki diplomatik
miinasebetler kesilmis oldu. Taraflar arasinda resmi temaslarin baglayabilmesi,

192 BOA, HAT, nr. 37885-G; 3934G-E.

1% BOA., HAT, nr. 40051; 40691; Kurtoglu, Yunan Istiklal, 11, s. 194, 229.
5 BOA, HAT, nr. 45155; 45301.

1% BOA, HAT, nr. 39345; Simsir, Ege, 1, 5. XXV.
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ancak Osmanli’nin Rumlarin 6zerkligine dair kararlari kabuliinii ilan etmesiyle
miimkiin olacakt1'”’.

Navarin’deki bilyiik kayiplara ragmen Osmanli Devleti’nin yitirecek
zamani yoktu. Zira miittefiklerin Rum meselesindeki miidahale ve baskilan
artarak devam ediyordu. Diplomatik iliskilerin kopmas: ve gerginlesen iligkiler
yeni bir savagin habercisiydi. Devlet, bir taraftan Yenigeri Ocagi’nin kaldirnihist
sonrasinda yeni olusturdugu askeri sistemi oturtmaya ¢alisilirken, muhtemel bir
savagta donanmamin da miimkiin oldufunca toparlamlmasm istiyordu.
Donanmanin hazirlanmasinda hedef, Rusya ile muhtemel bir savasta Akdeniz
ve Karadeniz’e operasyon yapabilecek duruma gelmek olarak belirlenmisti.

Devlet adamlarin beklentileri hakhi ¢ikti ve kisa siire sonra Osmanlh
Donanmasi’min Navarin’den sonraki ilk ciddi smavi /828-29 Osmanli-Rus
Harbi esnasinda oldu. Rus tehdidi nedeniyle hem Akdeniz’de hem de
Karadeniz’de donanmaya ihtiya¢ duyulmustu. Navarin’den sonra miittefiklerle
gerginlesen iligkiler, karsilikli suglamalar ve nihayet Osmanli’mn Rumlara dair
kararlan uygulamada direnmesi, Rusya ile savagi kagimlmaz hale getirdi. Rus
Ordusu’nun 7 Mayis 1828’de Prut Nehri’ni gegmesi {izerine Osmanl Devleti de
20 Mayis’ta savag ilani kararnn aldi. Savag kisa siirede Balkanlar'da ve
Kafkaslar’da iki iilkenin giddetli miicadelesine doniistii. Ruslar bogazlarda

abluka uygulamaya bagladi'®.

Ruslar, savas siiresince Akdeniz’deki gemilerinden ayn olarak
Karadeniz’de de 2 ii¢ ambarli, 9 kapak, 8 firkateyn ve 12 korvet ile brikten
olusan giiclii bir donanmay! hazir bulunduruyorlardi'®. Osmanli Devleti bu
tehlikeye karsilik gesitli sebeplerden dolayr donanmasindan istenilen 6Slgiide
yararlanamadi. Bununla birlikte, Rum isyancilarin Navarin baskinindan hemen

"7 BOA, HAT, nr. 17491; 17512-I; 37670; 38100-B; C; 39267; 39341; 39343; 39345; 39346-
E; 43793; 45503; 51355-C; Cevdet, Tarih, XII, s. 217; Kurtoglu, Yunan Istikial, 11, s. 194;
Simsir, Ege, 1, s. XXVI-XXVIIL.

"% BOA, HAT, nr. 38210; 38981-C; 39118; 39337; -C; 42584; 43095-B; C. ASK, nr. 11006;
HAR, nr. 4790; 4818; YEE, nr. 1862/18/93/36-XI; Latfi, Tarih, I, s. 214-226, 281-294;
Turan, “1829 Edime, s. 115-116. '

1% Ali Riza Seyfi, “Navarin Faciasindan Sonra”, Risale-i Mevkute-i Bahriye, 3/3 (1332), s. 99-
101; Ali Ruza Seyfiogilu, Sir Adolphus Slade’in (Miisavir Pasa),Tiirkiye Seyahatnamesi ve
Tiirk Donanmas: ile Yapug "Karadeniz" Seferi, Istanbul 1945, s. 38-77.
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sonra 30 Ekim 1827’de 90 adet gemi ile kusattiklan Sakiz Adasi’nin 1 y1l sonra
kurtarilmasinda donanma gemilerinin biiylik bagsansi etkili oldu (14 Mart
1828)"°,

Yukarida da deginildigi gibi, Navarin’den kurtulabilen gemilerin
. Iskenderiye’ye gitmesi emredilmisti. Bunlar iglerinde Burc-1 Zafer, Ka’id-i
Zafer, Feyz-i Mirdc, Geyvan-1 Bahri, Fevz-i Nusret, Gurre-i Fiituh ve Feyz-
bahsd’nin da bulundugu biiyiiklii-kiigiiklii savas ve zahire toplam 62 gemiden
meydana geliyordu. Bu filo, Muharrem Bey, Kapudane-i Hiimaymn Hiiseyin Bey
ve Patrona-i Hiimayun Mustafa Bey komutasinda olarak 20 Aralik 1827°de
Navarin Limani’ndan yola ¢ikmisti. Mevsimin uygun olmamas: ve gemilerdeki
hasar nedeniyle filo bir siire Rodos, Kibris ve Girit adalar1 civarinda oyalanarak,

bin bir zorlukla ve bir takim kayiplarla iskenderiye’ye ulasabildi'"’.

Sultan Mahmud, Navarin ardindan Tahir Pasa’'min Canakkale’ye geldigi
korvetten baska 10 geminin daha tedbir maksadiyla istanbul’a gelmesini
istiyordu: Bu hususta yine de [brahim Pasa ile gériisiilmesini, kararin ona
birakilmasimi emretti. [brahim Pasa bu konudaki raporunda, Navarin’de kurtulan
gemileri, yarah askerler ve Rum esirler ile beraber Muharrem Bey komutasinda
olmak iizere Iskenderiye’ye hareket ettirdigini haber vermisti. Pasa, Osmanh
gemilerinin tamire muhta¢ oldugunu, hava kosullarinin ise miisait olmadigini,
ayrica Akdeniz’de adalar arasinda Rum korsanlan tehlikesinin halen stirdtigiinii,

bu nedenle donanmay istanbul’a yollamadigim agiklamgt:' %,

Osmanli Devleti, Navarin ardindan ii¢ devlet elgilerinin Istanbul’u terk
etmesinden sonra Rusya ile bir savas tehlikesi ortaya ¢iktigindan, tilkenin gesitli
tezgdhlarinda yeni bir donanma insasi faaliyetlerini hizlandima karan
almust1'". Bu gahigmalar, 182829 Rus savag: esnasinda bogazdaki Rus ablukasi

"% Rumlarin 1827 Sakiz Adasi saldirisi ve isyanin bastiriliginin Avrupa’daki yankilan: BOA,

HAT, 28046; 38058; -A; 38101, -A; -B; -C; -D; E; 38925, -A; 38981; 39019, 39093, 40236,
40681; C. ASK, 24650; Cevdet-Evkaf (C. EV), nr. 6446; Kiitiikoglu, “Yunan Isyim, s. 139;
Earle, “American Interest in the Grek Cause, s. 44-63; Latfi, Tarih, 1, s. 54-56; Michiel Kiel-
John Alexander, “Mora”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, 30, (2005), s. 280-285; Filiz Yagar,
Yunan Bagimsizltk Savagi ‘nda Sakiz Adasi, Ankara 2006, s. 54 vd.

"' BOA, HAT, nr. 27787-A; 27928-D;-E; 28571-D; 38365-A.

112 BOA, HAT, nr. 27928-D; 37901; 38200; 39444-B; 44008; 44248-A; 47286-F; 47731-I; C.
BAH, nr. 3038; Kurtoglu, Yunan [stiklal, 11, s. 193, 206.

"3 Bostan, Osmanlilar ve, s. 164-165, 168.
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nedeniyle bir siireligine aksadi. Devlet gemi ingasim siirdiiriirken bir taraftan da
Navarin’deki kaybedilen nitelikli personelin yerini doldurmaya gahsiliyordu'™. .
Zaten Rum isyanindan itibaren Terséne ve tasra tezgahlarinda gemi ingasinda
Rum usta ve isgilerden yararlanilamiyordu. Bu durum eleman sikintisin1 daha
da artirmigti. Bilhassa tagrada personel temini zorluklarmn ¢oziimii i¢in gesitli
tedbirler diisiiniildii. Ancak, yeter sayida vasifi elaman bulunamayinca,
tezgihlarda yime Rumlarn cahistinlmas: hususunda esnek davraniimasi

gerekti'".

1828 yili ortalarindan itibaren Tersine-i Amire’deki galimalara hiz
verildi. Sultan Mahmud Kaptanpasa’nin faaliyetleri yakindan izlemesini emretti.
Donanma ig¢in yazilan asker miktar1 Agustos 1828’de 3.967’yi bulmustu.
Aydin’dan 2.400 ve Tosya’dan gelecek 634 asker ile toplam say1 7 bin olacakt1.
Kaptanpasa deniz askerinin sayismmn 10 bine ¢ikarilmasini istiyordu''®. Aym
senenin sonlarinda ingas: siiren 3 ambarl kalyonlardan ayr olarak bir kapak
acar ve firkateynin daha ingasina baslanmugti. Bu geminin kerestesi Kocaili
Sancagi’ndan temin edilmekteydi''’. Ayrica, Tersane ve tasra tezgahlarinda 26
adet salopanmn insast emri verildi'®. Rusya ile savasta onemli olan Tuna
Nehri’'ndeki gemilerin tamiri igin ise 6zel bir gérevli atandi. Tuna’daki
faaliyetlere devlet biitgesinden ek tahsisat ayrildi. Hummali caligmalar sonucu
1829 Aralk ayma gelindiginde, Ruscuk’ta Muhafiz Hasan Pasa ve
Mirimirandan Tahir Pasa denetiminde olarak 2 salopa, 20 sandal ve 10 filika
olmak iizere 23 gemi tamir edilmis durumdaydi'”’. Bu siirecte ayrica yerli
tezgahlardaki iiretimden ayn olarak yeni teknolojilerle donatilmis basta Ingiliz

'Y Bahsi gecen siiregte Osmanli’min muhtelif tezgahlardaki gemi insa faaliyetleri, eleman

temini ve donanmaya katilan gemiler: BOA, C. BAH, nr. 122; 124; 136; 187; 426; 433; 626;
3038; 3515; 3161; HAT, nr. 27920; 28537; 42524; 42860; 43095-C; Seyfi, “Navarin
Faciasindan, s. 100-106.

'S BOA, C. BAH, nr. 11645; Ali Fuat Oreng, Yakindénem Tarihimizde Rodos ve Oniki Ada,
istanbul 2006, s. 507-508.

16 BOA, HAT, nr. 39499-A.

"7 BOA, C. BAH, nr. 2543; 3515.

""" BOA, HAT, nr. 18233-B.

" BOA, C. ASK, nr. 17043,
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ve Amerikan yapim gemiler de satin alinarak donanmanin modernizasyonu ve
giiglendirilmesine baglanmst:'®.

Navarin’den kisa siire sonra 1828 yilindas Osmanli Donanmasi’nin
mevcudu ve insa halinde olan gemiler ile ihtiya¢ duyulan personelin durumu
asagida tabloda gosterildigi gibiydi. Bilhassa Iskenderiye’deki gemilerin
dénmesiyle donanmanin Akdeniz ve Karadeniz’e sefere ¢ikmas: planlanmak-

taydi'?':
Tablo 2
Navarin Sonrasi Osmanl Donanmasinin Gemi ve Personel Durumu (1828)
Akdeniz ve Karadeniz Bogazlarinda Bulunan Gemiler
vy T Meveudy | Agikama
Peyk-i Meserret Kalyon 9200 -
Mukaddime-i Seref Kalyon 900 -
Rehber-i Nusret Kalyon 900 -
Tevfik-i Hida Kalyon 900 -
Mukaddime-i Hayr Kalyon 900 -
Nesim-i Zafer Firkateyn 550 -
Mecra-y1 Zafer Korvet 200 -
Ferah-niima Korvet 200 =
thsén-1 Hiida Korvet 200 -
Eser-i Hayr Brik 125 -
Aktarmaha Brik 250 2 adet
Sinop ve Aktarma Golet 120 2 adet
Toplam Gemi Adedi: 14
Gemi Personel Meveudu: 6.145

20 Ali Thsan Gencer, Baliriye'de Yapilan Islahdt Hareketleri ve Bahriye Nezdreti'nin Kurulusu
(1789-1867), Ankara 2001°, s. 96-133; Bostan, Osmanlilar ve, s. 128: Elif Sireyya Geng,
Osmanl Imparatorlugunda Yenilesme ve Buhar Mekineleri, (istanbul Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisit, Dotrota Tezi), istanbul 2005, s. 87 vd.

12! BOA, HAT, nr. 47286-E; C. BAH, nr. 2873.
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Tasra Tezgihlarinda inga Edilen Gemiler ile Tersinede insa Edilecek Firkateynler

Gemi inga Gemi Asker
Yeri/Adi Tipi Meveudu AT,

Gemlik Kalyon 900 Yariya yakin bitmis. Baharda
hazir olacak.

Benderegli Firkateyn 550 Yariyr gegmis. Bahara hazir
olacak.

Tersine-i Amire Firkateyn 550 Tersine’de insa edilecek.
Malzemeleri hazir. Gorevliler,
bahara yetisecegini ifade
etmis.

Misivri Korvet 200 Arma ve diger levazimati
gelmis ve bitirilmis.

Iznikmid Korvet 200 Giivertesi tamamlanmak iizere.
Bahara yetigecek.

Bartin Korvet 200 Denize indirilmis. Hazir
durumda.-

Rodos Korvet 200 Denize indirilmis. Hazir
durumda.

Midilli Korvet 200 Seferden dnce kig ve bag
kisimlari kaldinldi. Kalani
bahara yetisecek.

Toplam Gemi Adedi: 8
Gemi Personel Mevcudu: 3.000

[skenderiye’deki Gemiler Hari¢ Toplam Gemi Adedi: 22
Ihtiyag Duyulan Toplam Asker Sayisi: 9.145
Mevcut Asker sayisi: 2.910
Ihtiyag Duyulan Asker Sayisi: 6.235

HALEN iSKENDERIYE’DE BULUNAN DONANMA GEMILERI

Geminin Adi Gemi Tipi

Burc-1 Zafer Kalyon

Geyvén-1 Bahri Firkateyn
Feyz-i Mi'rac Firkateyn
Ka'id-i Zafer Firkateyn
Fevz-i Nusret Firkateyn
Asar-1 Nusret Firkateyn
Hifz-1 Hiida (Kullanilamayacak durumda) Firkateyn
Feyz-i Isa - Korvet

Gurre-i Fiitith Korvet
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Bedr-1 Zafer Korvet
Meserret-i Bahri Korvet
Sehir-i Zafer Korvet
Envir-1 Nusret Korvet
Indyet-i Hak Korvet
Hiima-y Bahri ! Korvet
Ni’met-i Hiida Brik

Peyk-i Zafer Brik

iskenderiye’deki Toplam Gemi Adedi: 18 -

Donanmadaki asker noksanimmin giderilmesi 6nemli bir sorun olarak
ortada duruyordu. Eksigin azaltilmas1 maksadiyla yeni bir takim uygulamalar
yiiriirlik kazandi. Mesela, Rumeli tarafindan ve bazi adalardan 3.000 yeni
kalyoncu askeri yazildi'?.

Bilhassa tagra tezgdhlarinda donanma igin inga edilen gemilerinin
Terséne’ye gelmesi savag nedeniyle sorun oluyordu. Bogazlardaki Rus ablukasi
ve Rum isyancilarin bunlara destegi isleri zorlagtrmist. Mesela 1828 yih
sonunda Rodos’ta ingasi biten 2 korvet ile 1 firkateynin, ince islerinin bitirilmesi
i¢in Tersdne’ye gonderilmesi isi abluka endisesiyle ertelendi. Rodos Muhafizi,
Iskenderiye’deki donanmanin déniiste bu gemileri de almasini istedi'”. Yine
Midilli’de insa edilip, bogaza gelen gemi ile beraberindeki mithimmat

kayiklarina Ruslar el koymugtu'*.

Biitiin bu ¢aligmalar ardindan Rus Harbi esnasinda 18 gemiden olugan bir
donanma savagir duruma getirildi. Bu donanmada 1.200 mevcutlu Selimiye
Kalyonu, 900 mevcutlu kalyonlardan Peyk-i Meserret, Mukaddime-i Hayr,
Rehin-i Nusret, Tevfik-i Hiidd, 600 mevcutlu Seref-resdan Firkateyni, 550

B

Donanmaya kalyoncu yazilan bagta Bilyilk ve Kiigiik Cekmece, Silivri, Eregli, Tekfurdag,
Gelibolu, Hayrabolu, Malkara, Kesan, ipsala, Sarkéy, inéz, Mekri, Karacik, Giimiilcine,
Pristine, Kavala, Drama, Siroz, Selanik, Cirmen, Yanbolu, Vize, Edirne, Sarayici, Corlu ve
Kirkkilise gibi énemli Rumeli kazalan ile Istankdy, Marmara, Rodos (Marmaris ile birlikte),
Limni, Midilli ve Sakiz adalarindan tertip edilen 3.000 askerin defteri: BOA, HAT, nr.
28137.

' BOA, HAT, nr. 28537.

13 BOA, HAT, nr. 42577, 43095; -B; -C.
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mevcutlu Ka'id-i Zafer Firkateyni, 400 mevcutlu firkateynlerden Fevz-i Nusret
ve Fazl-1 lléh, 300 mevcutlu kalyonlardan Feyz-i Rahmadn ile yeni bir korvet,
her birinde 225 askerle toplamda 1.125 mevcutlu 5 yeni korvet, 90 mevcutlu
Eser-i Hayr briki ile 60 personeli olan golet gemisi mevcuttu. Ancak
donanmanin hélen 1.550 gabyarin yani sira 3.875 de nefer eksigi bulundugu
kayitlara gegmisti'>.

Gemi inga faaliyetlerini yakindan takip eden Sultan Mahmud, Rus savag:
boyunca Kaptanpasa'nin ¢esitli noksanlari bahane ederek harekete gegmemesini
elestirmekteydi'*®. Bu hususta Sadrazam ve Serasker’e ¢ok sert ibareli emirler
yazdi. Donanmay teftislerini istedi. Bu emir lizerine Sadrazam ve Serasker,
Bogazigi’'nde bulunduklar1 bir esnada Kaptanpasa’yr cagirarak goriistiiler.
Donanmadaki gecikmenin sebeplerini sordular. Kaptanpasa, Tersane’deki barut
eksigini ve ise yarar mellah neferinin azhgm dile getirip, éncelikle personel .
sikintisinin  giderilmesini istedi. Bu ziyaret ardindan ilk olarak acil tedbir
kabilinden Halig’te zahire, odun ve yiik tasiyan kayiklardaki personelin
donanmaya alinmasi diisiiniildii. Ancak bundan vazgegildi. Bunlarin yerine
Tuna’da iglemeyen gemilerde mevcut mellahlanin ayhkl olarak donanmaya
aktarilmasi uygun bulundu. Tam bu esnada Karadeniz’de devriye gezen Rus
savas gemilerinden bir kagimin Si/e tarafinda kadar gelerek top atigma cesaret
etmeleri, Tersdne’deki ¢aligmalarin daha da hizlandinlmasina neden oldu. Sile
saldinsim  &grenen ve ¢ok giddetli tepki gosteren Sultan Mahmud,
Kaptanpaga'nin donanmadaki kaptanlarin korkakliklarina bakarak evham ve
vesveseye diistiiglinii, kendisine bir uyari daha yapilmasin, yine harekete
gecilmezse gerisini kendisinin diigiinmesini emretti'”’.

- Bu swrada Iskenderiye’de tamirde olan ve biitin taleplere ragmen
gonderilemeyen donanma hususunda Mehmed Ali Pasa’dan bir aciklama geldi.
Pasa durumu Misir’da bulunan Kapikethiidas1 Necib Efendi’nin oglu Siikrii
Bey’e anlatti. Vali, kendi adinin Mora’dan Misir askerini gekmesi nedeniyle
zaten kotliye ¢iktigimi'?®, bu tehlikeli ortamda hig bir tedbir almadan donamay:
ve igindeki Miisliimanlan fstanbul’a yollamak suretiyle goz gore gére tehlikeye

13 BOA, HAT, nr. 28137-A.

28 Seyfioglu, Sir Adolphus, s. 83-84.

127 BOA, HAT, nr. 42524.

' Memmed Ali Pasa hakkindaki suglamalar: BOA, HAT, nr. 20262.
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atma riskini alamadigim ifade ediyordu. Nihayet, bu donanmanin doniisii
hususunda Mehmed Ali Pasa ile mutabakata varildi. Buna gére Iskenderiye’deki
gemiler Tersine’den yollanan Bagbug Ibrahim Pasa kumandasinda ayrilacakti.
Karar uyguland: ve Iskenderiye’deki donanma 18 Aralik 1829°da limandan
ayrildi. Bu donanmada biiyiiklii-kiigiiklii 18 Osmanli ve 4 Tunus savas gemisi
bulunuyordu. Misir Valisi tarafindan techiz edilen gemiler Istanbul Tersénesi’ne

geldiklerinde tekrar muayene edildi ve ise yaramayan toplar1 ayiklandi'”.

Navarin’in kaybedenlerinden olan Mehmed Ali Pasa, bir taraftan
[skenderiye’de Osmanli gemilerini tamir ederken diger taraftan da hummal bir
sekilde kendi filosunda yitirdigi gemilerin yerini doldurma ugragisi igine girdi.
Bu maksatla 1829’da donanmasinin modernizasyonu i¢in Fransa’dan uzmanlar
getirtti. Mithendis Le Febure de Cerisy denetimi altinda iskenderiye’de gemi
ingasina bagladi™. Ayrica Cenova’ya siparis ettigi 2 kapak gemisi de

tamamlanmust:'.

Osmanh Devleti, Navarin'de kaybettifi gemi ve personel eksigini
gidermeye ugragirken, bir taraftan da savasta yaralanan ve gazi olan askerlerin
tekaiit iglemlerini yerine getiriyordu. Bu muameleler uzun siire devam etti.
Navarin gazilerinin bazilarina maas baglandi. Bazilan da cesitli devlet
gorevlerine atandi. Bu gazilerin maasi Tersdne biitgesine ilave ediliyordu.
Mesela, 1829 Nisan’1 Terséne gelir-gider muhasebesi kayitlarina gére 50 gaziye
toplam 2.080 kurug tekaiit maag: tahsis edildigi anlagiimaktadir'”. Navarin

¥ BOA, HAT, nr. 17487; 39337; A, -B; -C; 39335; 39444; 44008; 44248-A; 4773]-I; C.
BAH, nr. 3038; Kurtoglu, Yunan Istiklal, 1l, s. 193, 206. Mehmet Ali Pasa’nin
Iskenderiye’de gemilerin tamir ve teghizi maksadiyla yaptigi masraf muhasebe kayitlari:
HAT, nr. 39439; 39444; -B; -C;-D; 40627.

B0 Durand-Viel, Les Campagnes Navales de Mohammed Aly, s. 425 vd ; Marsot, Egypt..., s.
165, 221; Weygand, Histoire Militaire de Mohammed Aly et de Ses Fils, Paris 1936, 11,5. 9
vd. ; Torga, Tarih, V, s. 358.

' BOA, HAT, nr. 477311

2 Tersane-i Amire Hazinesi’nden yapilan 6deme ve muhasebeyi gosterir 21 Nisan 1829 tarihli
mufassal defter: BOA, C. BAH, nr. 6883. Tekaiit maagi baglanma muamelesi gazinin talebi
tizerine gergeklesiyordu. Mesela, donanma Basbugu Tahir Pasa’nin Divan Katibi Salih
Nedret Efendi, Navarin savaginda sag kolunu tamamen kaybetmisti. Salih Efendi, diger
yaralilar ile birlikte Iskenderiye'ye gbtiiriilmiis, tedavisi siiresinde burada kalmgti.
Tevadivisi bitip Istanbul’a déniince, ¢alisamaz durumda oldugu igin kendisine yillik 1.200
kurus maas baglanmasi uygun bulunmustu (HAT, nr. 30858; -A; 35053; -A; 39176).
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gazilerine 6denen maas diger muharebe gazilerine de emsal oldu. Daha sonralan
Rum isyam boyunca Mora, Egriboz, Misolongi, Ipsara ve diger savaglarda

yaralanan askerlere, Navarin gazileri nispet gosterilerek maas baglandi'®’.

Sonuc

Sultan Mahmud’un kanun disi bir saldin olarak niteledigi Navarin
baskini, Osmanh Devleti’nin bilyitk fedakarhiklarla meydana getirmis oldugu
deniz giiciine kritik bir dénemde ¢ok biiyiik bir darbe olmustu. En giiclii
Osmanli savag gemileri, en segkin Tiirk denizcileri Navarin sularna
gomiildiiler. Nitelikli donanma neferlerinin biiyiik kismu yitirildi'**. Mesela,
donanmadaki iyi egitimli 300 topgu askerlerinden 200 kadan sehit olmustu'®.
Yine, Donanma Bagbugu Tahir Bey’in kullandig1 gemideki 600 askerden 500’1

sehit olmustu'®. .

Navarin hadisesi Osmanlh deniz giicii bakimindan tam bir déniim noktasi
oldu. Birbirine denizlerle bagh ii¢ kitaya yayilmis bulunan devlet, birden bire
donanmasiz kalivermisti. Osmanli Devleti donanmasiz bir deniz imparatorlugu

haline geldi. Akdeniz’deki dengeler Osmanl: aleyhine daha da bozuldu'?’.

Navarin baskimnin bir diger olumsuz sonucu ise Mora’da Rum
isyancilara kars1 bin bir megakkatle saglanmus olan Osmanli iistiinliigli ve
prestijinin biiyiik Glgiide sarsilmis olmasiydi®. Bundan sonraki gelismeler
Yunan bagimsizhiginin saglanmas: yoniindeki faaliyetlerin daha da hizlanmasina
zemin hazirladi. Artik Osmanlinin elinde bu siireci dnleyecek higbir argiiman
kalmamus oluyordu. Nitekim Navarin’den sadece 3 yil gibi kisa bir siire
sonrasinda tam bagimsiz Yunan Devleti ilan edilmis (3 Subat 1830) ve bu oldu-

Navarin gazileri tekaiitlik maasi muameleleri igin aynica: C. BAH, nr. 935; 6254; 12533C;
HAT, nr. 17970; 30858; -A; 35053; -A; 39176.

' BOA, HAT, nr. 58274; C. ASK, nr. 14328; 23111.

34 Seyfioglu, Sir Adolphus, 47-48.

"5 BOA, HAT, nr. 27816.

B8 Navarino 1827, s. 12.

¥ Gencer, Bahriye'de, s. 107.

% Mufassal Osmanl:t Tarihi, istanbul 1962, V, s. 2901-2908.
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bitti karar, Osmanl Devleti tarafindan da kabul edilmek zorunda kalinmist: (24
Nisan 1830)"%.

Navarin muharebesinin  bir difer 6nemli sonucu ise yelkenli
donanmalarin son biiyiik savasi olmasidir. Bu siiregte gerek Ingiltere ve gerekse
_ Fransa buhar makineleri gelistirerek gemilere uygulamaya baglamisti. Bu
lilkeler filolarimi buhar gemileri ile takviye ederek gemicilikte buhar ¢agim
agtilar. Osmanl Devleti de Navarin sonrasi buharli gemi teknolojisine yénelme
karar1 ald1. {lk buharli geminin Avrupa’da kullaniligindan 9 sene sonra, 1827°de
ingiltere’den bir gemi alarak donanmasina dahil etti. Siirat ismi verilen bu gemi
ardindan 1829’da yine Ingiltere’den buharhi bir gemi daha alindi'. Aym
sliregte gemi insas1 ve modernizasyonu hususunda Amerika ile siki iligkiler

kurulmaya baglandi ve uzun siire bu miinasebetler devam etti'*.

7 BOA, HAT, nr. 37955-B; 37876-A; Poole, The Life of; s. 493; Turan, “1829 Edime, s. 143-
146.

0 Seyfi, “Navarin Faciasindan, s. 99-109; Ali Thsan Gencer, “ XIX. Yiizyilin Ilk Yanisinda
Osmanli imparatorlugu ve Dogu-Akdeniz”, Tiirk Denizcilik Tarihi Arastirmalart, Istanbul
1986, s. 15.

"' Osmanli’da bilhassa 1830°dan itibaren yogunluk kazanan Amerikan gemi inga teknolojisi ve
gelen uzmanlar igin bk. Fuad Ezgii, Osmanli Imparatorlugu-Amerika Birlesik Devietleri
Iktisadi, Siyasi ve Kiiltiirel Miinasebetlerin Kurulugu ve Gelismesi (1795-1980) (Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Songag Kiirsiisii Doktora Tezi), Istanbul 1949, s. 81-86; Ali .
Thsan Gencer, “XIX. Yiizyilin ilk Yansinda Osmanli Denizciligi ve Amerika”, Tiirk
Denizcilik Tarihi Aragtirmalari, s. 33-46; Orhan F. Kopriilii, “Tarihte Tirk-Amerikan
Miinasebetleri”, Belleten, L1/200, (1987), s. 927-945; Bostan, Osmanlilar ve, s. 151, 168;
Ali Ihsan Gencer-Ali Fuat Oreng-Metin Unver, Tiirk-Amerikan Silah Ticareti Tarihi I-
Belgeler, Istanbul 2008, s. 27-41. Tersine’de Amerikan modeli savas gemileri esas alinarak
gemi iiretimi bizzat Sultan [I. Mahmud’un destegi sayesinde miimkiin olabildi. Dénemin
Kaptanpagasi Cengeloglu Tahir Pasa da Amerikali miihendislere her tiirli kolaylik ve
yardimi esirgemedi. Cengeloglu'nun bu gdrevden ayrilmasi ve ozellikle II. Mahmud'un
vefati, tersine ve donanma islerindeki hummali faaliyetin hizini kesti. Bundan sonraki
devirlerde, yerli olarak gemi yapilmasindan ziyade Avrupa’dan, ézellikle ingiltere’den gemi
satin alinmasi dikkati gekmektedir. Amerikali miihendislerin olusturduklan sistemin terk
edilerek, ithalata dayali bir politika takibi Osmanli Devleti'nde bir yerli deniz teknolojisi
gelisimini sekteye ugratmigtir: Gencer, “XIX. Yiizyihn ilk Yansinda Osmanl Denizcilig, s.
42-43,
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Abstract

THE SEA BATTLE OF NAVARINO and
OTTOMAN NAVY-1827

The naval Battle of Navarino, in terms of its subsequent
results, is evaluated as one of the worst disasters experienced by
the Ottoman Fleet in 19" Century. The battle began with a sudden
offensive of the combined British, French ands Russian naval force
to combined Ottoman-Egyptian armada anchored at Navarino Bay
on 20 October 1827. After approximately a three and half hours
engagement almost all Ottoman warships at the Bay were
destroyed by fire. Moreover, having lost a great number of skilled
navy personnel, Ottoman Turks described this battle an unlawful
ambush, a disaster, an unfortunate day, and beginning of a
Crusade. The aim clearly given priority by the Allied Powers of
this unexpected offensive, thereupon they has not lost even a single
ship, was to remove the obstacles for the foundation of a free
Greek State. The second important target of the Powers was that
they had a consensus to break the constantly rising power in the
Mediterranean of Muhammad Ali Pasha, the ruler of Egypt,
spreading his penetration through the Aegean Sea and Peloponnese
as a result of Greek Uprising. This article deals with the reasons
and results of the Battle of Nevarino alongside with the process of
war and the damage inflicted on the Ottoman Fleet aftermath and
all the attempts made in order to replace the losses by exploiting
the primary sources.

Keywords: Battle of Navarino, Ottoman fleet, The ruler of
Egypt, European states, Greek independence.
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Resim 5: Navarin’de sulara gomiil
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