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OSMANLI CIFT-HANE SISTEMI
VE HALIL INALCIK

Tayfun ULAS'

Ozet

Osmanlh Imparatorlugu’nun 1300-1600 yillarim kapsayan “klasik” déneminde kirsal
ekonomi, geleneksel bir tarimsal ekonomiye dayanmaktaydi. Tanmsal {iretimin organizas-
yonunu saglayan ve diizenleyen, kisaca kirsal hayat iizerinde temel bir diizenlemeye sahip
olan ¢ift-hdne sistemiydi. Tanimsal ekonominin en temel organizasyonu olan bu sistem,
karsal ekonomide iiretimi elinde bulunduran ve iktisadi siirekliligi saglayan kdyliiye bagliydi.
Siirekliligin bozulmasi, yani topragin kdylii tarafindan terk edilmesi, ¢ift-bozan adi altinda
bir vergi ile cezalandirilmasina neden olurdu. Bunun temel mantigi, kirsal ekonominin
devlet tarafindan siirekliliginin saglanmasiydi. Bu baglamda ¢ifi-hdne sistemi, hem kdyliiniin
vergilendirilmesini hem de karsal hayatta temel ekonomik ve sosyal yapiyi diizenlemekteydi.

Ozetle, bu ¢alismada geleneksel tarim ekonomisinin karakterini olugturan ve temelleri
Osmanli Imparatorlugu’ndaki miri toprak rejimi ve gift-hdne sistemine dayanan Osmanl
Imparatorlugu’nun kirsal ekonomi organizasyonun esaslar iizerinde durulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Osmanl Imparatorlugu, Cift-hane Sistemi, Miri Toprak Rejimi,
Tarim Ekonomisi, Koylii.

Abstract

Rural economy was based on a traditional-agricultural economic system in the “classical
age” of Ottoman Empire which covers the years between 1300-1600. The Cifi-hane System
enabled and regulated the organization of agricultural production and it also had a crucial
regulation on a rural society. This system -which is defined as the fundamental organization
of the agricultural economy- was depended on peasants who are producers and providers of
economic sustainability in the countryside. Disruption of this sustainability, which means
peasants abondoning their lands, would be penalized with a “¢ift-bozan” tax. The main reason
for this penalty was to ensure the continuity of the rural economy by the Ottoman state.
Thus, The Cift-hane System organized both the taxation of the peasants and organization of
economic and social life in the rural society of Ottoman.

To sum up, principles of organization of the rural economy of Ottoman Empire which
formed the character of the traditional agricultural economy and were based on the state-
owned land regime (Mir7) and The Cift-hane System will be mentioned in this study.

* Yiiksek Lisans Ofrencisi, Bilkent Universitesi, Ekonomi ve Sosyal Bilimler Enstitiisi, Tarih B&limi,
tayfunhis@yahoo.com.
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Keywords: Ottoman Empire, The Cift-hdne System, State-Owned Lands (Miri), Agri-
cultural Economy, Peasant.

Giris

Osmanli Imparatorlugu’nun kirsal ekonomisi, geleneksel bir tarimsal ekonomiye
dayanmiyordu. Kirsal alandaki tarimsal faaliyetlerde, Osmanli’nin iktisadi ilkele-
rinden biri olan provizyonist yani gegimlik ekonomi esasti. Toplumun ihtiyaglarini
karsilayacak mal ve hizmet anlaminda arzi gergeklestirecek olan bu iktisadi goriis,
siiphesiz kirsal alandaki faaliyetlerin kavramsal anlamda temelini olusturuyordu.

Ziraf tiretim, kirsal alanda refahin kaynagiydi. Devlet, bu refah ortaminin olugmasi
icin gerekli tedbirleri almakla yiikiimliiydii.

Yonetim anlaminda ise Padigah, evveld halkina karg: adil olmaliydi. Clinkii,
“redyd ve berdya ki, veddyi-i halik-i kibriyadu” yani halk, yiice yaraticinin, Allah’n,
hiikiimdara bir emanetidir. Bu suretle Padisah, halkina kars: daima adéletli davran-
maliydi. Adalet ile korunan redyd, daha iyi sartlar altinda iiretim yapar; boylece vergi
kaynaklar1 gelisir, hiikiimdar giiglii olur, gii¢lii hiikiimdar kétiiliikleri 6nlemede,
adaleti yerine getirmede etkin olur. Bu teori (ddire-i addlet) ile redyé giivenli bir
ortamda iiretimini yapar. Uretimden alman vergiler artar. Hiikiimdar da bol bir hazine
sayesinde gii¢lii bir idare ve ordu kurmus olur. Kisacas: ideal ve giiglii devlet iyi
korunmus reéya sayesinde var olabilir.?

Osmanh devletinin kirsal organizasyonunda tahrir sistemi, miri toprak rejimi,
timar sistemi ve esas olarak kirsal ekonomide kapsayici bir kavramsallagtirma modeli
olan ¢ift-hdne sistemi ile iktisadi faaliyetlerin devaminin saglanmasi bu yapinin
temeli olarak kabul edilebilir.

I. Tahrir Sistemi

Osmanli fetihlerinde, hemen hemen sistematik olarak uygulanan iki asama olarak:
Osmanlilarin ilk 6nce komsu devletler iizerine bir gesit siyasi himaye, ardindan da
yerel hanedanlan tasfiye ederek séz konusu iilkede dogrudan egemenlik kurmaya
calisirdi. Dogrudan kontrolii sagladiktan sonra da iilkenin niifusu ve ekonomik
kayitlan sistemli bir sekilde defterlere kaydedilirdi.?> Bu defterler, gesitli isimlerle
gesitli amaglari kargiliyor; vergi miikellefi olan niifus ve vergi gelirleri basta olmak
lizere esasen timar sisteminin uygulanmasi baglaminda 6zel bilgiler ihtiva ediyordu.*

Tahrir sistemi ile birlikte ekonomik gelirler kayit altina almiyor ve tahrir yapilan
bolge hakkinda niifus anlaminda da verisel olarak bilgi elde ediliyordu. Bélgenin
yonetimi, sosyal ve ekonomik hayatin diizenlenmesi anlaminda tahrir yani “sayim
ve kayit” iglemi gerekirdi. Tahrir defterlerinde, bilhassa mufassal defterde, her koyde

her bir aile reisinin adi ve onun tasarrufundaki toprak miktari, kaba bir dlcekte de

? Halil Inalcik, “The Origin and Definition of the Circle of Justice (Dire-i Adilet)”, Selguklu ‘dan Osmanit 'va:
Bilim, Kiiltiiv; Sanat, Prof. Dr. Mikail Bayram 'a Amm'rgmr. Konya, 2009, s. 23-26.

3 Halil Inaleik, “Ottoman Methods of Conquest”™ Studia )?sa'am:‘ca, I1, (1954), s. 103-104.

A Tahrir defterlerinin icerigi hakkinda bkz.: . L. Barkan, “Tiirkiye’de Imparatorluk Devirlerinin Biiyiik Niifus
ve Arazi Tahrirleri I”, Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi Mecmuasy, I1, (1940-1941), s. 20-59.
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olsa yazihirdi. Her koy statiisiine gore defterlere kaydedilir ve tasarruf sahiplerinin
adlan ile belirtilirdi.* Boylece defterlere, imparatorluk arazisinde tasarrufta bulunan
niifus, haneler bazinda kaydedilirdi. Hukuki statiileri, ekonomik ve sosyal sartlar
belirtilirdi. Ayrica Osmanl Imparatorlugu’ndaki vergi ve niifus sayimlari, demogra-
fik anlamda ve idari-mali diizenin zorunlu bir araci olarak da yapilmas: gerekirdi.®

Devletin merkezi yonetim giiciinii, tagra iizerinde etkin kilabilmesi i¢in temel
sart, sayimlarin yapilmasi idi. Bu sayimlar bazi 6zel defterlere kaydedilerek impara-
torluk biirokrasisi igin bilhassa kirsal hayatin ayrintih bir tablosunu ortaya koymasi
bakimdan 6nemliydi. Ayrica, Cift-hdne Sistemi’nin kirsal hayatta devamhihgini
kaybetmemesi i¢in {iretimin aksamamasi ve vergi birimlerinin bozulmamas: gere-
kiyordu. Bu yiizden, tahrir sisteminin uygulanmasi, ¢ift-hdne birimleri, ¢ift-resmi
ve ona bagh vergilerin tespit olunmasi, ¢ift-hane sisteminin idari ve mali temelinin
kurulmas; kirsal ekonominin devami niteliginde temel noktalarini olusturmaktaydi.
Tahrir sistemi ile birlikte yeni fethedilen bir bélgenin idari ve iktisadi yapisinin
tamnmasi ve Osmanli’nin kendi yonetim anlayigini bu bolgeye tasimasi anlaminda
da 6nemlidir.

II. Miri Toprak Rejimi

Miri toprak/arazi, yani devletin rakabesini (miilkiyet hakkini) elinde tuttugu arazi
olarak biitiin tarim topraklarim: kapsamazdi. Miri arazi yalmz hububat ziraati yapilan
ve tarla olarak kullanilan arazilerdi. Baglar ve bahgeler bunun disinda kalirdi. Hubu-
bat ziraati devlet igin ¢ok 6nemliydi. Ciinkii ordunun ve sehirlerin iasesi hububat
ekimine, baslica bugday-arpa ekimine dayamrdi. Bu yiizden devlet tarlalarin, bag
ve bahge haline doniigtiiriilmesini kanunlarla engellemisti. Devlet, tarlalarin devamli
koylii tarafindan islenebilmesi i¢in birgok onlemler almistir.

Miri toprak dedigimiz devlet topraklan, baglica iki kategoriye ayrilir: Tapulu
arazi ve mukdta’al arazi. Tapulu rejimine gore tasarruf edilen araziler, satilamayan,
hibe ve vakfedilemeyen, fakat babadan ogla bir isletme birligi olarak gegen raiyyet
ciftlikleridir.” K8ylii, bu ¢iftligi kendisi islemek zorundadir. Uretim isini kendisi
diizenler. Uretim vasitalari okiiz, sapan ve tohumu kendisi saglar ve bagimsiz bir
isletme {initesi olarak toprag: isler. Koylii, devlete ve timarl sipahiye, kanunlarin
emrettifi bedeni hizmetler disinda, karsiliksiz higbir hizmet veya vergi vermeye
mecbur degildir. Devlet bu garantiyi genelde vermigtir. Aksi halde redya ciftligini
isleyemez, vergilerini ve gorevlerini yerine getiremez hale diisebilirdi. Boylece diizen
bozulur, ¢ift-hine sisteminin de islemesi s6z konusu olamazdi. Ozetle tapu sistemi,
koylii aileler tarafindan ciftlik linitelerinin bagimsiz ve devamli igletilmesini garanti
eden bir sistemden ibarettir. ®

5 Mehmet Oz, “Tahrir Defterlerinin Osmanh Tarihi Aragturmalaninda Kullamimasi Hakkinda Diisiinceler”,
Vakaflar Dergisi, XXI1, (1991), 5. 431. -

¢ Tahrir sisteminin demografik ve idari-mali anlamda énemi igin bkz. O. L. Barkan-E. Merigli, “Giris",
Hiidavendigdr Livas: Tahrir Defterleri I, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlar, Ankara, 1988.

7 Halil Inalcik, “State-Owned Lands (Miri)", An Economic and Social History of the Ottoman Empire, 1300-
1914, Halil Inalcik with Donald Quataert (ed.), New York, 1994, s. 106-107.

¥ Inalcik, “State-Owned Lands (Miri)”, s. 110-114; Halil Inalcik, “Koy, Kéyli Imparatorluk™, ¥ Milletleraras:
Tiirkive Sosyal ve Iktisat Tarihi Kongresi, Tebligler, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlan, Ankara, 1990, s. 3.
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Miri mukataalt arazi ise, tapu sisteminin yaninda, tamamiyla ayr bir toprak
rejimini simgeler. Buradaki anlamiyla mukdta'a veya kesim: herhangi bir bélgenin
gelir kaynaklari, devlet tarafindan 6zel sahsa (veya sahislara) belli bir bedel karsi-
liginda kiralanmasiydi. Tapuya verilmeyen, yani kdylii tasarrufunda bulunmayan
araziyi, devlet belli bir kira karsihinda sahislara ihdle eder. Burada sahis koylii
olmayabilir; sehirli, esnaf hatta asker olabilir. Ayrica koyliiler de kisi veya toplu
olarak mulkdta'a sistemi ile araziyi kiralayabilirler. “Kiralama bedeli” anlaminda
olan bu sistem, toplu bir miktar para olarak devletle kisi arasindaki bir sézlesme,
mukavele ile olurdu. Kiralamay1 yapan kimse, ancak iizerinde anlagma yapilan
meblagi §derdi.’ Devletin bu sistemle hedefledigi husus sudur: 6rnegin, bir kdy halk:
cesitli nedenlerle koyiinii birakip kagabilir. Yahut bir kéyde, bir aile, isledigi raiyyet
¢ciftligini terk edip gidebilir ve bu arazi iglenmemis kalabilirdi. Bu arazilerin harap
ve bog kalmamasi, devletin gelir kaynaklarini1 kaybetmemesi igin bu tiir topraklar
mukdta'a ile vermeyi ve igletmeyi en iyi yol olarak bulmustur.'®

Ozetle, Osmanh imparatorlugu’ndaki tarimsal arazilerin gogu miri arazi olarak
bilinen 6zel bir rejime tabi idi. Siiphesiz ki miri-tapulu toprak rejimi ancak Cift-hane
sistemi gergevesinde belli bir plana oturtulabilir. Miri arazi rejiminin kendi basina
bir gaye olarak degil, belli bir tarim ekonomisi ve kirsal hayatta sosyal yapmin
siirdiirtilmesi i¢in vazgegilmez bir diizen olarak gdrmek gerekir.'' Osmanli kirsal
hayatindaki iktisadi ve sosyal yapi, aslinda Cift-hdne sisteminin igerisinden dogan
bir yapidir. Devlet ¢ift-hane birimlerini, ekilebilir topraklari, miri rejim igine alarak
giivenli bir sistem meydana getirmeye ¢alismustir. Miri rejim ile birlikte devlet, bu
ciftlikleri siki bir bigimde kontrol etmeyi ve kirsal hayattaki organizasyonun temeli
olan ¢ift-hdne biriminin devamliligini saglamayi amacglamistir.

III. Cift-Hine Sistemi

“Cift-héne sistemi” kavramu, tarih literatiiriine Halil Inalcik tarafindan kazan-
dinlmistir. Inalcik, tahrir defterlerinden elde ettigi bilgilere dayanarak, kirsal orga-
nizasyonun temel yapisin1 “cift-hane sistemi” seklinde agiklamstir. Inalcik, resmi
bir tahrir defterinde gordiigii “hane-ba-¢ift” kaydindan yola ¢gikarak ¢ifti olan koylil
ailesi anlamina gelen bu tabiri, “gift-hane sistemi” ad1 altinda kavramsallagtirmustir.'2

inalcik, Cift-hane sistemini ilk olarak 1959 yilinda yaymnlanan “Osmanlilar’da
Raiyyet Riisimu” adli makalesinde Fatih’in redya kanunnamesinde kesfeder."
Inalcik bu ¢aliymasinda, kanunnidmeyi ayrintili bir sekilde inceleyerek redyanin
devlete karsi 6dev ve sorumluluklarini, devletin de redydya karsi yaklagimini ve
sistemin fonksiyonlarmi ve isleyisini ortaya koyar."* 1984 yilinda teblig olarak

? Ayrintilt bilgi igin bkz.: inalcik, “State-Owned Lands (Miri)", s. 108-110; “Islamization of Ottoman laws on
land and land tax”, Essavs in Ottoman History, Eren Yaynlan, ']stanbu], 1998, s. 1536-157.

10 Aynintih bilgi igin bkz.: Mehmet Geng, “Mukata'a”, TDV Islam Ansiklopedisi, XXXI, (2006), s. 129-132;
inaleik, “State-Owned Lands (Miri)” s. 108 vd.

' Halil Inalcik, “Village, Peasant Empire”, The Middle East and the Balkans Under the Ottoman Empire:
Essays on Economy and Society, Bloomingtom, (1993), s. 143-145.

2 Halil Inalcik, “Cift-hane Sistemi ve Kéyliiniin Vergilendirilmesi”, Dogu Ban Makaleler II, Dogu Bat
Yaymnlan, Ankara, 2008, s. 98.

' Belleten, X111, (1959), s. 575-610.

" Daha sonraki galismalarinda ise, sistemin igerigi hakkinda aynintilan ortaya koymustur. Bkz.: asagida dipnot 17.
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sundugu “The Emergence of Big Farms, Ciftliks: State, Landlords and Tenants”
baslikli galismasmnda' ve 1989°da, V. Milletleraras: Tiirkiye Sosyal ve Iktisat Tarihi
Kongresi’nde sundugu “Koy, Kéyli Imparatorluk™ baglikli tebligi ile, Cift-hane sis-
temini etrafl bir sekilde ele almistir.'® Daha sonralar ise Cift-hédne sistemini, birgok
calismalarinda konu ederek sistemin boyutlarini ve isleyis tarzini cesitli 6rneklerle
ortaya koymustur.'” Ayrica bu sistemin Bizans toprak sisteminde de mevcut oldugu,
Osmanli’nin Anadolu’ya, Bizans topraklarna yerlestikten sonra bu sistemi devam
ettirdigi, Inalcik tarafindan karsilagtirmali tarihgilik 6rnegi olarak ele alinmigtir.'s

A. Cift-Hdine Birimi

Esas olarak, bir koylii ailesi (hane), isletebilmek igin hayvan giicii olarak bir
cift okiiz ve ortalama bir koylii ailesinin gecimini saglayacak biiyiikliikte bir toprak
pargasl, yani ¢ift-hane birimi, toprak iiretiminin temel drgiitlenmesini olusturmakla
kalmayip vergilendirme ve vergi denetimleri igin de standart birim olarak kabul
ediliyordu.'® Bu birim, vergi sisteminin temeli olarak ele alininca, siiriilebilir alan-
larin ayrintili kadastrosu yapilmaksizin kolaylikla tahrir edilebilirken vergilendirme
de rahat ve masrafsiz bir sekilde bu standart birim iizerinden belirlenebiliyordu.
Diger bir deyisle, ra'iyyet ¢iftlik hem bir toprak orgiitlenmesi ¢esidi hem de mali
bir tedbir idi.?

Cift-hdne sistemi kirsal organizasyonda sistemin temel iinitesi oldugundan,
kdanlinndmelerde ve tahrir defterlerinde daima ilkin ¢ift resminden so6z edilirdi.
Ayrintil tahrir defterinde (defter-i mufassal), evli bir erkek olan aile reisinin adimin
altina ¢ift’i veya nim-¢ift’i (yarim ¢ift) oldugunu belirtmek igin (¢) harfi veya (n)
harfi koyuluyordu. Birim ve sahibi, vergi takdirinin temeli olarak bir kez deftere
kaydedildiklerinde yeni bir tahrire kadar teorik olarak degistirilemezdi.”

B. Ciftlik

Kirsal organizasyonda redya, hanenin sagladig1 “insan emegi” ve “bir ¢ift okiiz”
ile isleyebilecegi belirli biiyiikliikteki tarimsal araziyi, ciftligi, miri-tapulu arazi
' Halil Inalcik, “The Emergence of Big Farms, Ciftliks: State, Landlords and Tenants”, Studies in Ottoman
Social and Economic History, London: Variorum Reprints, (1985), s, 105-125.

16 Bu kongrede sunulan tebligler basilmustir; Halil Inalcik, "Kay, Koylii imparatorluk™, ¥, Milletlerarasi Tiirkive
Sosyal ve lktisat Tarihi Kongresi, Tebligler, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlar, Ankara, (1990), s, [-11. Ayrica 2011
yihnda Kayhan Orbay tarafindan ¢itf-hane sistemi iizerine bir tez'de hazirlanmigtir. Bkz. “Osmanli Cift-hane
sitemi” Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, [ktisat Anabilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 2011
7 Inaleik, sistemin mali yoniini ve diger dnemli noktalanm agiklayan birgok galigma ortaya koymustur.
Bunlardan bazilan igin bkz.: Halil Inalcik, “Village, Peasant Empire”, The Middle East and the Balkans Under
the Ottoman Empire: Essays on Economy and Saciety, Bloomington, (1993), s. 137-160; “The Cift-hane system
and Peasant Taxation™ From Empire to Republic: Essays on Ottoman and Turkish Social History, Isis Press,
Istanbul, (1995), s. 61-72; “Ciﬁ-ﬁane Sistemi ve Kdylinin Vergilendirilmesi”, Dogu Batt Makaleler II, Dogu
Bati Yaynlari, Ankara, (2008), s. 96-110.

'8 Halil Inalcik, “The Problem of the Relationship Between Byzantine and Ottoman Taxation”, Akten XI.
Internationalen Byzantinisten Kongresses, ed. C. H. Beck, Miinchen, 1958, s. 237-242.

19 Bir ¢ift okiizii ve onun igleyebilecegi kadar topragi tapu rejimi kurallan dairesinde tasarrufu alinda bulunduran
koyli ailesi, zirai rejimin ana iinitesi olarak sistemin temelini olusturur. Bu iinite, imparatorluk biirokrasisi igin
de aym zamanda bir ana vergi {initesidir. Inalcik, “Kéy, Koylii Imparatorluk™, s. 5.

» Halil Inaleik, “Giftlik”, Encyclopedia of Islam, 2nd edition, I, (1960), s. 32-33; inalcik, “The Cift-hane
system and Peasant Taxation”, 5. 65-68; Inalcik, “Koy, Kdyli imparatorluk™, s. 4-5; Inalcik, “Cift-hane Sistemi
ve Koyliiniin Vergilendirilmesi”, s. 97.

M [Inalcik, “Cift-hane Sistemi ve Koyliiniin Vergilendirilmesi”, s. 99.
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rejiminin 6zel kurallan dahilinde tasarrufunda bulundururdu.® Redya, bu ¢iftliklerde
tam ¢ift veya nim ¢iftlikten az olan bir miktar doniimliik arazide ya ortakeilik usulii®®
ile ya da iiretimini yapacak, vergisini verebilecek ve biitiin mahsuliin kendisine ait
olacak sekilde tasarruf hakkimi kullanabilirdi. Bu ciftlikler, onlarn isleyebilecek
durumda olan ciftcilere tapu bedeli denilen pesin bir kira ile daimi ve irst olarak
bir nevi kiracilik statiisiiyle verilirdi. Bu suretle devlet topraklarindan ayrilan
ciftliklerden biri (veya yarsi) kendisine verilmis olan ve niifus ve arazi tahrirleri
neticesinde defterlere gecirilmis bulunan ¢iftci, bu topraklan islemekle ve vergisini
vermekle sorumlu tutulurdu.® '

Osmanl Imparatorlugu smirlart dahilinde mevcut biitiin miri topraklar, her
bélgenin kdnlinndmesinde zikredildigi sekilde o eyalet veya sancak arazisinin veri-
mine (su kenar1, az verimli veya kirag) gore, 8l (verimli), evsat (orta halli), edna
(verimsiz) ve gayet edna tasnifiyle, 60 doniimden 180 doniime kadar olan ¢iftliklerle
aynilmist1.” Ayrica ¢iftlik bityiikliigi, cografyadan cografyaya ve topragin verimine
gore gesitlilik gosterirdi.

Tablo 1: Doniim cinsinden ¢iftlik biiytikliikleri

Kéniname ala evsat edna
Aydin (1528) 60 80 130-150
Erzurum (1540) 80 100 130
Hiidavendigar 70-80 130-150
Kiitahya 60 80-90 120
Mora (1711) 80 100-120 150
Musul(Ill. Murad) 80 100 150
Sirem (III. Murad) 70-80 100-120 150

Devlet gerek Cift-hane sisteminin devamliligini saglamak gerek ¢iftliklerin
bozulup pargalanarak iiretimin aksamamas: igin gesitli tedbirler almistir. Ornegin,
koyli, lizerinde kayith bulunan ciftligi eger tic y1l arka arkaya sebepsiz yere islemez
veyahut topragim birakip kacarsa, elinden ¢iftligi alinabilir veya bagka birisine
verilebilirdi. Ayrica ¢ift-bozan resmi adi altinda topragin bos birakilmasindan dogan

2 fnaleik, “Village, Peasant Empire,” s. 145-146 '

3 Ortakgihk usulii hakkinda aynnul bilgi igin bkz. O. L. Barkan, “XV ve XVI'nci Asirlarda Osmanlhi
Imparatorlugu’nda Toprak Isciliginin Organizasyonu Sekilleri” Tiirkiye 'de Toprak Meselesi: Toplu Eserler: 1,
Gozlem Yaymlan, Istanbul, (1980), s. 575-716., . :

# Barkan, “XV ve XVI'nct Asirlarda Osmanh Imparatorlugu’nda Toprak Is¢iliginin Organizasyonu Sekilleri”,
s, 789,

» Ornegin agafidaki tabloda da gésterdigimiz 111 Murad devri, Musul Livas: Kantinndmesi'nde, “bir ¢iftlik yiiz
daniimdiir ve doniimiin eni ve uzunu yiiriimek adimiyle kirk adim hisabi iizere ve yiiz doniim dinilen yer evsatii'l-
ahvaldir.” O. L. Barkan, XV ve XV1 inci asirlarda Osmanli Imparatorlugunda Zirai Ekenominin Hukuki ve
Mali Esaslari: Kanunlar; Istanbul Universitesi Yaymlan, Istanbul, (1943), s. 173, madde: 2. Aynca yine bkz.
H. 947 / M. 1540 tarihli Diyarbekir Vilayeti Kaniinnamesi'nde “yitriimek adimiyle eni ve uzum kwk adun yere
bir doniim dirler.." Barkan, XV ve XVI inci asirlarda Osmanl Imparatorlugunda Zirai Ekonominin Hukuki ve
Mali Esaslari: Kanunlar, s. 131, madde: 5.

* Bu tablo asagidaki ¢aligmalardan derlenerek hazirlanmistir: Barkan, XV ve XVI inci aswlarda Osmank:
Imparatorlugunda Zirai Ekonominin Hukuki ve Mali Esaslari: Kanunlar; s. 2, 8-13, 66, 307-308, 322-326;
Halil Inalcik, “The Emergence of Big Farms, Ciftliks: State, Landlords and Tenants”, s. 106.
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zararlar1 6deme mahiyetinde de bir tazminat vermeye mecbur tutulurdu. Ornegin, H.
947 / M. 1540 tarihli Erzurum Vildyeti Kaniinnamesi’nde, “ve redydnin ziraate kabil
yerlerinden bild ‘oziir ii¢ yil miiteviliyen boz kalsa timara zarar oldugu takdirce def"'i
zarar igiin sahibinin elinden alinub gayri kimesneye tapuya virilmek caizdir...”™
seklindeki izah, devletin kirsal alandaki ciddi tedbirlerine kanittir.

Devlet arazinin bog kalmasiny, ailenin pargalanip is giiciiniin kaybolmasini, kirsal
organizasyonun ve vergilerin aksamamasi amaciyla bu tedbirleri koymustu. Redya,
elindeki arazinin bir kismin: terk ederse, bos biraktig1 topragmn ogiir ve ¢ift-resmi
kadar ¢ift bozan resmi alinirdi. Ornegin, H. 977 / M. 1569 tarihli Silistire Livast
Kaniinnamesi 'nde “¢ift-bozan resmi dahi bir ra’iyyet ¢iftini biragub arabacilik veya
ahar san’at ihtiyar eylese, eger Miisliiman ise bedel-i osiir elli akce ve yigirmi iki
akce resmi ¢ift vire ciimle yetmis iki akge olur. Ve eger kéfir ise bedel-i dgiir altmig
iki akce ve hem yigirmi bes akce ispence vire ciimle seksen yedi akge olur” seklinde
konu ile ilgili bir hiikiim de mevcuttur.?® Ayrica, Osmanli kanunlar ¢ift-bozan’
Onlemek i¢in kagak koyliiyii 10 veya 15 yil bir zaman i¢cinde kayith oldugu koye,
topraga geri getirme yetkisini de imarl sipahiye vermistir.

Devletin kirsal organizasyon iizerinde aldig1 bu tedbirler, olumsuz anlamda
algilanmamalidir. Ornegin, eger cocuklar resit olmadan koca éliirse kanun, topragin
miilkiyet hakkini ig¢i kiralayarak veya erkek akrabalarinin isbirligiyle toprag isleyip
tiretime devam ederek vergileri 6demesi sartiyla, dula (bive) veriyordu.” Cocuklar
biiyiiyiip ¢aligabilir duruma geldiklerinde, en biiyiik olan ¢iftligin tek yasal sahibi
ve vergilerin sorumlusu olarak taniniyordu. Ayrica, her birinin vergideki paymin
belirlenmesi aileye birakilmisti.*® Kanuni Sultan Siileyman doneminin iinli Sey-
hiilislam’1 (1548-1575) Ebu’s-Suud Efendi de, ¢iftin birlik ve bolinmezlik ilkesini
yorumlarken mali bir kanit getirerek s6z konusu giftin biitiinliigiiniin bozulmasi
halinde, hiikiimet veya timar sahibinin ¢ift-resmi veya ¢iftlik vergisini toplamasinin
neredeyse olanaksiz oldugunu belirtmistir.’! Ayrica, bir ¢iftlik en fazla nim-¢ift olarak
ikiye boliinmiig olabilirdi.

C. Vergiler: Cift-resmi ve Ispence

Osmanli Devleti, genel anlamda redyddan ser’i olarak cizye, resm-i agnam ve
bilhassa dsiir, ‘Orfi anlamda ise, raiyyet riisiimu ve bunlar icinde en bagta ispence
(gayrimiisliim) ve gift-resmi ad1 altinda gegitli vergiler alirdi. Bizim burada iizerinde
umumiyetle duracagimiz iki konu olacaktir: ¢ift-resmi ve ispence.”

¥ Barkan, a.g.e., 5. 66, madde: 19; bu konu hakkinda 6rekleri ¢ogaltmak miimkiindiir, bkz.: s. 61, 132,

*% Barkan, a.g.e., s. 288, madde: 59.

* Bu anlamda sanilanin aksine kadinlar genellikle miras payindan mahrum birakilmazdi, Ronald Jennings,
“Women in Early |7th Century Ottoman Judicial Records —el'he Sharia Court of Anatolian Kayseri”, Jowrnal of
the Economic and Social History of the Orient, XVIII/1, (1975), s. 69

3 fnaleik, “Cift-hane Sistemi ve Koyliiniin Vergilendirilmesi, s. 101. Miilk bu anlamda kisa siirede varisler
arasinda paylasilabilirdi, Joseph Schacht, An Introduction to Islamic Law, Oxford, 1964, s. 169-174.

3 “Ciftlik ve bastina paralanub bozulmasi kat'iyyen céiz degildir” (Sofya Kaninndmesi, Barkan, a.g.e., s.
254, madde: 13, giftlik parcalandig: takdirde, “hardclar tevzi ve ta'yin olunmakda kemdl-i su'ibet ve iskal
olub belki ddeta muhdildir" Uskiib, Selanik Kanunnamesi, giris, Barkan, a.g.e., 5. 299; Aynca Ebu’s-Suud ve
Osmanli arsa ve arazi vergileri hakkinda aynnth bilgi bkz.: Inalcik, “Islamization of Ottoman Laws on Land
and Land Tax", Essays in Ottoman History, s. 155-169.

2 Bizim burada konu edinmedigimiz redyadan alnan gesitli vergilerde mevcuttu. Omegin, caba, kara,
miicerred resimleri, doniim-resmi, tiitiin resmi vd. vergiler hakkinda aynntili bilgi igin bkz.: Inalcik, “The Cifi-
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a.) Cift-Resmi

Bir cift 6kiizii ve onun isleyebilecegi kadar toprag: tapu rejimi kurallan dairesinde
tasarrufu altinda bulunduran koylii ailesi, zirai rejimin ana iinitesi olarak sistemin
temelini olusturuyordu. Bu tinite, imparatorluk biirokrasisi i¢in de ayni zamanda
bir ana vergi iinitesiydi ve cift-resmi denilen bir vergi sistemine bagliydi. Bu malf
finitede alinan ¢ift-resmi vergisi, sadece sahsi (personal) vergi degildi. Daha ¢ok bu
iinitenin vergilendirilmesi mahiyetindeydi. Baska deyimle, kombine bir vergiydi.**

Bu vergi, genel anlamda su sekilde agiklanmustir: “famam ciftlik tutan kimesneler
yirmi ikiser akge ¢ift resmin viriirler. Ve sol raiyyet ki ¢ifilik dutmaz ¢ifti olub ziraat
ider nim ¢ift diyii on bir akge viriirler..” 3* Verginin tiimii, tam ¢ifti tasarrufunda
bulunduran koylii igin 22 akg¢edir. Nim-¢ift (yarim) tasarrufunda bulunduran koylii
ise, yukaridaki izahta da anlasildig iizere, genellikle tam ¢iftin yaris1 kadarim
vermekle yiikiimlii idi. Belirli miktarin altindaki topraklar s6z konusu oldugunda
-yari ¢ift’in altinda- vergi, emege gore belirleniyordu. Eger koylii yari-¢ift’in altinda
topraga sahipse vergi oranlari, temsil ettigi potansiyel emek olan medeni durumuna
gore diizenlenirdi.®®

Halil Inalcik’m 1959 yilinda yayinlanan “Osmanlilarda Raiyyet Riisimu” adh
calismast, cift-resmi iizerinde ayrintih bilgiler ihtiva etmektedir. Inalcik, Fatih
Kdniimndme’sini esas alarak inceledigi ¢ift-resmi vergisini; “bir ¢ift yilda [ii¢] hizmet
[veya] ii¢ akce vere [ve] bir orak ve bir dégen ve bir kagm odin boyunduruk-resmi
iki akge vere. Ve bennikden ti¢ [hizmet] veyahud alt: veya tokuz akge alina”, kay-
dindan yola ¢ikarak yaptii incelemeleri, soyle sematize etmistir: 3 giinlitk sahsi
hizmet veya 3 akge; orak, yani bir araba ot veya karsilig1 7 akce; dogen, yani yarim
araba saman veya kargilig1 7 akce; bir araba (kagni) odun veya 3 akce; boyunduruk
(araba ile hizmet) veya 2 akge.*

Redyanin miikellef oldugu bu 22 akgelik vergiye kisaca deginelim: Evvela, Fatih
Kantinndmesi’nde birebir gecen “ii¢ giinlitk hizmet (kulluk)” tébiri incelendiginde;
hizmet ve kulluk kavramlari, anlamlari aymi fakat yaziliglar farkli iki kelime olarak
karsimiza ¢ikar. Kulluk, kyliiniin hizmet manasinda miikellef oldugu misyonu belir-
tir. Bu anlamiyla baktigimizda, cift-resmi vergisini daha saglikli yorumlayabiliriz.

Boyunduruk-resmi genel itibariyle, koyliiniin kagnisi ile yaptigi hizmet karsihi-
ginda alinan vergiydi. Dogen hizmeti ise, koyliiniin samam kaldirdiktan sonra timarlt
sipahinin hayvanlar i¢in yarim araba saman vermesidir. Bunun para olarak kargilig
ise yukarda da belirtildigi izere 7 akgedir. :

Cift-resmi vergisi, genellikle 22 akge olarak sa_l.Jit kalmakla birlikte, bazen mik-
tarinda degisikliklerde olmustur. Bunu birgok kdninnimelerden takip edebiliyoruz.
Cesitli tarihlerde ve bolgelerde ¢ift-resmi vergisinin oranlan su sekildeydi:

hane system and Peasant Taxation”, s. 61-72; Inalcik, “Osmanhlarda Raiyyet Riisimu”, s. 585-600.
 [nalcik, “Koy, Koylii Imparatorluk™, s. 5.

3 H. 925/ M. 1519 tarihli, Kanun-1 Reayéy-1 Livé-i Gelibolu; Barkan, a.g.e., s. 235.

% Inaleik, “Cift-hane Sistemi ve Koyliiniin Vergilendirilmesi”, s. 103.

* Inaleik, “Osmanlilarda Raiyyet Riisimu”, 5. 578, 580.
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Tablo 2: Baz1 sancaklardaki ¢ift-resmi oranlar®’

Akce | Sancaklann Adlan ve Tarihler

Gelibolu (1474 ve 1519), Tekfur Dag (1455), Malkara (Magalkara, 1456), Vize (Fatih Devri
Sonlart), Edirne (1528), Nigebolu (Kanuni Devri), Silistire (1569), Sofya (1525), Uskiip
(1455), Amavud-ili (Fatih Devri ve 16. Asir), Bosna (1565), Sirem (III. Murad), Tirhala
(1520)7

Aydin (1455), Mentese (17. Asir),

Kara-hisar (17.As1r)

32 Kiitahya (1528)

33 Hiidavendigir (1487), Koca-ili (1624), Karesi (1576}, Biga (1517), Bolu (1528), Aydin (1528)

36 | Karaman (1528), ig-el (1584)

37 | Ankara (1522)

40 Halep (1570), Trablus-Sam (1548), Sam (1570)

42 Hamid-ili (1528)

Malatya (1530), Diyarbekr (1540), Erzurum (1540), Musul (I1I. Murad), Harput (1518),
Cemiskezek (1541), Mardin (1518)

35 Yeni-il (1583)

57 | Corum (1466), Cankiri (1578), Kayseri (1500)

100 | Biga’ya tabi Dilinetoka karyesinde Miisliman olmus ortakgilar (1574)

Cesitli tarihlerdeki bu degisiklikler, siiphesiz devletin o donemdeki sartlar1 goz
oniinde bulundurularak analiz yapilmalidir. Ozellikle devletin ilk dénemlerindeki
cift-resmi oranlarinin 22 akee oldugunu gormekteyiz. Fakat bilhassa Fatih Sultan
Mehmed (1444-1446, 1451-1481) ve Kanuni Sultan Siileyman (1520-1566) donem-
lerindeki artisi; sancaklarin, yapilan seferleri ekonomik anlamda finanse etmesi
baglaminda degerlendirebilir. Tablo {izerinden bir bagka yorum yapildiginda ise,
Dogu Anadolu bdlgesinde bazi oranlarin yiiksek oldugu goriilmektedir. Ayrica,
bazi sancaklarda alinan cift-resmi vergisi, cesitli kesimlere ddenecek verginin de
toplami anlamina geliyordu. Ornegin; H. 935/ M. 1528 tarihli Kdndnndme-i Livd-i
Hamid’ de “liva-i mezbiirenin kéhne defter mucebince biitiin ¢ifiden kark ikiger akce
olub ve serbest olmayan timarlarun biitiin ¢ifiden on beger akgesinin ba 'zt sancak
begine ve ba 'zt subasilara kaydolinub ve yigirmi yediser akgesi sahib-i timara tayin
olunub... "™ seklindeki kayit, sadece koyliiniin sipahiye vermeye miikellef oldugu
cift-resmi vergisinden baska, 15’er akcesini de sancakbeyi ve subagmimn aldigini
gormekteyiz. Anadolu’da ¢ift-resminin 33 ak¢eden fazla olan yerlere baktigimizda,

37 Halil Inaleik, “Islam Arazi ve Vergi Sisteminin Tesekkiilii ve Osmanl Devrindeki Sekilleriyle Mukayesesi”,
islam ilimleri Enstitiisii Dergisi, I, (1959), s. 40.
3 Barkan, a.g.e., 5. 32-33; bir baska ornek ise, pek agik olmamakla birlikte; “ve Boli ve Caga ve Mengen
nahivelerinden kadimden biitiin ¢iftden kark alti akge resim alimirmug yine anin tizere mukarrer Ammd Gerede
nahiyesinde resmi ¢ift birkag nevi'iizere alimrmus ... " seklinde bir kayitta meveuttur; H. 935/ M. 1528 tarihli
Bolu Livas: Kantinnamesi, Barkan, a.g.e., 5. 29.
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sancakbeyi ve subagimn da hissesinin ilave edilmis oldugunu genellikle sancak
kanunnamelerinden teshis edebiliyoruz. Birgok nedeni igerisinde ihtiva eden biitiin
bu kosullar, devletin kimi zaman kirsal organizasyon iizerinde uyguladig cesitli
politikalarin sonucu olarak genel bir degerlendirmeye de agiktir.

Ispence sistemine gecmeden 6nce, Osmanli’nin kirsal hayatinda tahrir defterine
kaydolmamus, yani hdric-ez-defter olan redydy: da belirtmek yerinde olacaktir.
Yukarida tam ¢ift veya nim ¢ift (yarim ¢iftlik) tasarruf eden redya iizerinden alinan
vergilerin bazilarma degindik. Fakat nim cifiten de daha az topraga sahip, hatta hi¢
toprag olmayan aileler ya da bekar erkeklerde vardi. Devlet, bu kisileri tahrir defter-
lerine kaydetmedigi gibi hicbir tarimsal birimin parcasi olarak da kabul etmemistir.
Baz genglerin, baska yerlerde hayatlarim kazanmak {izere ailelerini ve topragim
terk ederek cahistiklar1 goz oniinde tutulmalidir. Osmanl defteroloji kavraminda,
haric ez-defter diye tarif olunan bu kesim, siiphesiz demografik aragtirmalarda
dnemli bir yer tutar.®

b.) Ispence (Ispeng) Vergisi

Evvela sunu belirtmeliyiz ki; “ispence vergisi” veya “kapu resmi”, ¢ift-resminden
ayr bir vergi degildir. Buliiga (yetiskinlige) ermis her gayrimiislim (zimmi) redya,
ispence vergisini 6demekle yiikiimliidiir. Miisliimanlarin, ¢ift resmine kargilik olarak
gayrimiisliim redyadan da ispence vergisi alinmaktaydi: “....ve kefere tdyifesinden
zikrolunan resmi-¢ift alinmayub amma her haracgiizar nefer bagina yirmi beser
akge ispeng alalar... " Ispence kisaca 6rfi bir bag vergisiydi. “Hardc-1 muvazzafa
Tiirkide ¢ift-hakla ve boyunduruk-hakka derler; kéfir dilince ispence derler”*

Ispence resmi, koylii olsun sehirli olsun, harag veren kéfirlerden ahindi belirtilen
bazi kan{innidme agiklamalari mevcut olsa da genel anlamda ispence resminin balig
ve evli kefereden alindifi; bir kisminda evlisinden ve bekarindan tahsil edildigi;
fakat evlisinden ayrica altisar akge irgadiye alindig1 halde bekarlarindan alinmadigt
da goriilmekteydi. Oregin; H. 947 / M. 1540 tarihli Diyarbekir Vilayeti Kaniin-
ndmesi’nde: “..ve kefere tdyifesine resmi ¢ift baglanmayub her haraggiizar yirmi
beser akge ispeng ve evliisiinden altisar akge irgadiye kaydolunmugdir. Miicerred
(bekar) olamindan wgadiye taleb olunmaya..”; ve yine, IIl. Murad Devri, Musul
Livdst Kaniinndmesi'nde “...ve kefere tdyifesine resmi ¢ift baglanmamisdir her
haracgiizdra yigirmi beser akge ve miizevvecinden (evli) altisar akge dahi irgadiye
alinur miicerredinden alinmaz..”"> seklindeki hiikiimler, genel ¢izgileriyle ispence
vergisini ortaya koymaktadir. )

» M. A. Cook, Population Pressure in Rural Anatolia, 1450-1600, Oxford University Press, London, 1972, s.
24, not 3.

“ H.922 /M. 1516 tarihli Erzincan Kanimnamesi, Barkan, a.g.e., s. 181.

41 Bkz. Inalcik, “Islam Arazi ve Vergi Sisteminin Tesekkiili ve Osmanli Devrindeki Sekilleriyle Mukayesesi”,
s. 57; Aynca bkz. H. 947 / M. 1540 tarihli Erzurum Vilayeti Kanimndmesi'nde “ve livay-1 mezbiire keferesi
haraclarm edd itdikten sonra riisitmu ¢iftden bedel sipahilerine her haraggiizdr bagina yirmi beger akge ispeng
kanunu kadimdir. Eda itdikden sonra zeminlerinden resmi ¢ift ve resmi doniim vfmrezi)e::. " seklindeki hitkim
de, yukandaki izahimizi kuvvetlendirecek bir kayittir.

* Barkan, a.g.e., s. 132, 175.
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Gayrimiisliim redyanin, baba mirasi olarak irsen intikal eden ciftlik (miilk toprak)
manasina gelen bastinalar tasarruf eden Miisliiman redya da, ispence vergisini
vermekle yiikiimliiydii. Ornegin, H. 1022 /M. 1613 tarihli Ohri Kaniinndmesi ndeki
su hiikiim, devletin bu duruma yaklagimimi da gostermektedir: “ve sol sipahiler ve
sayir Miislimanlar ki keferenin bastinelerin alub tasarruf idiib harag ve ispence
taleb olundukda reayaya tazmin itdiiriirler imis ol asil idenlerin subasi olsun ve
sipahi olsun muhassalan kim gerekse olsun bi-kusur cizyeleri ve ispengeleri alina,
virmeyenlerin hdkimii'l-vakt olanlar ya cizye ve ya ispengeleri bi t-temam alwireler.
Ve yahud sipahi ma rifetiyle bagstineyi ellerinden alub cizyesin ve ispengesin edd
itmege miiltezim olur kimesneye vireler temerriid ve ‘inad idenleri hdkimii’l-vakt
dergdh-1 mua’allama ‘arz ideler”®

Gayrimiislim redyadan, ispence vergisi genellikle erkeklerden en az 10, en cok 50
akge ve bive-resmi (gayrimiislim dul kadindan) olarak da 6 akge alinmaktaydi. Bu
oranlar, redyanin malf durumu gézetilerek alinirdi. Al (zengin), miitevassitii’l-hal
(orta halli), edna (fakir) olmak iizere ii¢ derece, bu anlamda 6l¢iit sayiliyordu.
Ayrica defterlerde, amelmande ve ihtiyar (pir-i fani) yazilanlardan, ise giice kudreti
yetmeyenlerden ve gayrimiislim din gorevlilerinden ispence vergisi alinmazdi: “ve
papaslar cizye ve resmi kapu virmez.. "™

Genellikle ¢ift-resmi ve ispence vergilerinin toplanma giinii olarak 1 Mart (veya
mart ibtidasi) olarak belirtilmistir: “ve resmi ¢ift ve resmi duhan ve resmi miicerred
ve ispence ve resmi bive ibtida-i martda alinur ¥, “‘ve ispence mevsimi Mart ibtidast
ola Martin evvel giinii kimin tahviline diiserse ispenge anin ola**. Bu husus, mali bir
kaygidan otiiritydii. Genellikle timar, mukata’a ve iltizim tevcihinde, Rumi takvime
gore Mart ay1 esas almnustir. Bunun nedeni, Hicri takvimde aylar, ay yani kamer
esasina gore belirlenir ve her mevsim degisirdi. Rumi takvimde ise aylar giines
esasina gore oldugu icin her sene aymdir. Ekonomik konularda, vergi tahsilinde
bu hususa dikkat edilmigtir. Aksi takdirde, miladi takvim esas alinsaydi, belirlenen
siirenin devamli disina ¢ikilmis olacakt.

Ozetle, koyliiniin vergilendirilmesi anlaminda, kirsal ekonominin temel niteli-
gini olusturan ¢ift-resmi ve ispence, genel itibariyle redyanin durumu géz 6niinde
bulundurularak tahsil edilmesine ihtimam gosterilirdi. Tarihi olaylar ve donemlerin
bazi hususi 6zelliklerine gore degisiklikler olsa da, genel itibariyle bu tablo tizerinden
Osmanh kirsal hayati izlenebilir.

# Barkan, a.g.e., 5. 295-296.

+# Kanuni Siileyman Devri Kanitnndme-i Reaydy-i Budun ve Livd-i Estergon ve Livd-i Hatvan ve Liva-i
Novigrad, Barkan, a.g.e., s. 301, madde: 17; Aynica diger 6rnekler igin bkz. Barkan, a.g.e., s. 320, 397.

5 H. 977/ M. 1569 tarihli Silistire Livast Kaminndmesi, Barkan, a.g.e., s. 281.

4 Kanuni Siileyman Devri, Kdndnndme-i Vilayet-i Nigebolu, Barkan, a.g.e., 5. 269. Ayrica ispence resmi, bazi
yerlerde de yansi ilkbaharda, yans: sonbaharda olmak iizere yilda iki defa da almrdi, “ve cizye virmege kadir
olan reaya resmi kapu diyil sipahisine ruz-i lnzida yigirmi bey akce ve ruz-i kasimda yigirmi beg akge ispence
ictin virtirler.” TV. Mehmed devri, Hatvan Livas: Kdnfinndmesi, Barkan, a.g.e., s. 316, madde: 2; “ve haraca
kadir olaniar resmi kapu diyii sipahisine Hhzirilyas giiniinde yirmi beg akge ve Kasim giiniinde yirmi beg akge
virtir.. " Kanuni Siileyman devri, Kanitnndme-i Reaydy-i Budun ve Liva-i Estergon ve Livd-i Hatvan ve Liva-i
Novigrad, Barkan, a.g.e., s. 301, madde: 3; Ayrica bagka bir 6rnek i¢in bkz. III. Mehmed devri, Kanianname-i
Eyalet-i Uyvar; Barkan, a.g.e., 5. 313, madde: 5.
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Sonu¢

Cift-hane sistemi, Osmanli Imparatorlugu’nun tarimsal ekonomisinde bir gati
gorevi gorerek, diger kurumlarla birlikte birgok sistemi de dogrudan ilgilendir-
mekteydi. Osmanh kirsal organizasyonun Orgiitlenmesinde tahrir sistemi ve miri
toprak rejimi ile birlikte ¢ift-hane sistemi, bir ana ekonomik ve sosyal sistem olarak
imparatorlugun temel yapisinda yer aliyordu. Cift-héne sistemini olusturan birgok
elemanlar giiphesiz ki, onu daha giivenilir ve saglam kilmistir. Cift-héne sistemi, bir
vergi birimi olarak da k&yliiniin vergilendirilmesini ve gorev ve sorumluluklarin
genel ¢izgileriyle bir esasa baglamistir. Osmanl kirsal hayatina bu pencereden bak- -
tigimizda, ¢ift-hdne sistemi ve onun yardimei elemanlan, kirsal hayati diizenleyen
ve idame ettiren bir yapi olarak kargimiza ¢ikmaktadir.
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