Kalmuklarin XVII. Yiizyilin
Ik Yarisinda Baskurt

ve Nogaylarla Tligkileri
Uzerine

Oktay Berber™

Girig

Tarihi Tirk yurtlarindan biri olan
1dil-Ural bélgesi pek cok bozkirlt halkin ya-
sam alanlarindan biri idi. Mogollarin bat1 ko-
luna mensup olan Kalmuklar da 15. ve 16.
yiizyllarda yasadiklar: pek cok siyasi, iktisadi
ve sosyal sorunlar nedeniyle ana vatan olarak
gordiikleri dogudaki Cungarya’dan 17. yiiz-
yilm ilk yarisinda Idil’e dogru géc ettiler. Bu
gic dalgasi neticesinde Idil-Ural bélgesinde
mithim bir Kalmuk varligi olustu. Zamanla
Kalmuklar Idil-Ural hattindaki ézellikle Tiirk
boy ve kavimlerinin siyasi, sosyal ve iktisadi
tarihlerini etkileyen mithim bir unsur konu-
muna yiikseldiler. Diger taraftan Carlik Rus-
ya ile de temas eden bu Mogol halk: kargilikls
cikarlar dogrultusunda Ruslarla sézlegmeler
imzaladilar. Rus yonetimi de bu sozlesme-
lerdeki yitkiimliiliikleri nedeniyle bir yandan
Kalmuklarin ihtiyaglarint kargilamaya calisir-
ken diger yandan da yayilma siyasetinin bir
parcast olarak ‘bu Mogol halkinin hareket
kabiliyetinden ve Idil-Ural bslgesindeki Tiirk
boy ve kavimleri iizerinde olusturdugu olum-

suz etkiden istifade etmeyi amacladi. Bu
dogrultuda Carlik Rusya idarecileri 6zellikle
kendi smir boylarinda meydana gelen cekis-
meleri lehine cevirmek maksadiyla Kalmuk-
lara yakin davranarak onlardan Tiirk boy ve
uruglarina kargt faydalanma yolunu se¢mistir.
Kalmuklar da gerceklestirdikleri faaliyetlerle
bolgede giiclenmis ve zamanla hanlik 6rgiit-
lenmesini saglayarak bélgede siyasi bir aktér
olarak yer almiglardir, Bu galisma Carlik Rus-
ya'mn 18. yiizyildan itibaren Idil-Ural bolge-
sinde daha fazla hakimiyet kurmasmin arka
planinda yer alan siireci Kalmuklarin Bagkurt
ve Nogaylarla iligkileri tizerinden anlamay:
amag edinmektedir.

1. 1dildeki Kalmuk Varlig:

Mogol kokenli halklardan olan Kal-
muklarin! Batt Kazakistan ve Idil-Ural bélge-
sine ilk gelisleri ile ilgili bilgiler smirlidir. Ge-
nellikle Kalmuklarin Idil bolgesine geligleri
ile ilgili olarak Rus kaynaklarinda 17. yiizyil
isaret edilmektedir. Ancak sinitlt da olsa bu
Mogol halkinin bélgedeki varligr bazi kay-
naklarda biraz yaklagik yiiz yil kadar erken
bir zamana cekilebilmektedir. Bu baglamda
ilk bilgi Kazan Hanligr'nin IV, Ivan tarafindan
2 Ekim 1552 tarihinde isgal edilmesinden
once bir kistm Kalmuk ile Cuvag ve Cirmis
halkmin Rus idaresine girdigi ile ilgilidir. Rus
isgalinden hemen énce bir yil kadar bir siire
boyunca Kazan Hani olan Sah Ali, Kazanin
yaklasik 60 km kuzeyinde Idil’in bir kolu olan
Ziiye boyunda (Sviyajsk) bir yerlesim yeri
inga ettirmis, bundan sonra buradaki Kal-
muklar da Ruslara baglanmistir.? Rus kaynak-
larinda ise bélgedeki Kalmuk varlifmna dair
bilgi 1574 yili olaylarinin aktarildig Stroganov
Letopis olarak adlandirilan bir Rus kroniginde
gecmektedir,

(*) Dog. Dr, Eskisebir Osmangazi Universitesi, Insan ve Toplunt Bilimler
Fakiiltess, Tarth Boliimd, Genel Tirk Taribi Anabilim Dalr Gretim
tiyesi, el-mek: oberber@ogu.edu.tr — oktayberber @gmail.com

(1) Kalmuklann kékeni, Kalmuk adin kaynaklardaki kullamm ile
ilgili olarak bk. Oktay Berber, Kalmuk Istilas: ve Tiirk Dinyasina
Etkiler, TTK Yay, Ankara 2021, s. 40 vd.

(2) Sehabeddin Mercani, Miistefddii’l-Abbir Fi Abvédl-i Kazan ve Bul-

gar, Metni Yay.: E. N. Hayrullin, Tiirkcesi: Mustafa Kalkan, Atatiirk
Kitltiir Merkezi Yay., Ankara 2008, s. 161.
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Kalmuklar 17. yiizythin baginda Carhk
ydnetimi ile yerlesme ve Tar sehrinde ticaret
yapma izni konusunda goriismekteydiler.®
Bu kapsamda ilk kez 7 Subat 1608 tarihin-
de Kalmuk elgisi Moskova'ya génderilmis,
Carlik yénetimi ile resmi temas kurulmustur.
Gériigmeler neticesinde 14 Subat 1608 tari-
hinde Carlik yénetimine bagli olmak kaydiyla
bolgede bulunmalarina miisaade edilmigtir.
Daha sonra Car Mihail Fyodorovi¢ Romanov
déneminde 14 Nisan 1618 tarihinde Kal-
muklara yardim edilecegine dair kendilerine
bir belge gonderilmistir.* Goértismelerin de-
vam ettigi siralarda ise bazi Kalmuk taysalari-
nin® Rus idaresi ile goriiserek sozlestikleri de

bilinmektedir.

Goriismelerin tamamlanip Rus yoneti-
minden bazi haklarmn elde edilmesinden bir
miiddet sonra ikinci Kalmuk gé¢ dalgasinin
bagladify goriilmektedir. Oncelikle Lousang
ve Eydeng idaresindeki éncii topluluk Batt
Sibirya’min giineyinden Emba ve Or Nehri
boylarina inmis, esas biiyitk grup ise bunla-
11 takiben harekete gecmisti. Ho-Orlok ida-
resindeki Kalmuk boylarindan Torguudlar,
Cungarya’daki Aladaglar ve Tarbagatay’dan
harekete gecmisti. Bu gruba Ili Nehri, Ku-
kunor ve Zaysan Goli kiyisinda yagamakta
olan Hosuud ve Dérbédlerin bazi uruglart
da katilmugtr. Iste bu ikinci kalabalik Kalmuk
dalgast énce Kuzey ve Kuzeybati Kazakis-
tan’daki Isim, Tobol, Emba Nehri boylarina,
1630-1632 yillarinda da Idil Nehri boylarina
ulagmusti.® Trepavlov’a gore, zamanla Emba
Nehri'nden kalkip gelen grubun yaptig sid-
detli baskinlar, bir patlama seklinde goc dal-

gasina neden olmustur.’

Esas yikict Kalmuk etkisinin ikinci
gbc dalgasiyla gelmesi, sayilarinin cok biiyiik
oranlara ulagmasiyla ilgilidir. Giinkii Ho-Or-
lok’tin yaklasik 50.000 ailenin baginda bati-
ya dogru geldiginden sz edilmektedir.? Bu
gdc hareketini sistemli, planli mitkemmel
bir fetih hareketi olarak niteleyen Chantal
Lemercier-Quelquejay, Kalmuklarin arka-
larinda kan ve harabe goériintiisii birakmak

suretiyle Kazak bozkirin1 gecerek Idile ulag-
tigin1 kaydeder.® Her ailede ortalama 4-5 kisi
oldugu diisiiniiliirse kargimiza en az 200.000
kisilik bir grup ¢ikmaktadir. Ancak bu say1 o
dénemdeki bozkar sartlarinda pek miimkiin
gozitkmemektedir. Ciinkii Ho-Orlék, o dé-
nemde Kalmuklarm igerisindeki yalnizca bir
grubun basindadir. Diger Kalmuk gruplarinin
da en az yarisi kadar olabilecegi varsayimin-
dan hareketle, Idil bolgesiniri bu kadar niifu-
su beslemesinin miimkiin olamayacagini soy-
lemeliyiz. O halde 50.000 aile olarak verilen
say1 belki 50.000 kisi olarak degerlendirile-
bilir. Ayrica Ho-Orlék’iin basarth faaliyetleri
sonucu Idil bslgesine gelen Hosuud, Cungar,
Hoyd ve Dérbédlerden olugan dért Oyrad
subesinin varhigni biliyoruz. Dolayisiyla bu

(3) Yu. A. Absalyamova, “Bagkirsko-Kalmitskoe Mejetniceskoe Vzai-
modeystvie v Vostognom Orenburje v Pervoy Polovine XVII v.”,
Vestnik, KIGI RAN, No: 2 (2009}, 5. 3.

(4) Ekrem Kalan, Cungar Hanlig'mn Siyasi Taribi, TIK Yay., Ankara
2008, 5. 11. Her ne kadar gonderilen bu belgeden Kalmulklarin Rus
hakimiyetine alindigina dair bir sonug ¢ikanlsa da gergekte durum
bu sekilde degildir. Ciinkei galigmanin ilerleyen kisimlarinda da
ifade edilecei izere Kalmuk idarecileri bu anlagmalara kargihkh
yardimlagma gergevesinde bakmaktadir ve ilerleyen dénemlerde de
Kalmuklarla Rus yonetimi arasinda gesitli antlagmalar yapilmigtir.
Antlagmalann siklikla yapidmas: bir baluma Kalmuklanin Rus ha-
kimiyetine girmediginin bir gostergesidir. Ozellikle Idil Kalmukla-
rinin en giiglii dénemi olarak ifade edilen Ayuka Han zamaninda
Rus yoneticilerle gerceklestirilen yazigmalarda iki tarafin sdzleg-
melere farkh bakofim ortaya koymaktadir. Bk. Oktay Berber,
“Gogebe-Yerlesik Iliskileri Baglaminda Ayuka Han Dénemindeki
Mektuplar Uzerine Bir Degerlendirme”, 9. Milletlerarast Tiirkoloji
Kongresi Bildiri Kitab:, ed. Feryal Korkmaz, Istanbul Universitesi
Yaynlar, Istanbul 2023, s. 255-259.

(5) Mogollarda “tayga” kelimesi “boyun, kabilenin reisi” anlaminda
lullanilmakla birlikte “darhad unvanl gérevliler ile birlikte Cengiz
Han térisiiniin en st ritbeli gorevlisi"ni de ifade etmektedir. Bu

" kelime ile benzer olan “taysi” s6zciigi ise Gincedeki t'ai-shih (tay-
5t)’dan gelmektedir ve “biiyiik usta, saray hocasy; en dist sosyal sif-

* taki insanlanin unvam™ anlasindadir. Bu kelimelere yakin bir bagka
terim ise Gince kargilig: t'ai-zhu ve t'ai-chi stzcitklerinden gecen
“tayci” olup “Mogollanin soylu boyu, Cengiz Han ve kardeglerinin
soyundan gelenlerin alabilecekleri bir unvan”dir. Bk. Ferdinand D.
Lessing, Mogolca-Tiirkge Sozlfik, cev. Glinay Karaagag, TDX Yay,
Ankara 2017, 5. 917. Ersilasun da “t'ai-chi” kelimesini “Mogollann
kullandig: ve Ch’ing Hanedant'nin da memurlara verdigi onursal
unvan”; t'ai-tzu kelimesini ise “sehzade” olarak agiklamaktadir. Bk.
Konuralp Ercilasun; Tarthin Derinliklerinden 19. Yiizytla Kdsgar,
TTK Yay, Ankara 2013, s. 161.

(6) A. Zeki Velidi Togan, Bugdinkii Trirkili Tiirkistan ve Yakun Taribi,
Enderun Kitabevi, Istanbul 1981, 5. 158-159; Osman Yorulmaz,
Baglangicindan Hanligm Feshine Kadar Kazak Tiirkleri ile Carlik
Rusyast Arasindaki Siyasi ligkiler, TTK Yay,, Ankara 2013, s. 29-30.

(7) V. V. Trepavlov, Istoriya Nogayskoy Ordi, Izdatelskaya Firma “Vas-
tognaya Literatura” RAN, Moskva 2002, 5. 411.

(8) J. Miyawaki, “History of the Dzungars: Introductory Survey”, His-

- tory of Civilization of Central Asia (Development in contrast: from the
sixteenth to the mid-nineteeth century), vol. V, ed. Chahryar Adle-Ir-
fan Habib, Co-ed. Karl M. Baipakov, Unesco Publishing, 2003, s.
146. ;

(9) Chantal Lemercier-Quelquejay, “Les Kalmuks de la Volga entre
I'Empire russe et I'empire otoman sous le regne d Pierre le Grand
(d’apres les documents des Archives Ottomanes)”, Cabiers du Mon-
de Russe et Sovietique, vol. VII/1, s. 64.




dért subenin Torguudlarla birlikte toplam sa-
yist 50.000 aile olmalidir.

Kalmuklarin 17. ylizyilin hemen bagin-
da neden batiya dogru bir gé¢ hareketi iceri-
sinde oldugu konusu da bir problem olarak
gozitkkmektedir. Ciinkii bu konuda Cin ve
Rus kaynaklarinda birbirinden farkli yakla-
stmlar mevcuttur, Rus kaynaklari Oyradlarin
en batida yer alan grubunun dogudan itil-
mesinin dogal bir sonucu olarak Idil boyuna
geldigini yazmaktadi.’® Buna karsihk Cin
kaynaklari, doguda Cungar Hanlig’'n1 tesis
edecek grubun hikimiyetini kabullenemeyen
Kalmuk boylarinin batiya goc ettigini kay-
detmektedir. Her ne amacla gelmis olsalar
da Idil’e gelen grup ile Cungarya’da kalanlar
arasinda iletisimin kopmadig1 goriilmektedir.

Esasinda batiya dogru gerceklesen
Kalmuk gdciiniin nedeni olarak birbirinden
farklt gibi gériinen bu iki goriisii de kabul et-
mek miimkiindiir. Ik olarak séylemeliyiz ki,
17. yiizyila gelindiginde Tiirkistan’daki han-
liklarin kendi iclerinde hakimiyet miicadele-
leri s6z konusudur. Bu tiirden cekismeler ise
boélgede merkezl bir otoritenin kurulamama-
st beraberinde getirmigti. Iste bu nedenle
boylarin birbirleri arasindaki hakimiyet mii-
cadeleleri Kalmuklarn batiya dogru gidisi-
ni kolaylastiran bir unsur olarak kargimiza
cikmaktadir. Tkinci husus bozkir yagami ile

* iliskilendirilebilir. Ciinkii bozkir kiiltiiriinde
gbcebe veya konar-gécer olarak adlandirlan
gruplar, kendi yasantilarini daha rahat devam
ettirebilecekleri yeni alanlara ihtiyag duy-
makta ve bunun dogal sonucu olarak da gog
olgusu karsimiza ¢ikmaktadsr. Biitiin bunlar-
dan dolayr Kalmuk gécii ile ilgili séylenen iki
ana neden, yani kavimlerin birbirini itmesi ve
yeni yasam alani bulma araysi, aslinda bir-

- birleriyle baglantili etkenler olup, bunlart bir
arada degerlendirmek yerinde olacaktir.

Cungarya’dan bélgeye gerceklesen
son Kalmuk gécii ise Mangularin hemen yant
bagmdaki Kalmuk tehlikesini ortadan kaldir-
mak amaciyla 1758 yilinda baglattig: harekét

sonucunda gerceklesmigtir. Kalmuklarm bii-
yitk kisminin katledildigi Mancu saldirisindan
kurtulabilen yaklagik 10.000 kadar Kalmuk,
Tseren idaresinde 1dil boyuna gelmigtir.!! 17.
yiizyilin baglarindan itibaren bélgede 6nemli
faaliyetler gerceklestiren Kalmuklar, boylelik-
le Hazar Denizi'nden Samara’nin kuzeyine
kadar olan bélgeye yerlesmis oldular.!?

2. Kalmuk-Bagkurt Tligkileri

Idil-Ural bolgesine dogru seyreden
Kalmuk akimnlart, onlarla Bagkurtlar: kargt kar-
stya getirmistir. 1606 yilinda Tobol Irmag:'nin
yukari kisimlarinda yer alan Kalmuklar, bu ta-
rihten sonra siirekli Bagkurt arazisini yagma
etmiglerdir. Bu yagma hareketi Kalmuklarin
Iseti ve Pigma nehirlerine varmasma kadar
devam etmisti. Bagkurt arazisi, Kalmuklarin
hayvancilik faaliyetlerini devam ettirebilmesi
icin 6nemli idi.”®

Bolgede faaliyetlerine devam eden
Kalmuklar, 1621 yilinda Baskurtlar yenilgiye
ugrattiktan sonra 1629 ve 1633 yillarinda Ka-
tay bolgesine saldirmiglardi. Bagkurtlarla Kal-
muklar arasinda devam eden kargilikli saldiri-
lar 18. yiizyihn baglarina degin siirmiistii. Bu
olaylar sirasinda Kalmuklarin bir grubunun
Ural'in batisina gecerek yerlestigi ve Carlik
Rusyasi’'nin hizmetine girdigi gérilmekte-
dir."* Carlik idaresine girmeyen Kalmuk gru-
bu da Rus kasabalaria saldirarak buradaki
yerlesimleri tahrip etmekteydi.’” Kalmuklarin

(10) Konuralp Ercilasun, “Kalmuk Géglerinin Tiirkistan’a Etkisi Hak-
kinda Baz Géritgler”, Ulnsle Altay Toplulufelar: Sempozyunu
Gagler ve Ulnslarsn Dogusu (18-19 Mayss 2011/Istanbd), Istanbul
Esnaf ve Sanatkar Odalan Bitligi Yay, ed. Han Woo Choi-llhan
Sahin vd., Istanbul 2013, 5. 159-160. .

(11) Osman Yorulmaz, “XVI-XVIIL Yizyllarda Altay’dan Idil-Ural’a
Kalmuk Gégled”, Uluslararast Altay Topluluklars Senmpozyumu
Géeler ve Uluslarm Dogusu (18-19 Mayss 2011/Istanbul), Istanbul
Esnaf ve Sanatkar Odalant Bitligi Yay, ed. Han Woo Choi-lhan
Sahin vd., Istanbul 2013, s. 156; A. N. Kuropatkin, Kashgaria (Eas-
ter or Chinese Turkestan): Historical and Geographigal Sketch of the
Country, Its Military Strength, Industries and Trade, (Trans. From
the Russian: Walter E. Gowan), Calcutta: Thacker, Spink and Co.,
1882, s. 112,

(12) N. Nefedyevim, Podrobmiya Svedeniya o Voljskib Kalmikab, 1834,
s. 17-18.

(13) Absalyamova, “Bagkirsko-Kalmitskoe Mejetnigeskoe Vzaimo-
deystvie v Vostognom Orenburje v Pervoy Polovine XVIIv.”, s. 3.

(14) R. G. Kuzeyev, Itil-Ural Tiickleri, cev. Arif Acaloglu, Selenge Yay.,
Istanbul 2003, s. 258.

(15) Togan, Kalmuklarin Rus kasabalanina gergeklestirdigi bu tiirden
baskanlarin XVIIL yiizpida da devam ettigini kaydetmektedir. Bk.
Togan, Bugdinkii Trirkili Tiirkistan ve Yakm Taribi, s. 171.
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Bagkurt arazisinde gerceklestirdigi yagmala-
ra kargt Temmuz 1649°da Carlik tarafindan
gonderilen gramotada (ferman) Kalmuk Tay-
sast Daycin’den Yayik ve Emba nehirlerinden
Or Nehri ve Samara’ya kadar olan bélgede
dolagmamalari, ayrica Bagkurtlara baskinda
bulunmamalari istenmigti.¢

Basgkurtlarla ilgili olarak 1646 Nisa-
ni'nda Ufa’da, Carlik yénetiminin temsilcisi
A. B. Kudryavtsev ve Kalmuk Taysas: Lauzan
arasinda bir goriigme gerceklestirilmis, ancak
goriigmenin bir sonuca ulagmamasi, Yukart
Yayik bolgesindeki Bagkurtlar tizerinde Kal-
muk baskisint artturmigtir. Bu tarihten sonra
Ulu Oba denilen yerde (Bugiinkii Samara
bolgesinde) Kalmuklarla Bagkurtlar arasin-
da bir savag olmugtu. Bélge giivenligini teh-
likede géren Carlik idaresi, Sukur Daygin’e
Temmuz 1649’da uzlasma 6nermek duru-
munda kalmistt. Bu goriismede Moskova
yonetiminin giiciine ihtiyac hisseden Daycin,
Rus hakimiyetine gecmeye sicak bakacak, bu
tarihten sonra Garlik Rusyasi'na hizmet eden
Kalmuklar, bolgede énemli bir giicii de arka-
larina almis olacaklardir.'” Fakat Kalmukla-
rm Rus yonetimi kontroliine girmeleri biraz
daha zaman almigtir. Ciinkii bu dénemde
Kalmuklarin otlak meselesi heniiz ¢oziilebil-
mis degildir. Dolayisiyla ekonomisi ve buna
bagli olarak sosyal yasantisi hayvancihiga da-

_yali olan Kalmuklarin hayvanlarin ihtiyacim
kargilayacak otlaklara sahip olmaya calisti-
gint sdylemek gerekir. Nitekim Kalmuklarla
Carlik Rusyast arasinda gerceklesen kargilikl
elci gidis gelisi de bir bakima bu problemin
devam ettigini gdstermektedir. Ancak Kirim
hanimin bu gériigmelerden rahatsiz oldugunu
da ilave etmeliyiz. Kirim hani, Rus yénetimi-
ne bir mektup yazarak Carlik ile aralarindaki
dostlugun devamu icin Rus Car1 Aleksey Mi-

“haylovig ile Kalmuklarin bu yakinlagmasinin
sonlandirilmasini isteyecektir.®

Kalmulklar ile Bagkurtlar arasindaki
diismanca iliski zaman zaman birlikte hareket
etmeye de déniigmekteydi. Ozellikle Carlik
idaresine kargt hareketlerde kendi aralarinda-

ki miicadeleyi biraktiklarim gérmekteyiz. Bu
baglamda Carlik Rusyast'na kars1 1601-1606,
1636 willarinda isyan girisiminde bulunan
Bagkurtlara zaman zaman destek vermigler-
dir.”® 1663 yimda cikan bir bagka Bagkurt
isyanina Nogaylarin da aralarinda bulundugu
4.000 kisilik bir Kalmuk grubu destek ver-
migti. Yine 1683 yilinda gerceklegen isyan
hareketine yaklagik 40.000 Kalmuk askeri
katlmist1. Kalmuklarla Bagkurtlar arasindaki
miittefiklik yalmzca bunlarla da smuh kal-
mamistt. T. Petro’nun Isvec ile yaptigt savag
sirasinda B’agkurtlar ve Kalmuklar, Samara ve
Kama Irmagl arasindaki biitiin Rus gégmen
kasabalarint yagma etrmglerszo

1dil-Ural bslgesinde 17. yiizyilin ilk ya-
risinda gerceklestirilen faaliyetler neticesinde
Kalmuklar, artik bélgede yeni bir siyasi giig
olarak algilanmaya baglamisti. Bu yeni siyasi
giice karsi Nogay Prensi Isterek ve Bagkurt-
lar arasindaki goriigmede Kalmuk hareketi
degerlendirilmigti. Bu dénemde Kalmuklar
komgulari olan Bagkurt, Nogay ve Kazaklar
ile araliksiz savag halindeydi.!

3. Kalmuk-Nogay Tliskileri

Kalmuklarin bélgede 1630°lu yillara
kadar gerceklestirdigi faaliyetlerde Samara,
Pommel ve Ezheltne arasindaki alanda, Kal-
muklarla Nogaylar siirekli catisma icerisine
girmiglerdir. Bu faaliyetler sonucu 1628 yi-
linda Biiyitk Nogay Ordasi’'na saldiran Kal-
muklar, 40.000 cadir Nogay ile birlikte Man-
gislak Tiirkmenleri ve baz: Tatar boylarint da

(16) Absalyamova, ‘“Bagkirsko-Kalmitskoe Mejetnigeskoe Vzaimo-
deystvie v Vostognom Orenburje v Pervoy Polovine XVII v, s.
3-4.

(17) Marsel Muritovic Mannapov, “K Voprosu o Mejetnigeskih Kon-
taktah i Lemih Kogevkah Bagkir i Kalmikov v XVIL v. v Stepnom
Zavolje”, Izvestiya Altayskogo Gosudarstvennogo Universiteta,
Istoriya, Politologiya, No. 4/3 (2008), s. 157.

(18) VN[ Velyaminov-Zernov, Kirum Yurtmna ve Ol Taraflarga Dair Bolgan
Yarliglar ve Hatlar, haz. A. Melek Ozyetgin-llyas Kamalov, TTK
Yay, Ankara 2009, s, 423, 424; Oktay Besber, Kalmuklar Cungar-
ya'dan Idil'e Bozkirin Gégebeleri, Selenge Yay, Istanbul 2021, s,
62-63.

(19) Yakup Deliomeroglu, “Bagkurt Isyanlan”, Tiirkler, ed. Hasan
Celal Giizel-Kemal Cigek-Salim Koca, Yeni Tirkiye Yay, Ankara
2002, c. 18, 5. 428.

(20) Togan, Bugiinki Tiirkili Trirkistan ve Yakin Taribi, s. 171.

(21) Mannapov, “K Voprosu o Mejetnigeskih Kontaktah i Letnih Ko-
gevkah Bagkir i Kalmikov v XVII v. v Stepniom Zavolje”, 5. 156.
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yagma ederek kontrol altina almislardi. 1630
yilina degin siiren baskin ve catismalar, Kal-
muklart bélge topluluklar {izerinde &nemli
bir gii¢ haline déniistiirmiistii. Kalmuklarin
bu giiciinde bélgedeki dagmnik siyasi yapinmn
ve hizlt hareket kabiliyetlerinin etkisi de var-
di.?2 Kalmuklarin bu faaliyetleri, Nogaylarin
batiya siiriilmesine yol acmig, Nogaylar {ize-
rindeki baskiya karsihk Baskurtlar Utuslan

Taysa’ya harag 6denmesini istemislerdi.?

1630’lu yillar Kalmuklarin yogun goc
hareketi icerisinde oldugu zamanlardir. Bu
devrede Kalmuk yéneticileri olan taygalardan
Ho-Orlsk ve oglu Daycin, Torguudlar: da
yanlarina alarak Nogaylarin zayif olmasindan
faydalanip Volga yakinindaki otlak bakimmn-
dan zengin topraklar ele gecirmigti. Kal-
muklarin bu hareketi onlara Rus pazarlarinin
da kapisint acmig oldu. 1632 yilinda tekrar
Nogaylara saldiran Ho-Orlok, Yayik Neh-
ri'ni ge¢me imkén: elde etmistir. Kalmuklar
bu dénemde Rusya’yr heniiz bir engel olarak
gérmiiyordu. Bu nedenle, Yayik Nehri'nden
Idil’e kadar uzanan alan icerisinde kimi za-
man Rus kontroliindeki Astrahan’a da sal-
dirilar diizenlenerek burada kalict olunmaya
caligilmgts. 2 Idil ve Yayik nehirleri arasimdaki
zengin meralara tek bagina hakim olmak is-
teyen Kalmuklar, burada Nogaylara amansiz
baskinlar vermekteydi.

Carlik Rusyast Kalmuklarm Nogaylari
yerinden eden faaliyetlerinden rahatsiz ol-
mast nedeniyle bolgedeki hareketliligi dur-
durmak istemigtir. Ancak Moskova yénetimi
bu sirada Polonya ile ugrastig: icin dikkatini
bu yone cevirmigti. Dolayisiyla Kalmuklarin
hareketliliginden rahatsizlik duyan Nogaylar
ile ortak bir asker? birlik tesis edilmig ve iizer-
lerine gonderilmistir. Askeri birlik 22 Nisan
1633 tarihinde Biiyitk Ozen Nehri kiyisinda
Kalmuklara ulagmas, ancak sayica cok kalaba-
lik olan Kalmuklar, Rus-Nogay askeri birligi-
ni cevirmisti. Bélgede bulunan bir kamigligm
atese verilmesi nedeniyle nigan alma kabiliye-
tini yitiren Rus askerlerinin bagi A. Suserin,
Kalmuklarla goriismelere baglamaya karar

vermistir. Goriismeler sirasinda Kalmuklar,
Ruslarla herhangi bir problemleri olmadik-
larini, yalnizea Nogaylara kizdiklan icin sa-
vagtiklarmi belirtmistir. Gériigmeler sonunda
anlagmaya varilmig, Kalmuklar esir aldiklart
900 Nogayt birakacaklarini sdylemislerdir.
Varilan bu anlagma da Ruslara karsi kazani-
lan 6nemli bir bagari olarak gérilmektedir.?

Rus-Nogay birlesik kuvvetlerinin ye-
nilmesi ardindan Kalmuklar Nogaylar1 Don
Nehri'ne siiriilmiiglerdi.?6 Kalmuk Taysast
Ho-Orlsk’ii durdurmak icin Tobolsk, Tiimen,
Tara’daki komutanlarin basarisiz olmalart bu
sehirlerin oldukca uzak olmas: ile ilgiliydi.”’
1dil bslgesindeki Kalmuk varligi, Nogaylar
icin hayati 6neme sahip Idil’i yagamla 6liim
arasindaki bir sinir haline getirmisti. Ciinki
nehrin bir yam eski yurtlari, bir yan: ise ¢e-
sitli baskilar kargisinda siginma yolu sectikleri
yeni topraklardi. Ancak yerlesilen yeni bolge-
lerde tizerlerinde var olan baskiyr atamama-
lary, siirekli yagadiklart Kalmuk akinlariyla
ilgiliydi. Buna ek olarak Moskova yénetimi-
nin Nogaylarin bu yer degistirmesine sicak
bakmayisi nedeniyle onlari eski yurtlarina
déndiirme gayreti, Nogaylarin maruz kaldigt
baskinin artmasina sebep olmustu. Nogaylari
biiyiik kayiplara ugratan devamli gé¢ hareketi
onlar arasindaki béliinmeyi tetikliyordu. Bu
durum pek dogaldir ki, birbirinden kopuk,
pargalanmis ve her tiirlii hedefe acik bir No-
gay manzarasini 6niimiize koymaktadir.

Rus-Nogay askeri ittifakina destek
veren Tatarlarin da yagmalanmast icin Kal-
muklar harekete gecmiglerdi. Idil boyundaki
kasaba ve koylere pek cok akin diizenledigi
goriilen Kalmuklarin, Rus kasaba ve kalele-
rini almakta bagarili olamamalarina kargihik,
Ruslarin askeri giicleri de Kalmuk akinla-

(22) Mehmet Alpargu, Nogaylar, Degisim Yay, Istanbul 2007, s. 105-
106

(23) Henry H. Howorth, History of the Mongols from the 9% to the 19*
century, Part I, Longmans Green and Co., London 1880, s. 1042.

(24) M. Novoletov, Kalmuks Istorigeskiy Ogerk, S.-Peterburg, 1884, 5. 6

(25) A. A. Novoselyskiy, XVIL Yéizydm Birinci Yarsinda Moskova
Devletinin Tatarlarla Miicadelesi, gev. Kemal Ortayh, haz. Erhan
Afyoncu-Tlyas Kamalov, TTK Yay., Ankara 2011, s, 243.

(26) Mannapov, “K Voprosu o Mejetnigeskih Kontaktah i Letnih Ko-
cevkah Bagkir i Kalmikov v XVII v. v Stepnom Zavolje”, s. 156.

(27) Howorth, History of the Mongols, Part T0, 5. 1042,



rit durdurmakta muvaffak olamamigtir.?
Nogaylar tizerindeki Kalmuk baskist ciddi
anlamda 1620’lerde hissedilmeye baglan-
diginda, sonuglarmin yaklagik on yil icinde
Moskova yonetimini etkileyecegini kimse
tahmin etmemisti.

1640’l yillarda Rus topraklarina dogra
gerceklestirilen Kutm Tatarlarmin akinlan-
na ise Urmehmed Mirza'ya tabi olan Nogay
Ulusu hari¢ olmak tizere Biiyiik Nogay Or-
dast katilmamigti. Ciinktt 1642 yihinda Ula
Nogay Ordasi, Kirrm’dan ayrilarak yeniden
1dil Nehri tarafina gecmis ve Rus himayesine
girmisti.?® Don Kozaklarimn Biiyiik ve Kiigiik
Nogaylara saldirist sonrast 1636 yilinda No-
gaylarin Kirim tabiyetine girmeleri ardindan
Kalmuklar, Daycin 6nderliginde artik Yayik
Nehti civarinda etkinliini artirmig, adeta
bu bolgenin sahibi gibi hareket etmeye bas-
lamuglardi*® Ayrica 1640 yilinda Giray Han,
Kalmuklar ile ittifak yaparak Targanskoy
Ostrog'u yagmalamis, 1642 yilinda ise Kal-
muk Taysas: Iskep’i Ruslara kars kigkirtmaya
caligmists. Hareketin gerceklesmesi icin Taysa
Iskep’e Tiimen yerlesiminin kolaylikla harap
edilebilecegi yoniinde giivence de vermigti.**

1642 yilina gelindiginde Kalmuklarin
Salks bozkirinda®® oldugu gorilmektedir.
Keykubat Nogaylari ve Kanay Bey Nogayla-
rina da saldirilar diizenleyen Kalmuklarin asil
" hedefinin Nogaylarin géc yollarin: takiple on-
lara ulagmak oldugu gériilmektedir. Ciinkii
Nogaylar kontrol altinda tutularak adeta kéle
gibi kullanilmak istenmekteydi. Don Kozak-
latiyla iyi iligkiler de tesis eden Kalmuklar,
1645 yilna dogru Idil Nehri batisinda Rus
hitkiimetinden sonraki en 6nemli giic haline
gelmigti. >

1642 yilinda Biiyiik Nogay Ordasi’nin
“Tinmemed ve Urmehmed mirzalar arasinda
boliinmesi ardindan Astrahan voyvodalars,
bolgeye gelen Nogaylart tekrar Idil Nehri’nin
gerisine yerlestirmek isteseler de bunda pek
bagarilt olamamusti. Ciinkii Nogaylar tizerin-
deki Kalmuk baskis: devam etmekteydi. Bu

bask: 1643 Subati’'nda da tekrar hissedilmis-
tir. Bu yil Altavul Tatarlart ile birlikte hareket
eden Kalmuklar, Astrahan civarinda bulunan
Nogaylar {izerine saldiri gergeklestirmislerdi.
Hatta bu saldir1 ardindan Yedisan ve Altavul
Tatarlar1 ile bir kissm Nogay’'in Kalmuklara
katlhim: dikkati cekmektedir. Astrahan Voy-
voda yardmcist I. Trahaniyotov’un engelle-
melerine ragmen 6nii alinamayan bu katlm-
lar sonucu 1646 yilinda Nogay mirzalarindan
bir kismu yaklagik bes yiiz aile ile bitlikte Kal-
muklara tabi olmustu >

Ho Orlsk Taysa, ogullart ve torunla-
riyla birlikte 1643 yilinda Astrahan yakinlari-
na gitti, burada Nogay prenslerinin Ruslara
olan biatint engellemek icin ¢abaladi. Ancak
Ruslar, Ho-Orlsk iizerine yiiriiyerek onu
cocuklarinin bir kismi ve torunlan ile bir-
likte 6ldiirdii. Bu hadiseden kisa siire sonra
Ho-Orlék’iin geriye kalan ogullari Eydeng
ve Lousang Yayik’t gecerek Idil bozkirlarina
girdiler.””

Batiya ilerleyen Kalmuklar, Nogay-
lar1 ve onlarin yasam alanlarmi ciddi sekil-
de etkilemislerdi. Bundan dolay: Nogaylar,
Kalmuk akinlarindan kendilerini sakinmaya
caligtilar. Ancak Kalmuklara karst 1644 yilin-
da énemli bir zafer de kazamilmistr. Bu yida
Kuzey Kafkasya’da Ruslarn Terek Kalesi’ni
kugatan Ho-Orlék komutasindaki yaklagik
10.000 Kalmuk askeri, Kabarda(y) bélgesi-
ne saldirmigtt. Ancak Kabarda Prensi Alayuk
(Alaguk), 10.000 kisilik askerf kuvveti ile ge-
cit bolgesinde Kalmuklart cevirmisti. Kilig ve
ok kullanan Kalmuklara karst atesli silahlar-
la kargihk veren Alayuk’un yardimina Kirim
Hant IV. Mehmed Giray tarafindan bir grup
Nogay askeri birligi génderilmigti. Béylece
Kabarday-Nogay birlesik giicleri Kalmuklari
(28) Alpargu, Nogaylar, s. 106-107.

(29) Novoselyskiy, XVIL Yiizyrlin Birinci Yarssinda Moskova Devletinin
Tatarlarla Miicadelesi, s. 369.

(30) Trepaviov, Istoriya Nogayskoy Ordy, s. 415.

(31) Howorth, History of the Mongols, Part T, 5. 1006-1007.

(32) Elista ile Azak Denizi arasinda kalan balgede bugiin Rostov Ob-
last1 igerisinde Salks Rayonu bulunmaktadir.

(33) Alpargu, Nogaylar, s. 109.

(34) Novoselyskiy, XVII. Yeizytlin Birinci Yarssinda Moskova Devletinin

Tatarlarla Miicadelesi, s. 370-371.
(35) Howorth, History of the Mongols, Part I1, 5. 1042.
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yenmeyi bagarmusti. Bu catismada Ho-Orlok
ve ogullart 6lmiis, pek cok Kalmuk askeri de
esir alinmigt1 >

Kalmuklara karst kazanilan bu énemli
zafer, onlari durdurmaya yetmemigtir. Ancak
olay énemli bir duruma isaret etmesi baki-
mindan dikkate degerdir. Kalmuk hareketi-
nin Sniine gecilemeyip durumun bir jstilaya
déniigmesine neden olan en énemli etken bu
noktada saklidir, Kalmuk hareketinin ik or-
taya ciktigt andan Mancularin baskis: ile son
bulaeag 18. yiizyil ortalarina kadarki uzun
siirecte, Kalmuklarin birbirinden kopuk ve
bitlik olamayan topluluklara kargi tistiinliik
sagladiklari goriilmektedir. Genel ekseriyeti
Kalmuklarin lehine olan bu carpigmalarda,
birbirinden kopuk bu topluluklar zor du-
rumlara diismiislerdi. 1644 yilindaki ve daha
sonraki siirecte de gerceklesecek akinlarda
Kalmuklarin ¢ok bityiik “sayiya ulagan giic-
lerle saldirmadiklart goriilmektedir. Dolayi-
styla gécebe yagam siiren bir kavmin askerd
ozelliklerine sahip olan Kalmuklarin, 1644
yilinda Kabarday-Nogay askeri birlesmesinde
gorillecedi tizere, diizenli bir birlik saglandig
takdirde yenilebildikleri goriilmektedir. Iste
bu durum, Kalmuklarin bagariya ulagmasmm
saglayan, Tiirk diinyasinin birbirleriyle bagla-
11 zayiflamis daginik yapisini ortaya koymak-
tadir.

Yukarida séziinii ettigimiz daginik yapt
drneginde, Nogay boylart 6nemli bir yer teg-
kil etmektedir. Ciinkii bu siirecte Ozi bol-
gesinde yagayan Nogaylar ile Biiyitk Nogay
Ordas: adeta birbirine diigman durumdadir.
Iste boyle bir ortamda Biiyiik Nogay Orda-
st yoneticileri, Ozi boyundakilerden intikam
almak maksadiyla Kalmuklart da yanlarina
alarak Molocnye Vodu (Siit Irmagi) kenarin-
dan 6nemli miktarda at galip Don Nehri boy-
larma dénmiiglerdir. Kirtm Hani Islam Giray
durumu Osmanli Devleti’'ne bildirip yardim
amactyla bélgeye bir kuvvet géndermis, an-
cak Biiyitk Nogaylarla birlik olan Kalmuklar
kagcmayr bagarmuglardir. Bu kagis sirasinda

Don Nehri gegilirken Kozaklardan da yardim
alinmugt1.>”

Sonug

Doguda Cungarya’da gerceklegen siya-
si cekismelerle birlikte buradaki niifus yigil-
masimdan bunalan baz1 Kalmuk urug ve boy-
lart izerlerindeki baskiy atabilmek amaciyla
yeni yurt arayisina girdiler. Bu dogrultuda Ka-
zak bozkirini bagtanbaga gecerek ve Idil-Ural
hattina geldiler. Kalmuklarin burada gercek-
lestirdikleri faaliyetlerle zamanla Bagkurtlar,
Nogaylar ve Tatarlar iizerinde olugturdukla-
11 etkilerle Idil-Ural hattinda mevcut siyasi,
sosyal ve iktisadi yapinmn degismesine neden
olmustur. Etraflarindaki Tiirk kavimlerin-
de béliinmelere, goclere neden oldular. Bu
gocler yalnizca Idil-Ural bolgesindeki Tiirk
halklarinin yasamim etkilemedi, ayn: zaman-
da bolgede Rus hakimiyetinin temellerinin
olusturulmasma vesile oldu.

Kalmuklar bu siirecte kimi zaman
Carlik Rusya yetkilileriyle temas ettiler ve
cesitli sézlesmeler imzaladidar. Kargihikli yar-
dimlagma temeline dayanan bu sdzlegmelerle
zellikle 18. yiizylldan itibaren Rus dig politi-
kasmin bir unsuru haline gelerek Carlik Rus-
ya'nin cesitli cephelerdeki miicadelelerinde
yer aldilar. Ayni zamanda Idil-Ural ve etra-
finda Rus yénetimine kargt gerceklegen bazi
isyan ve miicadelelerin 6niiniin kesilmesinde
Batt Mogollarna mensup olan Kalmuklar
Rus yonetimi tarafindan kullaniddi. Bu du-
rum yaklagik bir yiizyil boyunca devam etti ve
dzellikle 18. yiizyilin ikinci yarisinda Idil-Ural
bolgesi ve etrafinda tesis edilen Rus hakimi-
yetinin alt yapist hazirlanmig oldu.
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