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a) Kisa Giris

Iki biiyiik ideolojiyi — Tiirkgiliik ve Islamiyet - hedef almas: acisindan devrine
kadarki kaynaklardan ve hatta Orta Cag’in biitiin yazili kaynaklanindan segilen tam
ad1 Kitabi Divanii Lugati’t-Ttirk olan bu eser ansiklopedik bir sozliik olmasi
ozelligiyle Tiirkolojinin basyapiti durumundadir. Milli ideolojimizin program
belgesi konumunda olan Divanii Lugati’t-Tiirk, Tirklerin Karahanllar,
Harezmgahlar, Gazneviler, Selcuklular gibi Tiirk Islam devletleri kurmalan ile islam
medeniyeti inisiyatifini ele gegirdikleri, Islamiyet’i yaydiklani ve onu kiliglan ile
koruduklari bir donemde yazilmis, Tiirk’i Arab’a, Acem’e ve Arap dilli
medeniyetlere tamtmayr amaglamig, yalmz s6z hazinemizin giizelligini vermekle
kalmamus, zengin Tiirk s6zlii medeniyetini tanitmak ve gretmek istemistir. Kaggarl
Mahmut, Divaninda Tiirk adim Tann tarafindan  verilmig isim olarak
degerlendirmekle meseleyi Tiirk milletinin lehine ¢dzmeye caligmigtir. Nitekim
eserin Mukaddimesinde “Tann, devlet giinesini Tiirklerin burcunda yaratti. Felegi
hem onlann miilkiine uyarlayip firlatir. Onlan Tiirk adlandirdi, cihan miilkiiniin
sahibi yapti™ demesi ile sahip oldugu degerlerin yiiceligini bir kez daha
vurgulamugtir. Divanii Lugati’t-Tiirk'iin yazarnt Kaggarli Mahmut Tirk dili, Tiirk
kiiltiirii, Tiirk kimligi hakkinda yazmug; dilimizin ses, bicim, kelime, kismen de
gramer Ozelligi hakkinda egsiz bilgi sunmustur. O bakimdan diinyanin bilinen en
eski s6zliiklerinden biri olan bu Divan’da séziin anlami, degeri, kelimelerin bigimi,
sekli, killtiirimiiz, tarihimiz, kimligimiz hakkinda egsiz bilgi sunulmugtur.

Sekiz béliimden (Kasgarlh Mahmut'un kendi ifadesi ile sekiz kitap) olugan
sozliik, Tiirk dili ve lehgeleri, lehgelerin simiflandirilmasi, Tiirkgenin ses ve bigim
ozellikleri, yaz: kiiltiirii, Tiirk¢enin grafik sistemi, Tiirk boylan, Tiirk cografyas: vs.
hakkinda bilgileri igeren ve zengin edebi metinlerle siislenmis bir eserdir. O
bakimdan Divan’da 300’den fazla atastzii, deyim, darbimesel, 10’dan fazla efsane,
birgok rivayet, alkis ve kargis 6rnekleri, inanc, sinama, oyun ve iki destan parcasi,
siirler, agitlar vs. bulunuyor. Kaggarli Mahmut, bu metinlerin biiyiik bir kismm
derledigi gibi, Tiirkge ash ile de vermistir. Ancak iki destan pargasi, efsane ve
rivayetlerin gogu, inang drnekleri orijinal sekli ile degil, Arapgaya terciime edilerek
verilmigtir. Tiirkce metinler dil 6zelligini korudugundan ve o dénemin sézlii kiiltiir
orneklerini yasattigindan arastirmacilar igin biiyiik 6nem tagir.

! Mahmud Kasgariy, Tiirkiy Sézler Devani, T. 1, Tagkent, 1960, 5.43
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Bir 6nemli mesele de Divanii Lugati’t-Tiirk’iin yazan Kasgarli Mahmut’un,
biitiin sozliik boyu iki seye bagvurmaktan kendini alikoyamamasidir. Bunlardan
birincisi Kuran-1 Kerim, ikincisi de sozlii kiiltiiriimiizdiir. Hatta Kasgarli Mahmut
sozlii kiiltiirden o denli yararlanmustir ki, folklor diigiincesi igin karakteristik olan
“deyir” kelimesini sik sik kullanmustir. Kendisi de bu durumu belirterek Divanit
Lugati’t-Tiirk’e Arap¢a yazmis oldugu Mukaddimesinde séyle der: “Ben bu kitabi
hikmet, seci, atalar sozii, siir, recez, nesir gibi seylerle siisleyerek hece harfleri
sirasinca tertip ettim.”

Divanii Lugati’t-Tiirk, inancimizin ve milli kimligimizin belgesi olan Kuran’a
ve sOzlii gelenege dayanmakta, Tiirkce sozler bu baglam cercevesinde deger
kazanmakta, agiklanmakta, anlamlandinlmaktadir. Bu ozelligi ile Divan’in yazan

~Kaggarli Mahmut, Tiirkolojinin, halk edebiyati ve biliminin esasmm koyan, bu
disiplinleri ilk defa bilimsel bir platforma getiren ilk Tiirk bilginidir.

Divanii Lugati’t-Tiirk eserindeki bilgilerden atalanmizin daha ¢ok Islamiyet’ten
evvelki yasam felsefelerini, 6rf ve ddetlerini, doguma, evlenmeye ve &liime ait
miinasebetlerini, diinyay: algilama 6zelliklerini, diinya modelini ve bu paradigmada
inang sistemimizi ve inang sistemimizin merkezi anlayisi olan Tann (Tengri) ilah
adi ile baglantih deyimleri 6grenmis oluruz. Kasgarli Mahmut’un Divanindaki edebi
metinler, ozellikle de folklor malzemeleri gok tarafli aragtirma (yayimlama, tertip,
simflandirma, degerlendirme, inceleme vs.) konusu olsa da’® Tann ve Gék Tanr
inang sistemi ayrica aragtirilmarmustir.

* Kaggarli Mahmut, Divani Ligat-it-Téirk Terciimesi, C. 1, Ankara, 1998, 5.5

? Bkz. Brockelmann. C., “Alttiirkestanisehe Volkpoesiein”, Asia Mayor, 1923; Koprili M.F., Edebiyat
Aragtirmalari:, Ankara, 1966; Necip A., “Eski Savlar”, Edebiyar Fakiiltesi Mecmuasi, Say1 2, 4, 5,
Istanbul, 1338; Arat R.R., Eski Tark Siiri, Ankara, 1965; Birter F., En Eski Tirk Savlari, Ankara, 1944;
Dehri D., Edebivatimizda Ata Sozleri, 1, Istanbul, 1945; Gencei T., “Uberblick Uber Von und
Fruhislamisehen Tiirkischen Versbau”, Der fslam, 1958; Banguoslu T., “Kaggariden Notlar, 1, Uygurlar
ve Uygurca Uzerine”, TDAY, 1958; Caferoglu A., Kasgarli Mahmut, istanbul, 1970; Stebleva LV,
Razvitie Tyurkskih Poetigeskih Form v XI veke, Moskova, 1971; Stebleva 1.V., “Sinkopirovanie Slov v
Poetigeskih Tekstah “Divan Lugat at-Turk” Mahmuda Kasgari" Tyurkologiceskiy Sbornik 1971,
Moskova, 1972; Oy A., Tarih Boyunca Tiirk Atasozleri, Istanbul, 1972; Bombaci A., The Turkic
Literatures. Introductory Notes on the History and Style, Wiesbaden, 1965; Tekin T., XI. Yizyil Tiirk
Siiri, Ankara, 1989; Klyastormty S.G., “Epoha Mahmuda Kasgarskogo”, Sovetskaya Tyurkologiya, No.1,
1972; Hayitmetov A., “O Drevney Poezii Tyurkov”, Sovetskaya Tyurkologiya, Nu.:1, 1972; fbrahimov S.,
Asomuddinova M., XI aspdagi Turkiy Tillarda Kasb-Hunar Atamalan va Ularming “Divanu Lugatit
Turk"da Aks Etimi", Uzbek Tili ve Adabiyati, Nu.:5, 1971; Koroght H., “Alp Er Tonga i Afrasiyab po
Yusufa Balasafuni, Mahmuda Kaggari i Drugim Avtoram”, Sovetskaya Tyurkologiya, Nu.:4, 1970;
Tugugeva L., “Divani Lugatit-Tyurk” Mahmuda Kaggari i yego Svyazi s Rannesrednevekovoy
Tyurkoyazignoy Literaturoy”, Sovetskaya Tyurkologiya, Nu.:1, 1988 vs.
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b) Divanii Lugati’t-Tiirk’te Tanricihk (Gok Tengri) inang Sistemi ile flgili
Sozler ve Deyimler

Divanii Lugati’t-Tiirk’te “Tengri” kelimesi, cesitli metin tiplerinde: siir, alkis,
kargis, atasozleri icinde bazi tekrarlan saymasak 64 defa gegmektedir ki bu da
yazarm Tiirk milletinin dini-mitolojik sisteminde inan¢ paradigmasmn temelini
olugturan Gék Tann dinini iyi bildigini ve eski Tiirklerin Tanr (Tengri) kavramini
Islami bir medeniyet gevresine tasidigim ve yer yer Islam dininin Allah kavram
yerine kullandigim géstermektedir. Bu terim ve kelime birlegmeleri esasen Besim
Atalay nesrine gére verilse de uygun deyim ve ifadeler Salih Miitellibov'un
Ozbekge yaymi ile de kiyaslanmustir. Tengri terimi Divanii Lugati’t-Tiirk’iin
ciltlerinde® agagidaki gibidir:

1. Tengri meni agirladi (1. 53, 300) — Tanri bana kerem etti.

2. Tavar ugun Tengri odhlamadhip, Uya kadag oghm ¢inla bogar (1, 86) —
Mal igin Tann’dan korkmayip mal igin kardesi oglunu gergekten de bogar.

3. Umung Tengrige tut (1. 133) - Umudu Tann’dan bekle.

4. Uluglug Tengrige (I. 150) — Ululuk Tann’mindir veya Ululuk Tanm’ya
hastir.

Tengri mening 1g1m etti (1. 171) — Tann benim igimi iyilige koydu.
Men Tengriden umundum (1. 206) — Ben Tanri’ya umutlandim.
Tengri bulit agitt: (1. 212) — Tann bulut belirtti.

Tengri akin akitti (1. 212) — Tann sel akattr.

Tengri ot 6ndiirdi (1. 225) — Tann bitki bitirdi.

10 Tengri esin esnetti (1. 266) — Tann yel estirdi. _

11. Ol Tengrige kirtkinsedi (1. 280) — O Tann’nimn birligini agikca sSylemek
istedi.

12. Begim 6zin ogurladi, Yarag bilip ogurlad:, Ulug Tengri agirladi, Amn kut
kav tiiri togd: (1. 301) — Beyim kendini gizledi, bunu silah bilerek vaktini gozledi,
Tann kerem kildi, onun i¢in kutu, devleti yiikseldi.

13. Tengri meni uluglad: (1. 304) — Tann beni yiiceltti.

14. Tengri tapugi (1. 373) — Tann’ya tapma, si§inma.

15. Ol Tengrige kirtindi (1. 416) — O Tanr1’ya inandi, peygamberi dogrulad.

16. Tengri kargigi aning iize (1. 461) — Tanr’mn kargisl onun iizerine olsun.

© N oL

* Kasgarlh M., Divanii Lugat-it-Tiirk Terciimesi, C. 1-3, Ankara, 1998-1999 Bundan sonra Divan’dan
verilen drneklerin cildi ve sayfa numaras: yay ayragta metnin iginde gosterilecektir.
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17.

Kudruk katig tiigdiimiz, Tengrig okiis ogdiimiz, Kemsip atig tegdimiz,

Aldap” yana kactimiz (1. 472) — Kuyrugu siki diigdiik, Tanri’y1 ¢ok &vdiik, gemi
cekerek ati tizengiledik, aldatarak yine kactik.

18.
19.
20.
21.
22.
23.
24,
25.
26.
27.

28.

29.
30.
31.
32.
33
34.
35
36.

37.

Tengri kuli Kulbak (1. 475) - Tann kulu Kulbak.

Kul Tengrige tapti (2. 3) — Kul Tanriya tapt.

Tengri tag birle yerig basurdi (2. 77) — Tann daglarla yeri bastirdi.

Men Tengrige tapindim (2. 140) — Ben Tann’ya tapindim.

Men Tengrige siginur men (2. 152) — Ben Tanr’ya sigininm.

Tengrige tapindi (2. 160, 161) — Tanr1’ya tapti.

Tengrige sigindim (2. 160) — Tanr’ya sigindim.

Tengri meni kddhezdi (2. 162) — Tann beni korudu.

Tengrige tapin (2. 167) — Tanr1’ya tapin.

Tengrige yiikiin (2. 167) — Tann’ya secde et.

Ol Tengrige tapmigh erdi (2. 169) — O Tann’ya tapanlardanda.

Ol Tengrige tapmguluk erdi (2. 169) - Onun Tanr1’ya tapmak hakk idi.
Tengri ogul togturd: (2. 173) — Tann evlat verdi.

Tengri &liig tirgiirdi (2. 179; 3. 424) — Tann 6liiyii diriltti.

Ol Tengri seni manga sevtiirdi (2. 185) — O Tanri seni bana sevdirdi.
Tengri meni kutgardi (2. 192, 201) — Tann beni kurtard;.

Tengri tirgiirdi (2. 200) — Tann diriltti.

Tengri kargaginga 1linma (2. 288) — Tanr’mn lanetine, kargigina ugrama.
Kul Tengrige biitti (2. 294) — Kul Tanr1’mn birligine ikrar etti.

Tengri ajun tiiriitti ¢igr1 udhu tezginiir, Yulduzlan gergesip tiin kiin {ize

yorgeniir (2. 303) — Tann diinyay: yaratti, felek ona uygun olarak firlanir. Ulduzlar
cergelenip gece giindiiz dolanr.

38.
39.
40.
41.

42.
43.
44,
45,

46.
47.
48.

Tengri yalnguk tiiriitti (2. 303) — Tanr insani yaratti.

Tengri yalnguk yaratti (2. 315) — Tann insam: yarattt.

Tengri yagmur yagitti/yagturd: (2. 316; 3. 95) — Tann yagmur yagdird: .
Oliig tirildi. Tengri tirgiirdi (2. 324) — Olii dirildi, Tann diriltti.
Tengri meni bayutt: (2. 325) — Tann beni zengin kild.

Tengri kar karlatt: (2. 347) — Tann kar yagdird.

Tengri yasin yasnatti (2. 356) — Tann simsek caktirdi.

Tengri ol yerig yaratgan (3. 52) — Yeri yaratan Tanri’dir.

Tengri ol yagmur yagitgan (3. 53) — Yagmuiu yagdiran Tann’dir.
Kul Tengrige yiikindi (3. 84) — Kul Tanr1’ya secde etti.

Tengri nomu (3. 137) — Tanr’nin dini ve geriati.
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49. Bolsa kiming altun kiimiis irle iter, Anda bolup Tengrigerii tapgin 6ter (3.
251) — Kimin altini, giimiisii olsa yurtluk yapar, orada oturarak Tanr’ya karg
tapkisini (giikranlanini) 6der.

50. Tengri andag tiledi (3. 271) — Tann &yle istedi.

51. Tengri am kinadi (3. 273) — Tann onu cezalandird:.

52. Tengri am kargadi (3. 290) — Tanri onu lanetledi.

53. Tengri meni agirladi (3. 347) — Tann beni agirladi.

54. Siisegen udhka Tengri miingiiz bermes (3. 364) — Cok siisen 6kiize Tanr
boynuz vermez . _

55. Tengrige yiikiing yiikiindi (3. 375) — Tann’ya namaz kild:.

56. Toymn tapugsak, Tengri sefingsiz (3. 377) — Toyin tapmak ister ancak Tann
memnun olmaz.

57. Tiin kiin tapun Tengrige boynamagil. Korkup angar eymenii oynamagil (3.
377) — Gece giindiiz Tanriya tapm isyankér olma. Ondan korkup ¢ekin eglenceye
dalip oynama. '

58. Tengrigen (3. 389) — Tann’ya tapman bilgin (Miisliiman olmayan
Tiirklerce).

59. Kul Tengriden korkd: (3. 421) — Kul Tanri’dan korktu.

60. Kul Tengrige kirtgiindi (3. 423) — Kul yiice Tanr’nin birligine inand.

61. Tengrige kirtgiin (3. 423) — Tann’nin birligini ikrar et.

62. Tengri yalavac idht: (3. 438) — Tann peygamber gonderdi.

63. Umung Tengrige (3. 450) — Umut Tann’dan.

64. Kul Tengrige yinggelendi (3. 450) — Kul Tanri’ya kars: kiigiikliik gosterdi.’

Bu listeyi yaratibs swrasina, Tann’'mn fonksiyonlarina, insanlarin
yiikiimliiliiklerine vs. gére diizenlemis olursak séyle bir siralama ortaya ¢ikar:

a) Tann’nin yaratma fonksiyonu: Tengri ajun tiiritti (2. 303) — Tann diinyay
yaratti; Tengri ol yerig yaratgan (3. 52) — Yeri (g0gii) yaratan Tann’dir; Tengri
yalnguk tiiriitti (2. 303) — Tann insam yaratti; Tengri yasin yasnatt (2. 356) — Tann
simsek caktirdi;

b) Tann’ya 6vgiiler: Uluglug Tengrige (1. 150) — Ululuk Tanm’mndir veya
Ululuk Tanri’ya hastir; Tengrig okiis 6gdiimiz (1, 472) — Tanny: ¢ok 6vdiik; Kudruk
katig tiigdiimiz, Tengrig 6kiis 6gdiimiz, Kemgip atig tegdimiz, Aldap yana kagtimiz
(1. 472) — Kuyrugu siki diigdik, Tanr’y1 ¢ok &vdiik, gemi ¢ekerek ati {izengiledik,
aldatarak yine kagtik;

* Bu deyimlerin bugiinki Tiirkcesini Besim Atalay’dan alarak bazi terciimeleri kendi anladifimiz sekilde
diizeltmeye ¢aligtik.
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¢) Tann adiyla ilgili kargig ve alkiglar: Tengri garfisi anung iize (1. 461) —
Tanri’nin kargigi onun iizerine olsun; Tengri gargagiga ihnma (3. 288) — Tanri
kargisina ugrama;

¢) Tann adiyla ilgili atasozleri ve deyimler: Tavar ugun Tengri odhlamadhip,
Uya kadas oghm ¢mla bogar (1, 86) — Mal i¢in Tanri’dan korkmayip kardesi oglunu
gergekten de bogar; Tengri kuli Kulbak (1. 475) - Tann kulu Kulbak; Siisegen
udhka Tengri miingiiz bermes (3. 364) — Cok siisen 6kiize Tann boynuz vermez;

d) Tann’min fonksiyonlar: Tengri ogul togdurdu (2. 173) — Tann evlat verdi;
Tengri 6liig tirgiirdi (2. 179) — Tann &liiyi diriltti; Olitg tirildi. Tengri tirgiirdi (2.
324) — Ol dirildi, Tann diriltti; Tengri kar karlatti (2. 347) — Tann kar yagdirds;
Tengri ol yagmur yagitgan (3. 53) — Yagmuru yagdiran Tanri’dir; Ol Tengri seni
manga sevtiirdi (2. 185) — O Tann seni bana sevdirdi; Tengri meni bayutti (2. 325) -
Tanri beni zengin kildi;

e) Tann kargisindaki yiikiimliiliikler: Tengrige kirtgiin (3. 423) — Tann’ya
inan; Tengrige yiikin (2. 167) — Tanri’ya secde et; Tengrige tapin (2. 167) — Tann’ya
tapin; Kul Tengrige yiikindi (3. 84) — Kul Tanr’ya secde etti; Kul Tengrige biitti (2.
294) — Kul Tanri’nin birligine ikrar etti; Tengrige sigindim (2. 160) — Tann’ya
sigindim; Umung Tengrige tut (1. 133) - Umidi Tann’dan bekle; Ol Tengrige
tapmigh erdi (2. 169) — O Tannm’ya tapanlardandi; Tiin kiin tapun Tengrige
boynamagil (3. 377) — Gece giindiiz Tanr’ya tapin, isyankér olma. .

Bu alt1 iglev Tanricilik kiiltii veya Gék Tann dini hakkinda bilgi verir. Bununla
beraber Divanii Lugati’t-Tirk’te Tann’nin ad1 zikredilmeyen ancak Yiice Yaratanla
dogrudan dogruya ilgili olan ii¢ siir pargas: da tespit etmek miimkiindiir:

1. Izimni 6ger men '

Biligni yiiger men-
Kongiilni tiiger men
Erdem {ize tiirliiniir (2. 243)
(Yaratani Gverim
Bilgileri toplarim
Nefsimi diigiinlerim
(bunlar) Erdemlik iizerine diizlenir)
2. Yaratt1 yagil ¢es
Savurdi iirling kag
Tizildi kara kus
Tiin kiin {ize yorgenir (1. 330)
(Yaratt: yesil firuze (gokleri)
(onun iizerinde) ak iiziik taslar (yildizlan) sayrigtird
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Karakus yildizim dizdi
Gece giindiiz dolanir)
3. Atsa okin kezgerip kim toram y1gdagi

Tagik atip ugrasa 6zi koyu yirtilur ~ (3.106)
(Okun atsa kim déniip (ona) engel olabilir
(bir) Dag (hedef alip atsa) dereler, vadiler yirtilir)

Divanii Lugati’t-Tiirk’te Kaggarli Mahmut, her ne kadar Tanncilik kiiltii veya
Gok Tann dini hakkinda az bilgi vermig olsa da serpilmis bilgileri bir araya
getirmekle eski Tiirklerin inang paradigmasini olugturmak miimkiindiir.

¢) Yazann Bakas Acisi ile Gok Tanri Dini

Kaggarli Mahmut, Divanii Lugati’t-Tiirk’e Arapca yazdigi mukaddimesinde,
Yiice Tanri benim Tiirk adli bir ordum vardir, onlari doguda yerlestirdim, der.
Kizdigim ulusun fizerine onlan saliveririm. (1. 294) ciimlesini kullanmakla islami
bir inang sistemine sadik kalsa da eski Tiirk dini-mitolojik baglaminda varolan Gok
Tann inamna atifta bulunmustur. Nitekim Orhun-Yenisey Yazitlari, Oguz Kagan
Destami ve Orta Cag’in bazi yazili kaynaklan Tiirk mitolojisinde deus otiosus
konumunda bulunan Tann’nmn devleti ve milleti himaye ettigini kanitlryor.® Tiirk
inang sisteminin bag tapmnag: olan Tann’mn 6zel islere kanigmadig, hatta yaratma
giiciinii yiiksek dereceli ruhlara (Ulgen’e, Kayrakan’a, Erlik’e) devrettigi saptanir.

Gtk Tann veya Tanncilik dini olarak nitelendirilen inang sistemimizin ne
kutsal kitabi ne de peygamberi vardir. Bu nedenle de kaynaklarda Tiirkleri kitap ehli
olmayan ancak tek Tanri inancina sahip olan kavim olarak ggsterirler: “Anlar din,
mezhep bilmezlerdi, ama Hakk’a ikrarlan vardi. Oguz tayfas: derlerdi.”” Bu bilgi
Gok Tann dininin monoteist dinlere, 6zellikle de Islamiyet’e yakinhigim gésterir. 11.
yy. bityitk dilci alimi Kaggarlh Mahmut da bu gergekleri bilmemis degildi. Oyle ki,
Kaggarli Mahmut’tan 200-250, y1l sonra cesitli amaclarla Asya’yr ziyaret eden
gezgin, misyoner ve elgiler de Tiirkleri Tanricilik adlandinlan dini-mitolojik
sisteminden sz agmakla, bu dinin semavi dinlere yakin bir olgu sergiledigini
vurgulamiglardir. Mesela, “IV. Papa Innocentius tarafindan 1245 yilinda Fransiskan
rahibi Johannes de Plano Carpini, Orhun Nehri yakinindaki Kara-Korum sehrine,
bityiik Mogol Devleti’'ne yaptigx diplomatik sefer zamami ziya:ét ettigi halklarin
gelenek ve inamiglarina dair birgok bilgi toplamugtir. O, yazdig: kitapta Tiirklerin
goriinen ve gériinmeyen, her seyi yaratan tek Tanr’ya inandiklarini anlatir.

¢ Genis bilgi igin bkz. Bayat F., Tiirk Mitolojik Sistemi. Ontolojik ve Epistemolojik Baglamda Tiirk
Mitolojisi, C.1, istanbul, 2007, 5.212-266
" Osman, Tevarihi Cedidi-Mirat-1 Cihan, Istanbul, 1961, 5.24
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Aym bilgiyi 1253’te Fransa krali IX. Louis’nin elcisi olarak &zel bir misyonla
Mogolistan’a gitmis bir diger Fransiskan rahibi Wilhelm Rubruk da tasdik eder.
Nihayet 1271°de Papa’min elgisi olarak biiyitk Mogol Ham Kubilay Han’in
sarayinda bulunan Venedikli meshur gezgin Marco Polo’nun yazilarinda da ruhlar
ve tek Tann hakkinda bilgi vardir. Ermeni meligi Gaytan Armiyanski (1289-1308)
de Mogollarin ve Tiirklerin 6liimsiiz tek Tanm’ya taptiklanmi yazmustir.® Aym
bilgiyi daha onceleri 568°de Goktiirklere elgi olarak giden Zemarkhos da
bildirmigtir. Bu' elginin hatiralarina gore Tiirkler topraSa, suya ve atese saygi
gostermekle beraber yine de kainatin yaraticist tek Tanri’ya inamrlar.” Bu listeye,
Mogol kaganinin elgilere vermis oldugu cevabi da ilave edelim. 13.yy. m biiyiik
Mogol kagani Monke acik sekilde “Ancak tek Tanri vardir. Onun takdirine gére
yasar ve 6liiriiz.” diye soylemistir.'® Bu uzun listeden de goriildiigii gibi Tirkler ve
onlara yakin Mogol kavimleri arasinda Gok Tanri dini olarak degerlendirdigimiz tek

Tann inanci biitiin zamanlarda mevcut olmugtur.”"

Kaggarh Mahmut’un Tanriciik dinine ve bu dine inananlara bakisi bir
Miisliiman bakis acisini icermektedir, Bunu onun Divan’in cesitli . yerlerinde
Islamiyet hakkinda soyledikleri de dogrulamaktadir. O bakimdan yazar, Divan’in 3.
cildinde (s.377-378) Tann kelimesini anlatirken konuya Islamiyet’in temel kurallan
acisindan yaklasmakla asagidaki bilgilere yer vermistir:

“Yere batasi kafirler goge Tengri derler. Yine bu adamlar biiyiik bir dag, bityiik -
bir afac gibi gozlerine ulu goriinen her seye Tengri derler. Bu yiizden bu gibi
seylere yiikiiniifler. Yine bunlar bilgin kimseye Tengrigen derler. Bunlarin
sapikliklarindan Tanrt’ya sigiminz.” t

Buradan da Kaggarh Mahmut'un Gok Tanri dinine inanan soydaslarina
miinasebeti agiklanms olur. Samanlik araciligiyla Tann kiiltiinii yagatan toplumun
dini inanglar ile ydnetici kesimin inanci arasindaki farki da sdylemek gerekir. Her
ne kadar Tiirk toplumu resmi ve gayri resmi inan¢ veya din tanimasa da bazi pratik
uygulamalardaki farklar da gormezden gelinemez. Nitekim atalar magarasina
sunulan kurbanlarin, G6k Tanr adma yapilan ritiellerin genelde kagammn
yonetiminde gergeklestigini Cin kaynaklan da yazmislardir. Anlagilan su ki Kasgarh
Mahmut, $amanlik pratiklerinin katkis: ile bozulmus ve tahrip olunmus Gok Tanr
dini anlayisim kabullenmemis, buna karsilik bazi durumlan da is}am dini acisindan

® Bkz. Plano Karpini, [storiya Mongolov, Wilhelim Rubruk , Putegestviye v Vostognive Strani. Vedeniye,
Perevod i Primeganiya. A.K Maheina, St.Petersburg, 1911; Banzarov D., Sobraniye Sogineniy,
Moskova, 1955, 5.54.

? Kafesoglu 1., Eski Tiirk Dini, Ankara, 1980, 5.98-101

10 Rasonyi L., Tarilite Tiirkliik, Ankara, 1993, 5.30

"' Bayat F., age., 5. 214
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degerlendirmigtir. Buna bakmaksizin yine Tann’ya sigmmag: ihmal etmemekte, yer
yer Islamiyet’ten onceki bu kavrama yer vermektedir. Nitekim yazann Tengri
kelimesini bol bol kullanmasi onun bu dini, Islam’la bagdastirdigina bir ispat teskil
etmektedir.

Bu ikili miinasebet - bir tarafta koyu bir Miisliimanhk diger tarafta mensup
oldugu milletin Islamiyet’ten 6nceki inang sistemine saygi ve bunu Islam’la sentez
etme gabalan - biitiin eser boyu sezilir. Tengri kelimesinin g6k anlami igermesi ve
dini inancin dejenere oldugu bazi Tiirk boylarinda agaca ve daga tengri denilmesi
aslinda Tiirk dini-mitolojik sistemine de ters diismektedir. Ona gére de Kasgarli
Mahmut, Samanligin etkisi ile bilyilk olan nesnelere Tengri diyen Tiirkleri kafir
adlandirmistir. Ayrica ¢ok Onemli bir meseleye de temas etmistir. Bilginlere
Tengrigen denilmesi ile eski Tiirk toplumunda Gék Tann dini icracilarinin bu adla
adlanmalarim géstermis olmugtur. Kaynaklarim da tanikhigina gére Gok Tann
dininin kéhini, din adami olmasa da Tiirk toplumunda bu kiiltii iyi bilenlere
Tengrigen denildigini Kaggarli Mahmut’tan 6grenmis oluyoruz. Divan yazarinin
yasadig1 cagda Samanhgin da biiyiik dlgiide etkisi sonucu deus otiosus konumuna
diisen Gok Tanm hicbir ise kanigmayan, hatta yaraticilik fonksiyonunu da medeni
kahramanlara birakan, yalniz milletin ve devletin bekasimi himaye eden bir giig
olarak goziikmektedir.

Samanhgin genis sekilde yayilmasiyla biraz arka plana gecen Gok Tann, biitiin
olumsuz gelismelere ragmen mitolojik metinlerde ve etnografik literatiirde kendi
varhgini koruyabilmistir. O bakimdan hem $Samanlar hem de siradan Tiirkler biitiin
ruhlardan iistte Tanr adh mutlak varhgm meveutlugunu kabul ederler." Ancak koyu
bir islam taassupkesi olan Kaggarli Mahmut’un, Miisliiman akaidinin diginda kalan
biitiin olgulara sicak bakmadigi da bir gergektir. Her ne kadar Tanr ve Allah .
kavramlann vahdette algilasa da bunu Tanncilik dini ile Islam dini hakkinda
soylemek miimkiin degildir. En azindan Sézliik’te var olan Tengri kelimesi ve
terkipleri bunu soylemege esas verir. Hi¢c kuskusuz Kaggarli Mahmut verdigi
omeklerin biiyik cogunlugunda Islami bir inan¢ baglaminda Tengri kavramm
anlamlandirmaya c¢aligmigtir. Buna ragmen sOylemek gerekir ki yukandaki
dreklerde Tengri kelimesinin gegmedigi, ancak Yiice Yaratanin vasiflarimin yer
aldigi {i¢ siir par¢asinda Kaggarli Mahmut'un Tanncilik dinine Islamiyet’e ters
diismedikce sicak baktig: anlasilir.

Alti ana baglhkta topladigimiz Tcngri kelimesi ile Kaggarli Mahmut’un [slami
inan¢ baglaminda Tiirk mitolojisinin Tanrn anlayisin sunmaya ¢alighgim gérilyoruz.

"? Bayat F., age., 5.212
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Somut sekilde sdylemis olursak Kaggarli Mahmut, kifir adlandirdig:1 soydaglarinin
arasinda mevcut olan Gok Tann dinf deyimlerini yazarken bunlarin slami akait
inancina uygunlugunu fark etmistir. Aksi halde Kasgarh Mahmut yukandaki nota
benzer bir not diismegi asla ihmal etmezdi. Kaggarli Mahmut’un ciltler arasina
serpistirdigi Tann ve Gok Tanr dini hakkindaki bilgileri onun Tiirk mitolojisinin bu
temel konusunu iyi bildigini gosterir. Nitekim ciddi bir aragtrma da Tann
anlayiginin ve Gék Tann dininin Kaggarli Mahmut’un vermis oldugu bilgilerle fist
iiste diigtiigiinii kanithyor.

¢) Sonug

Tek yazma niishasi Ali Emiri Efendi kitaplan iginde Millet Kiitiiphanesinde
korunan Divanii Lugati’t-Tiirk eseri Tiirk kiiltiiriintin, Tiirk tarihinin, kisacasi
Tiirkolojinin sah eseri olup dini-mitolojik sistemimizi, Eski ve Orta Cag orf ve
ddetlerimizi, yagam bigimimizi, s6zli kiiltiir hazinemizi ihya etmekte ilk ve esash
kaynaktir. Yalmz Eski ve Orta Tiirkceyi 6grenmek bakimindan 6nemli olmay1p ayni
zamanda o dénem tarihimizi, gelenek ve goreneklerimizi, diinyaya etik-estetik bakig
agunizi da ogreten Divanii Lugati’t-Tiirk, Islamiyet'ten onceki dini inang
sistemimizin de esash kaynak eseridir. Divan, Gék Tann dini paradigmasinda sozlii
ve yazili kaynaklarin bugiine kadar sunmus oldugu bilgileri dogruluyor, tamamliyor,
teyit ediyor. Bundan yaklagik 931-936 yil once yazilmasma kargihk Divanii
Lugati’t-Tiirk, tarihi-bedii kaynak olmak o6zelligini koruyacak, bugiin oldugu gibi
yarnin da arastirmacilarin bas vuracag temel kaynak olarak kalacak, arastirildik¢a
daha cok tarihi- sosyolojik, sosyo-kiiltirel ve dilcilikle ilgili konular ortaya
¢ikacaktir. '
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